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LETENJE
(ob Ravnjakovem Feniksovem letu)

PM-RMg je imela za enega svojih glavnih ciljev tudi nekaj, kar se je opaZalo-
tolmacilo kot deHum, glej debate med MGG in Trad SHKI v drugi polovici 60-ih
let, o je bilo obenem tudi Poz naravnano. Zamenjava — nadomestitev — Cla z regjo
je hotela redi, da ni dovolj, ¢e preucujemo le medosebne odnose med ljudmi kot
Pski, ta vidik je najbolj Rad izvedel tim. psiholoski realizem, od Balzaca do
Thomasa Manna in Prousta, od Vosnjaka, Vida in Dragan, do Potréa, Krefli; ampak
naj bi se Umet-lita-SD posvetila tudi analizi okvira, v katerem se ti odnosi
dogajajo. Teh in taksnih okvirov je ve¢, od ideoloskih do filozofskih, od verskih do
nravnih; gre za Raz VISe.

NTM mislim na poseben okvir, dolodata ga dve Tem vrednoti, ki ju skusa
DaZah€vra zdruziti ali vsaj pomiriti, pred drugo vojno pa sta nastopali druga zoper
drugo: Kap(ital) in Delo. Vsaka od njiju se je kot posebna pokazala kot vprasljiva,
Kap je vodil v Rad izkoris¢anje, glej Kantorja, Kralj, delo v suZenjsko delo, ceprav
ga je Dz, proklamirajo¢a se, da temelji na Delu, tolmacila kot osvobojevalno,
recimo skoz tim. kramparsko-lopatarsko SD; glej Grina-Zeljeznova Mladost pod
soncem in Frana Zizka Vsemu navkljub, obe 1948, v HKD letu dahavskih procesov,
aretacij Zupana, Javorska, Pirjevca, Mrzela (tudi MO¢a) itn., v letu stopnjevanega
terorjo, zaletka Golega otoka, obenem pa zadetka spora s Stalinom in s tem s
Stlom.

RMg je Not povezana s pozunanjenjem (Poz)Cla iz psiholodke vsebine v
funkcioniranje po ideoloskih merilih, glede na nepsiholoske DbDZ vidike. V Zah€vri
je prisSlo do pop arta, do nadaljevanja, kjer so v zacetku Stol(etj)a zaceli
dadaizem, konstruktivizem, Duchamps, mislim na Warhola itn., na velikansko
gibanje, ki je v zadnjih desetletjih pripeljalo do performanéne Umeti, do RAbs
tehnicizma igre z objekti, do pojmovanja Cla kot objekta-re¢i, na Slskem prek
Marnika (Marka Pogadnika) in Maksa Sedeja h konceptualizmu, danes do instalacij,
ki so Posn Marnikovih zamisli. Tudi v SD, glej ocarljivi vch RMg v Jesihovih Sadezih,
1974.

Presenetljivo je, da temelji AMg-PM na obeh Rad nasprotujocih si vrednotah,
tako na Kapu kot na Delu; sovjetski socrealizem, ki se je tik po vojni uveljavljal
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tudi v Slji, posebno v likovnih Umet, od Maksima Sedeja do Hregarjo, od obeh
Kalinov do Toneta HKraljo, je bil, glej slike Ptuska, Gerasimova itn., kot apologija
Dela analogen tisti NNcz Umeti, ki je poleg vojaka slikala-ovekovecala predvsem
delavca, v povezavi tako s Trad vasjo-Km kot tovarno. V teh smereh je Cl izgubil
pomen Not dusevnega bitja, ki je Psk in navezuje z ostalimi ljudmi predvsem Not
odnose psiholoskega tipa kot s Pski, zato kontingentne, vsekakor enkratne, tezko
predvidljive, taksne, ki udejanjajo njegovo Pvt Svo, to izraza psiholoski realizem.
Medtem ko je terjala Umet teorijo Dela, da bi bil I podajon kot Tip bitje, kot
DbZg - Ptjska, neko¢ tudi verska, glej srednji vek, v pravoslavju traja ta verski slog
Se danes kot obvezen — vloga-funkcijo: kot Delavec, Vojak, Stars(i), Funkcionar,
S(vet)nik; Delavec se je delil na Raz poklice, na mladinski progi z lopato in
krampom, pri tekocem traku v tovarni, s srpom na polju ipd.

Ceprav je menila soma zase, da je AnKpl usmerjena, je Zah€vr — in ameridka —
pop itn. Umet sluZila trgu, s tem Kopu. Na vrhnji ravni je delovala zoper Kons Trad
vrednote prejSnjega — starega krila in foze — Mesa; ideologija tega PrM-NKNMesa
je bila psiholoski realizem, Sv Pska; na spodnji, odlocilni, perspektivni ravni pa je
izrazala ravno prehod PrMeda v DaMes, znotraj LD-PM v MasDv, kjer €I nehuje biti
suvereni Psk, to se dogaja #e v Zolajevi Liti, glej roman Clovek-stroj, e v
impresionizmu, glej Monetove slike kolodvora Saint-lazare, v HKralju Ubuju, v
rezijoh tim. pariskega HKartelo, glej Stari golobnjok, Copeauja itn.; tu je Cl Ze
predelan v masko, lutko, mehaniko, rec-objekt. V SD se to zgodi z likom
Sentflorjoncev v Pohujsanju, na e bolj karikaturalno-grotesken nacin pri humoristih,
v Murnikovem Matajevem Matiju, in Mil¢inskega Muhoborcih, ti teksti so kasneje
dramatizirani, Mil¢inskega v Butalce. Zgodi se tudi v Govekarjevi bur(les)ki
Sarivari, 1911, nadaljuje v 20-ih letih, zares razmahne pa se od sredine 50-ih let
naprej, od Javorskovih dram Kriminalna zgodba in Povecevalno steklo, najbolj od
druge polovice 60-ih let, glej luzanove Srebrne nitke itn.

Mes se kot Hpl Razr(ed) obnovi tako, da si pomaga z avantgardo, z Rev
grupami v sebi, vse do tistih, ki iskreno zastopajo Prol. KplMes je verjetno prvi
razred v Zg, ki se regenerira s pomod¢jo svojih nasprotnikov, Kpl prvi sistem, ki se
obnavlja s pomogjo kriz, kar je Marx ugotovil, a narobe tolmacil kot bolezen, ki je
nujno v Kpl sistemu kot njegova smrt. Ne pravim, da se tudi prejdnji ekonomski
sistemi in vladajo¢i rozredi niso obnavljali s pomodo vsega, kar jim je koristilo,
recimo s pomo¢jo instituta SZ, tj. umora Dra, ki ga sposobni sistem nato RR v
lostno SZ; recimo francoska kraljevina Ivano Ardko, ¢eprav jo je sama pomagala
sezgati na grmadi, ali DSKC Trubarja, ¢eprav ga je prav KC preganjala. Vsak
sistem, vsako Zivo bitje se hrani z Dr; to je nadelo preZivetja: prehranjevanja tako
z mesom kot z rastlinsko hrano. Da bi €l prefivel, mora sprejeti vase — pozreti,
prebaviti, se s tem poistiti (Idn) — vse, kar ni on. Ker se napadeni temu upira,
ostati hote ziv, ga je C (Idid, Clid, Agrld) prisilien pobiti, raztrgati, razkosati,
njegov odpor streti; tako ravnajo Ze zivali. Sele ko pride prvi U(bijanje) v drugi
U(ni¢evanje), se model spremeni; PM ne temelji ve¢ na smrti in na SZ, ampak na
nicu. Prelom je bistven. Ta prelom omogodi razumeti tudi prehod od Trad Pog boga
kot SZ — FHrista, Ozirisa, Dioniza... — k Bogu kot UUBDru. Ni¢ ne daje ve¢ hrane,
materije, s tem ne Sti; potreba po Sti odpade. (STH trud vriti St je zadnji poskus
ReAr.) Ni¢ odkrije, da ni biti, ampak namesto biti le ni¢; ni¢ nadomesti bit, pomen
nadomescanja. Nastopi konec metafizike in Trad religije (FKC). UnBDr je resnicen
kot tocka onkraj ni¢a; da bi d (po)iskal UnBDra, mora skoz é&revo nica, skoz Sms-
blodnjak. NDM.
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Kljub opisani naravi TradDbe te teZijo k stabilnosti, k zadrievanju Trad vrednot,
k svetu, kakrSen je narejen enkrat za zmeraqj; to je pomen bogove St — razodete —
besede, ki velja do konca dni. FHrist je prisel le enkrat na svet; ko bo prisel
drugi¢ — nikoli trikrat —, bo nastopil kot AbsGos, kot Sodnik, Nagrajevalec (z
nebesi, z VeZ, z Uz) in Koznovalec (s peklom, z VeS, tj. veénim prekletstvom,
velnim trpljenjem, vecénim OIS). Zato mora KC tako preganjati preroke, ki se imajo
za nova utelesenja boga in/ali Hrista. Ti preroki, so Raz vrst, nemalo jih je v NA,
so skladnejsi z razvojem clovestva skoz RLH, tji. po odprti AP, ki je izrazit
prenavljevalni proces, ne le ponavljanje-obnavljanje istega kot je FKC oz. KC. Raz
nove HKrs Cerkve, recimo Bela gnosti¢na, ki so Ze onkraj KrSa, tudi Bahaijska itn.,
jemljejo momente iz KrSa, a jih v duhu RLH tako RR, da pride do pluralizma verstev
in bogov, do obnove prejsnjih Dv, kakrdni so bili v mnogobostvu od tipov PS-AVS
prek indijskega do rimskega.

V WD-PM, torej v drugi, razviti Da fazi Mesa, je Dv posledica Rad Pvt Sve oz. —
na ekonomskem terenu — posledica Kpla, ki vsako bit destruira, jo dela za
razpoloZljivo snov, jo RR v ZnaSi, v Sim nadomestke, s katerimi mnogo loZe
operira, saj imajo skoraj naravo Stevil, so abstraktni, finanéni Kap, niso vec toge in
pezantne materialne bitnosti, kot so bile Zemlja, zemljiski Kap, Denar-Zlato, hise,
stavbe, Se tovarne, Se stroji. Produkcijoa se seli iz proizvajanja snovnih,
prostor(nino) zasegajocih objektov k imaginiranju Abst, neprostorskih, znakovnih,
sintemati¢nih oznacevalcev, tim. racunovodskega HKapa, delujoega predvsem na
borzah. Ta SimKap ima sicer ogromno mo¢, a je po svoje ni¢en. Ta ni¢ ima mod-
oblast in to ravno kot ni¢. ObDb - IdM - prihaja v fazo, ko se skoz ARF-AK
avtodestruira. AD TradKopa je obenem tudi ADHuma.

Ni pa Hap le snovno-finanéen; je tudi — in v PM vse bolj — intelektualen. Kap
izhaja iz besede caput, glava; ni le glavnica, ampak tudi moZgani, um, moc-oblast
pameti. Produkcija postaja iz industrijske ne le vse bolj storilnostna (Slci jo
razumemo kot trgovsko-prekupéevalsko), ampak tudi intelektualna, uravnavana po
nacelih Zni, s Tehniko, kot panscientizacija in pantehnizacijo. Ta proces je danes Ze
zelo viden-razpoznaven. Kaj vse je Um(ski)Kap, je tezko nasteti. Mene zanima tisti
del UmKapa, ki je pomemben za Kulo, za Umet, a predvsem za religijo, ki osmislja
vse (| dejavnosti-obstoj.

Zdi se, da je KC (ker nole zapustiti FKC, ker se noée v Tem preOsm v OKC)
prisla do svojih mej; v nji je Zze od zadetka — Strno — moden moment Dv-PM, sicer
ne bi obstala dve tisodletji; a je ta moment verjetno presibak, da bi vzdrial ob
Darazvoju Hpla oz. UmKapa; KC je v Tem preve¢ vezana na boga kot na St bit,
Ceprav to bit razsnavlja v St Duhu. Ne zaustavijo je le Gent tipa bogOde-bogSin,
MMB, ljudje kot otroci, kar je PS VIS, ampak tudi bit, kot jo je na osnovi obnove
Aristotela (grike Pog Trad metafizike) vzpostavil Tomaz Akvinski, ki terja bitno-trdno
institucialno fiksno Cerkev, in duh, ki gre kot St Duh (ta veje, kjer hoce) zelo daleg,
vendar se ustavi pred Rad nicem. KC ne zmore sprejeti Niha in ga preOsm, le
odklanja ga; za to je Tip Rebula Ze desetletjo, tudi v boju zoper SNih v drugi
polovici 60-ih let, zoper nastajonje RMg, ki je bilo pogoj, da se Slov resi iz
modela-usode Srbstva. KC je hotela in Se hoce, da ostane pri Srbstvu oz. pri — le
prilagojeni — Trad Gent biti, katere Duh ima Se zmerom Strne poteze Sti, s tem
Maga. Moje analize Slite, recimo v knjigi Na poti k reéi in ni¢u, 1968, so bile Tem.
S tem da je RMg zmagala nad ReTrad, nad ReAr, nad ReHum, je bila pot k DgT
odprta.



Klos optika PrM-NKNMesa je okrog srede 20-ega stoletja prehojala v Rad
oblike ReTrad, v Fz-Ncz, v ZDA 3e po vojni v oblike ReMor tipa McCarthyja, in Se
naprej do danes refundamentalizacije, kamor sodi tudi DSKC, ¢eprav ne ved pristno.
Namen je Refe, jedro je Ze cini¢na samovoljna PM, katere glavni cilj je oblast in
ne potrjevanje ideologije-vere-nadel, za kar je Slo Se I. 1942 Tomcu, €hrlichu in
Rozmanu. NKNM se je branilo tako, da se je razumevalo celo kot ArhKm, glej
Kocipra tik pred vojno in med vojno, od Zasada do Goricanca, glej Litideologijo
Tineta Debeljaka, liriko od Salija do Dularja, od Slapa ti§ine do Zvestih menjav oz.
v SPED do Papeieve Svetinje. Da bi se zmoglo razviti na naslednjo stopnjo, je
moralo Me$ uporabiti svojega SZa, da bi on razbil prefiksen oklep Trad Mesa. V
Slji je bila sicer na oblasti Ptja in je bil poloZaj manj ¢ist, bolj Inf, vendar
predvsem na €mp nivoju, ne pa Strno. Strno je navsezadnje vseeno, ali je na
oblasti Kap ali Delo, kajti Delo na oblasti je postalo Tot Pol grupa novih
teroristov, Stl Ptje; kot taka pa Ptja niti ni ve¢ Delo in Se ne ucinkoviti Kpl Kap,
ampak vse preved (re)Trad oblika avtoritarne DZ, torej birokratski institucionalni
Kap. Ta je bil vsestranska cokla razvoju.

V 70-ih letih se je dogodila v Slji — v Jugi — s Titovim-Dolan¢evim Pismom
ReStl; vendar razvoja ni mogla vec ustaviti, le deformirala ga je. V preteklem
desetletiy — med 1964 in 1971 — je nastala tako modna RMg-Dv-PM, da je Ptja ni
mogla vec odstraniti; Kardelj jo je v okviru svojega pojmovanja vladavine Dela —
zakoni o ZdruZzenem itn. delu — povzel, prilagodil. A je dobil iz zmesi korupcijo
mladih generacij, prilagoditev na Ptjski okvir osnovne miselnosti, ki je bila Ze
profitarsko-trzna. Na tej temelji DaSljo, ne le levega in Lib tipa.

€nako kot na Zahodu je tudi v Slji RAMg izvedla destitucijo PrMa-NKNMa, s tem
psiholoskega realizma, s tem sistema, ki temelji na ideoloski predpostavki (manj
na realiteti) Sv Pskov, ki so tvorili Sv trg 19-ega stoletjo. Nastojati je zacela
MasDb, ki jo je motiviral sicer profit (v Slji e zmerom Ptja kot Tot oblast), a s
Pski ni imela ve¢ kaj poceti, ¢e so se razvijali v SAPO. Pski so morali ostati
potrosniki — kupci na trgu —, obenem pa se RR v Mas grupe, ki se jih je dalo z Zn
predvide(va)ti, z reklomo usmerjati, oblikovati kot ljudi Zelje, da so na trqu
kupovali, kar je bila industrija zmoZna proizvajati oz. kjer je racunala na vede
profite.

Analogno je Ptja v Slji nadaljevala s pomasovljanjem ljudi. Ptja je Strno temeljila
na Clu kot Mas bitju — na mnozici —, ne na Pskih; v tem je bila Strno celo blizja
novi fazi Mesa, le da so ji manjkali za to fozo ostali pogoji, Pski kot kupci,
blokada Tot oblasti HKlas Pole, ki je Pola ljudi kot Pskov, medtem ko se LD v PM
obnasa po terjatvah sistema (Kapa), ne Pskov. Drzavniki v LD-PM v glavnem — na
robu so kontingentne izjeme, so ReTrad — izvajajo logiko-zahteve Kapa, kakrien je
v PM fazi, torej Zn-Teh Abst Kapa, ki vstopa v vse pore Cla-ljudi, v njihove
Not(rine), jih tam, kot bi dejala Frankfurtska Sola, alienira in reificira. Tako iz
Pskov, ki se imojo za Ziva organska Dbitja, glej psiholoski realizem, HKrefle, lik
starega Jure Hrefla, postajajo predvidljivi, instrumentalizirani, manipulabilni, funkcije-
vloge, kar sem odkrival v TaSD, glej mojo knjigo Od eksistence do vloge, 1971.

Da bi celotna Zah Db ta model druzbovanjo-viadanja-misljenja rozumela, je
morala ponotranjiti dosezke avantgarde, ta vrsic¢i skoz ultramoderno v PM; tudi ta
proces sem pokazal do 80-ih let. Najprej je morala dopustiti avantgardo kot
svojega Sia; kot anarhi¢ni kaotizem, pomen 1968 na Zahodu (v Slji so opravile to
Pers do I. 1964), nato pa si jo prisvojiti. Bernik je s svojim Abst slikarstvom zacel
v zacetku 60-ih let, Kregar Ze v zacetku 50-ih let; tedaj ga je uradno Trad Mes Se
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odklanjalo, istilo se je Se z A. G. Kosom (na robu kot ReKm z Lojzetom Perkom). V
80-ih letih pa ga (ju) je Ze sprejelo. Tedaj je postala Abst Umet — Abst
ekspresionizem, konstruktivizem itn. — ne le uradna; postala je samopojasnjevalni
obrazec — VIS nastajajocih vigjih SS. NiZji so ostajali pri NarZab glasbi, pri poeziji
PavZIlca, v DSD Huntnerjo. Oboje se je kombiniralo, usklojevalo. SAZU je sprejela
oba: Berika in CirZlca.

Danes je prislo v SIZ — tudi v SD, v SI gledalis¢ih - do Rad razmaha RMg v Raz
oblikah, karnizma, ludizma, magizma, lingvizma-verbalizma, reizma. Dramo, ki jo
nameravam obravnavati kot prvo v novem podnizu, Ravnjakov Feniksov let (Let),
prisStevam k Mag podzwrsti RMg. Uvod, ki ga piSem v tem delu razprave o Letu,
sluZi temu, da bi pojasnil Tem VIS, znotraj katerega je nastal let. V moji genetsko
strukturalni metodi je enako kot analiza sinhronih struktur pomembna tudi analiza
diahronih, tj. Zg-preteklosti, tega, kako je kaj nastalo, iz ¢esa je nastalo, kako je
povezano nazaj, ne le vzporedno in horizontalno. Ne zados¢a navajati le — na
nacin Zun komparativistike, kakrsna je v navadi v SI UZni, od Kosa do lada HKralja
in Darka Dolinarja — podatke iz Z; treba je Z utemeljiti globlje, na filozofiji, na
religioznem, tj. na Tem Osmu. Ob tem pritegniti tudi analize ekonomije, Db-
sociologije, psihologije, kulturologije. Narediti Zn HKD.

Osnovna teza 1. poglavja razprave je, da je RAMg Umet PM faze LD Mesa, torej
naslednje faze, ki je nastopila po AD prve faze, imenovane NKNM. Nvo sta v PM
nadomestila Sim virtualnost, UmKap; Kulo je nadomestila Tehnika, kot so ugotavljali
e v 20-ih letih od Spenglerja do Ortege y Gasseta. Gre za nov tip (bolj
posredne, manj organske) Nve, za nov tip (manj psiholoske, manj Mor) Kule. HMg
raziskuje-opisuje odnose med Pski, dustvene, ljubezen, SS, slo, strast, zawvist,
pohlep, poZrtvovalnost itn., glej like prepirljivcev v Verigi, Pragana, ki ga unidi
pohlep, €S strast Vosnjakove Vide, zavist in skodoZeljnost Komarja v Hlapcih itn.
Tak svet uprizarja Se Hieng, glej lzgubljenega sina in Veéer Zeninov; zacel se je Ze
s Tugomerjevo strastjo do Zorislave, glej JTuga, z Zoranovo do Adele, glej Zorana,
ali s SSU Milice, ki nasede zapeljivcu Cirijoniju, glej Jur¢i¢evo HEer mestnega
sodnika.

Stalis¢e Dela, ki ga danes zastopa VelRus, je taksno, da ga ne zanimajo Pos
Raz odnosi med Pski, ti naj bi ¢im manj zmotili proces-ucinkovitost Dela
(produkcije). Delo sluzi v tem VISu tudi kot edino vredno merilo za medCl
komunikacijo, glej RoZancevo Stavbo. Delo ne potrebuje Pskov in kontingence; Not
psiholoske odnose med Pski ima za odveéne, pozornost ljudi odvraéojo od
bistvenega — od Dbe Dela — k nebistvenemu, ki postaja Traga in nazadnje vodi
skoz €kP-MeP v AD. To pa je glavna vsebina dram(atike) od antike do danes:
uprizafjanje-raziskava MePov, Cla kot PO na robu smrti, v Rad trplienju, v OIS, a
tudi v zanosu ljubezni in projektov, gibanj in akcij. Glej NOBD; v Rojstvu razbiramo
sintezo: osebno ljubezen med Hrimom in Nino, ki sta aktivna dela projekta Mil
NOB-LRe, ta pa je Ptisko Gibanje. RAMg ta model odpravija.

Analogno stalis¢u Dela je stalis¢e Kapa. V NKNMesu, h kateremu spada kot
(Rad) kritika tudi Mrk (marksizem), s tem Ptjo-LR, je akcijo-delovanje Brz-Mes-Kpla
hitro razpoznavna; Can(kar) ga razkrinka Ze v Blagru in HKralju, na osnovi
Kris(tan)ove Zvestobe, ta pa na osnovi Vos(njok)ovega Premogarja, torej e dram
iz 90-ih let. Mrk postavi teorijo, ki ji verjomejo sredi 20-ega stoletja milijoni, ¢e ne
milijarde, da je mogoce ObDbo kot oblast BriKpla ukiniti z LR; odtod tudi NOBD,



kakrsno je Rojstvo. Da bo torej proizvodno-ustvarjalno Delo nadomestilo
izkoris¢evalski Hop, Maks-Gorjanec Kantorjo-Glavaéa.

Ravno VelRus s svojim neokorporativizmom kot neoPsfzom kaZze, da sta se HKap
in Delo ne le zblizala, ampak poistila (Idn) v novi Db, kjer vlada namesto Pskov
kot despotov in namesto suZenjskega dela za tekodim trakom (Fordovih tovarn)
Sistem, ki je kot UmHKap, tega zastopa VelRus, nova, a Se bolj Tot oblika ObDbe,
sqj je MakAbst, tudi ponotranjena. Cl ne dozivlja ve¢, da mu viada — ukazuje, ga
usmerja in vodi — bog kot (Dobri ali zli) Despot, Bri-Lastnik (Kantor), Ptj-Oblastnik
(Komisar, Afera); zdaj ga ne vodi ve¢ zivi Cl ali Psk. Niti ne ve¢ KC, ki je sicer
Ustanova in Kol, a jo vodijo kleriki kot PO, od kaplana, HKrequlja v HKrisu, do
papeza, v Petih modrih devicah. Kpl oblastniki, kot so Gates v Microsoftu itn., so
le zadasni ZnaSi, hitro se menjajo. To niso ve¢ udje velikih organskih Dn, kot
Rockefellerji ali Du Ponti, Rotschildi in srbski Pasi¢i, Nikolov vnuk Najdan je bil
eden vrhovnih Ptjskih vodij v povojni Srbiji. Lastniki so vse manj vazni, vse vainejsi
so direktorji, menedzerji. Ta model je genialno Ze vnaprej uprizoril Zola v Penarju,
le da se zdaj Denar kot finanéni Kap RR v UmKap, v visoke tehnologije Silicijske
doline.

UmKapa v tej Rad Abst obliki ni mogode vec Idn kot €S dejstvo-pojav. Ker je v
najmanjSi kapilari in v srciki sistema, je povsod, lateralno. Ne vlada ved iz enega
centra, kot je KC iz Rima, Ptja iz Moskve, mencestrski Kpl iz Londona, kot je hotelo
Velikosrbstvo iz Beograda. (ReveZi, Se svojega Nara ne zmorejo obvladati, so pred
D:V ali ze v nji, glej Selovo StHri.) Ali kot je nad Sci viadala AvsDZ z Dunaja skoz
stoletjo, glej — tudi Vombergarjevega — Martina Krpana. UmHKap je kot zrak,
toéneje: kot Rad dejavni Ni¢; je analogon nicu kot versko-filozofski kategoriji.
Dejavni Rad ni¢ ni vec le odsotnost biti, kot misli FKC (danes Se PePKo, ki je pac
zaostal mislec); ampak zadnja, najbolj razvita, s tem — paradoksno reeno — najbolj
resni¢na (res in ni¢na) stopnja IdBa na ARPi, v THM. Ta ni¢ ima svoj socialni korelat
(sociolosko dopolnilo v pojmu) v UmKapu, v RR HKapa iz snovnega v “duhovnega”,
e se smem izraziti ne le metafori¢no; Sim-Dv je Daoblika Duha. Ni vec St, to pa je
njena bistvena prednost.

RR Sti v Mag je Tem pojav prehoda (RR) iz D¢ v Dv, iz PrM-NKNMesa v DaMes,
ki je PMMes. Zato je za DaSlov tako vaina ReSak, bodisi kot Refe, to poéne
DSKC, glej Pregaréevo (Préevo) dram(ic)o BoZji vitez na slovenski zemlji, 1993,
bodisi kot ReNcl, kar poéne trojka HUH; Sel je s StHrvjo na sredi v SZ, kolikor ni
celo v AD. Jasno je — jasno DgZni —, da je ReSak teiko izvedljiva, terja Rad DZV in
RR v SV; ta zaenkrat v Slji ni verjetna. Zato je resnica DaReSak(ralizacije) dejansko
le v ReMag. Govori se o Sti, STH se zanosno zavzemata za St, celo za StZ, a
projekt ne deluje, ni fascinanten; fascinantna je le PM oblika Sti, to pa je Mag.
Mag je St v ¢asu-okviru MasDbe, PM, UmKapa. Mag je Tem VIS Leta kot drame, ki
udejanja eno od NA razlicic.

Mag(izem) — lahko beremo tudi kot Mag(ija) — je maska UmHKapa, ki odpravija
vse centre, biti, Idealde v njihovih Klas oblikah, kakrsne so imele v PS, v FD, v LD-
NENM, od Vosevih Pen, ki so Rad kritika finanénega - Spekulativnega,
navideznega, celo laZznega, Sim — Kapa, do Zupanovega Rleksandra praznih rok,
ali Z2e od FReméevega Sama, 1867, do Papeievega Krsta ob Srebrni reki, 1991.
PM-UmKap ne potrebuje veé Indiv(idualnih)Per(sonalnih) dusevnosti, Draganov in
Maksov; odve¢ so mu, motijo ga, ker vracajo THM od Dv v D& S tem vradojo tudi
SV, Bm D2V, bit, vse, kar je bilo Tip za KlasKap, celo zemljiski; Dragan (Toman) si
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najprej, ko obogati, kupi dvorec in posestvo. Pacificirana osebnost je za UmHKap le
taksna, ki se odreka ZgDb akcijom, Milu, strastem v IpK, sploh neposrednim
¢ustvom, ki vodijo skoz €kP v MeP, v ozivljanje para ZS. UmKap dela onkraj para
ZS; dela z ni¢em, na niu oz. na oblikah ni¢a, ki jih imenujem projekti, modeli,
konstrukti, blodnje (fontazme, Zelje itn.), a se ne udejanjojo kot velika DbZg
gibanja (kot Kom in fz, kot Ndl, ki je Tip za PrM, glej oba Tuga); risem jih v GR
kot MSI in MSk, kaZzem njihovo naravo, ki je SSL. Kot SSL so psiholoske motivacije
za delo in trzenje ljudi, ki nastopajo v Db kot oznacevalci in menjavci
ZnaSi(mbolov), kot pospesevalci Sim vrtincev, kot akterji virtualnega sveta, ki je
kot videz motor dejavnega-moénega Nica. NA kot primer Rad Maga je v Ravnjakovi
dramatiki (RavD) uprizorjena kar se da nazorno.

DgZn sicer vidi v Dv viSjo stopnjo na AP, visSjo od modela D¢, vendar pa v D¢
niso le Neg momenti, ki vodijo v €D¢, v Bm, v U(bijanje). Skoz psiholoski realizem
se kaZejo razmerja med ljudmi sicer kot med Pski, a ti Pski niso le na poti k rei
in ni¢u v Mas Db-PM; enako so na poti k SAPO v projektu IsDra. Zato nastaja med
Pski IpK, ki je sicer polna strasti, ¢ustev, dejavnosti, Zelj, SSL, a skoz to se razhkriva
tudi LdDr, ¢eprav v Raz — tudi ali v glavnem deformiranih — oblikah; vse, kar je
pogojeno po IdB, je Strno deformirano.

Analogno dvojnosti, ki ti¢i v modelu D¢, tic¢i takSna dvojnost tudi v modelu Dv:
dvojnost med THM in CHM. Problem je v tem, da omogoda D¢ soolenje dveh
resni¢nih ljudi, toc¢neje, dveh ljudi, od katerih je vsak resni¢nostno stvaren, poln
Custev, strasti, akcijskih projektov (Draganov, Maksov, HKantorjev, HKomisarjev), ki
skoz ARF-AK lahko doZivijo soolenje z BDr, skoz odkritie govora lastne osebne
duse-(za)vesti, kakor ga konzul Bernick v Stebrih druzbe, hlapec Nikita v Mogi
teme, Cacki v Gorje pametnemu, glej lbsenovo, Tolstojevo, Gribojedova dramo. To
dozivita Gorjanec v Zvestobi, da (ko) neha Studirati za duhovnika, da (ko) izstopi
iz semeni&¢a, da (ko) se posveti Prolu, in par let za njim Séuka v Blagru, ki neha
biti novinar (PNP), zapusti sluzbo Grozdovega (Brz) hlapca-sluzabnika in se posveti
delu za Prol, za marginalce, za zatirane. Per Custva, celo — moéne — strasti, S§ do
Zl(oinc)a, polna vera v Nostvo se v taksnem D¢ modelu preOsm v IsDra (UnBDra).
Kako to preOsm artikulirati v modelu Dv-PM, to je danes Tem vprasanje. Tudi za
DaSD.

Ravnjak poskusa odgovoriti nanj, Zal na nadin, ki s stalis¢a DT ni primeren.
Rav(njak) je vse preve¢ odvisen od Sti, ki jo sicer odpravi in nadomesti-zamenja z
Mago, pri tem pa ne najde prave poti do Dti. Celo nasprotno: sporodilo Leta je,
noj Cl izstopi iz vroéega razmerja z Dr — naoj opusti ldDr — in se resi v
ravnodusnost do Dr. Rav regredira v PAv-Pld. To je Tem ugotovitev moje analize
tako Leta kot RavDe. Let se konca v Vilénikovem To-masu.

Rav pristane na UmKap, &eprav se tega ne zaveda oz. ne gleda se — Cla — v
taksnih modelih; UmKap — Avld itn. — so pojmi-modeli iz DgZn, ki pa jih apliciram
na analizo RavD. Rav izhaja iz doZivetja, da vodi pot Pska skoz obliko OPska, tak
je olavni junak Lleta na zacetku drame, v OIS, to je logika SPD, Smoletovih
Ceveljekov, Matjaza Zupantia Slastnega mrliéa. RavD je reakcijo na ta OIS. A ta
reakcijo ne gre v smer IsDra, kot Port; Rav konstruira namesto IsDra — namesto
UnBDra — NA Mag, resitev najde v eni od razlicic NA, imenovani regresoterapija.
Ne gre ve¢ za COzdr, Tip za KMg, glej Krekovo Sveto Lucijo, ne za Db akcije Naor-
razrednega tipa kot v HMg, Tuga, Rojstvo; gre za Pvt ozdravljanja, ki jih omogoca
Zdravnik, Psihoterapevt, regresoterapevt, ki deluje po enem od NA naukov.



¢l iz brata-sina (v PS), iz tla¢ana in Km-vernika (v FD), iz delavca (v PrM), v
vseh Db pa je vojak, postaja pacient-bolnik. Ne bolnik Trad tipa, ki gre k
zdravniku, ko odkrije v svojem telesu neko posebno, akutno bolezen, davico,
Zelodéne ali sréne bolecine ipd., ampak kot pacient, ki je bolnik Strno, vnaprej, ob
vseh &aosih; ki je bolnik kot tak. Zato ne telesni, telo je moment v PS-FD, tudi Se v
snovnem-industrijskem  HKplu; ampak dusevni bolnik, pacient, ki potrebuje
psihoterapevta (PTert) enako, kot je vernik v FD potreboval duhovnika, ud PS
vraéa-8amana, delavec-Mes v PriM ideologa. V PM je €l kot tak doloten po kaosu,
ki je v njem, po dezorientaciji, ki vodi v OIS, zato mora, ¢e se hole resiti, najti
stik s PTertom, psihoanalitikom kakréne koli vrste, le da zdravi Cl(ovekovo) Tem
kondicijo, ne pa neko posebno telesno bolezen. To novo zdravljenje pomeni, da
gre za psihofizi¢nost oz. za celovitost Cla in zdravja.

Psihoterapija (PTera) je v PM NA tipa, tj. Mag(i¢na). KakSen je ta Mag v Lety,
bom v pricujoci razpravi podrobno analiziral. V tem uvodnem poglavju dolocam le
izhodid¢e NA VISa, v odnosu do UmKapa. €l je celota, to je trditev NA, ki je
dolo¢ena po UmKapu, to je trditev DgZni. Pojavne oblike te celovite-Tem-Strne
bolezni so €S, bistvo pa je v sami strukturi Cla, kakréen je v PM. Kot Strno bolan-
ogrozen (na Strni poti skoz OIS v AD) more biti le Strno zdravljen, po celoviti Mag
metodi, ta pa je NA. Nasprotje recimo med Mes(i¢k)om, Ravovim PriSo, in PePKom,
ki ne more zapustiti Trad FKCe, se kaZe ravno tu: da se spopadata dve celoviti
(Tot) metodi, od katerih sodi ena v FD-D¢ druga v WD-PM. PePHo zato mora
obnavljati €D¢, na plan klice D¢, €lka, GiM; JOGSSKi obnavljojo DD, Jelka, Papes
v Svetinji. Rav pa skusa preseci (€)D¢ model z neoTot drio-razlago; s tem, da ne
regredira v Db bitke, v Pol vojne, v spopade med grupami, ki hlepijo po tem, da
bi zasedle (ob)last, ampak se umakne od Db in se preusmeri k Clu, ki pa ni ve¢
Psk, ta je ogrozen, ampak Mag vloga: na eni strani pacient, na drugi zdravnik v
pomenu PTerta, novodobnega Samana. ;

Celovitost bolezni PM Cla nastane zato, ker je PMCl doloéen po UmKapu, ta pa
je Abst — duhovno — prodrl v kapilare, v vse pore Clo, tudi njegove due(vnosti),
dolo¢a ga kot Abs despot — AbsRazp(rsena)ld —, ki je Dv, a na defer, nevtralen
nadin, ne ve¢ kot konkretni strah pred dolo¢eno €S nevarnostjo, kakrsna je bila za
Hrima IFz in NNcz okupacija, Rojstvo, ali za Hrefla teror Ptie na tikpovojnih Km,
Krefli, ampak kot nedoloéna, prikrita, nejasna, zato tem bolj moreda tesnoba ali
bojazen; odkril jo je e Sartre sredi 20-ega stoletja, v SD Bozi¢ v &8, v ZiKu. S
staliséa Dv je Cl Strno bolon, Strno dolo¢en za pot v OIS-Sun, na poti v Ni¢ zato
potrebuje Strno zdravljenje: z NA. To je PSt Leta in RavD.

Vprasanje, kako se dogaja znotraj tega Dv modela IsDra, ostaja. Dg€ ga resuje
tako, da dovoljuje — celo svetuje — sleherniku, da gre izkustveno skoz vse faze
THM (skoz Id, D¢ in Dv), da se nanasa nanje z ARF-AK, da se izpostavi nevarnosti
Niha, da gre torej skoz Sms-blodnjak v ni¢, verujo¢, da se da v nicu vzdriati, ¢e
goji Cl poleg ARF-AK tudi vero v (po)iskanje UnBDra. UnBDr je zmerom — Strno —
tudi-obenem konkretni €S soCl; ta(k) soCl je test-preizkuénja za iskavca UnBDra.

Vsakrdna abstraktizacijo tega iskanja pomeni napadno pot-smer, pomeni, da je
iS¢o¢i nasedel logiki-oblasti-sugestiji-fascinaciji UmKopa. Celo FKC bog (kot Hrizani
FHrist) in Kom (ali Fz) sta bolj €S konkretna kot cilji UmKapa. UmKap je tako Abst,
nedolocen, s tem deteritorializirajo¢ in dezorientirajo¢, da dopus¢a eno samo
resitev: regres v UZ, karnizem-seksizem, toc¢ko, v kateri (s katero) se vraéa pomen-
bit telesa, le da ne vec v obliki, kakrsno je imelo telo prej, kot nosivec Duse, kot
mo¢ Dela, kot porajevalno ipd., ampak le Se kot predmet Uza, ki se skaze
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nozadnje kot samoUzZ. Resitev, ki jo daje NA, je beg pred OIS in padcem v €DE; je
regres v najbolj nerazvito obliko Ide: v Avld, tocneje: v PAVPIJ. DSKC je KAVKIJ
(PePHo kot ideolog nove DSL povezuje kar dve KAvKId: KC in Ptjo), medtem ko je
NA-PM regres v PAVPId. Ta stopnja je Narcis. Kako deluje ta narcis, naj bi pokazala
€S analiza Leta, a tudi Vilénikove drame To.

S staligéa Dg€ naj Cl zivi vse tri faze-arhemodele THM. Brez Id je brez telesa,
brez D¢ je brez reolnostl okrog sebe, ki JO skoz EDc ponotronjc- brez Dv je brez
orgonlzmo te ali one Matere, MMB, Ptje tudi NA sekt(e) Ce je zgolj D¢, se ubija
v nenehnih Strnih vojnah z nasprotnim D¢, WDE z DDE, kar da nazadnje ldn med
obema: (J)€lka, GiM. Kot poisten preide iz spora v sebi (iz €DE) v Dv, Ker je
vsakdo sebi Dv(ojnik), neobvezna blodnja, virtualna Sim, A v sipi, €8, privid; to-
tega uprizarja e Grum v Zastorih; tu se Cl izgubi v nié.

Ce se v tej tocki duti tudi kot D¢ in kot Id, ne izgubi Db realitete, PS
organizma; zave se, da se je znasel v Nicu, vendar ne na nacin OIS poraZenca,
brezpomocnega, cesar se bojita And(rej) in Rav v letu, ampak se s pomocjo ARF
zave tudi tega, da je €l v D¢ najdeval stik z BDr, ¢eprav na deformirane natine.
Vsak natin je, dokler je Cl v IdM, Strno deformiran; tudi SAnt, Urdula iz Sam, Jedua
iz Procesa. DQT ne temelji na fiksni dokonéni razodeti bogovi besedi, le uposteva
jo, a je do nje v Sv Hrit odnosu. Tudi €vangelije ima za €S deformiran govor
UnBDra; veruje po, da se da najdevati v tem govoru poteze BDra. Ravno ker je
Bog U(nicevan), ne more govoriti z Id jezikom, torej fiksno-eksplicitno-razodeto. Ko
govori bog fiksno-razodeto, njegova Cerkev pa terja Abs poslusnost tej — s stalisca
DgT deformirani — besedi, ravna v duhu IdM, s tem nazadnje — Strno — celo
zlo(¢insko). Odtod moja trditev, da ni zlo¢inska le — Fz ali/in Kom — Ptja, ampak
enako (F)KC.

Odkar je € Cl, njegova Id poka, se kot D¢ pojavija ni¢, AD, s tem mogole
odprtine v Dt. d se ne sme ¢imprej nazaj zamazati-zavarovati v samoumevno |d,
kar poéne NA, ampak mora ostati kot odprta struktura v (po)lsDra. Do Dra — do
BDra — pa ne pride, ¢e se zavaruje v Avidi, ¢e se odpove LdDr, Isu Dra. Ta
odpoved je Tip za Let, za RavD, z izjemo drame Tisti, ki meri Zalost, v kateri si je
Rav upal odpreti se kaosu; v nji je pokazal OIS naravo Maga. Ravno pred tem v
Lletv beii, se skriva.

Resitev Cla v fazi Dv-PM bi torej bilo, da se z nadzorovanim — pol igranim
(Sim) pol dejanskim — regresom v obe prejsnji fozi znotraj THM, v D¢ in v Id,
ozemlji in zacuti okolje kot nujni pogoj sistema (Ide), a da se mu ne vda in se ne
reproducira v ponavljanju €D¢, niti v skrivanju v Avld, ampak da uporabi razpadanja
modelov — Ide, Dé&(ov) in Dv(ojnikov) — za (po)ls poti, ki vodi ven iz THM-TSa na
Dr stran, tj. v Dt-Tr.

Ravno to je najbolje razumel Str(ni)sa v Sam. UrSula ne dela nedesa, s Cimer
poskoduje ukaze Hralja (Sistema), ne upira se sodniku Bertramu, kot se SAnt
Hreonu (¢eprav se tudi SAnt noce, a jo kralj kot Abs despot tako RR, da jo prisili v
vlogo upornice, celo v €V LD¢a), ampak se odloci za (po)ls stika s Tr zunaj spora z
oblastjo-oblastnikom. Ne iS¢e bratovega - Polinejkovega - trupla, da bi ga
pokopala, taksno pokopavanje sodi v PS obrednost, zato ga je lahko SH izrabila
za ReGent, za ReSak; Ursula je tako reko¢ v neobveznem - Sv — razmerju z
oblastjo, s sistemom, z Bertramom. Ursula je res Dv(ojnica) Margarite, ne enojajéni
D¢, ampak replika (ta sodi kot citat v PM estetiko-etiko), senca, ki bi postala v FD

13



(v teologiji Tomaza) le odsotnost biti, le negativ sestre Margarite, kot je ni¢ za
PePKa, ¢e ne bi (po)iskala v sebi nekaj, kar jo je spravilo v stik s Tr. To nekqj je
Cl osebna dua-(za)vest, ki se ji je Urdula odprla in skoz katero je kot skoz okno —
&nuljo, ¢rno liso-luknjo — ugledala Dr stran. UrSula je zgled za mozZnost (po)iskanja
— najdenja — TrDti, ceprav v tem pomenu deformirano, da ne najde €S Dra kot
soCla (razmerje s pevcem Dizmo se skvari, ne dozori v model Dr za Dra Dr), ampak
Tr Sele kot pogoj-okvir za taksSno najdenje. Temu najdenju je blizji Majcen z likom
ekskaplana Sergeja v koncu drame Brez svece. Ali Goljevickova v koncu drame
Lepa Vida 85. Ali Can v koncu Hlapcev. Na paradoksen — celo AD-SZ — nacin Ze
Pres(eren) v PHrstu, kjer LdDr vodi do tosvetnega razhoda med dvema Dr, ki se
ljubita.

Stréa je bil verjetno prvi, ki je ne le detektiral novo stopnjo v THM (Dv-PM),
ampak je nasel tudi reditev iz nje. Zal je v svoji zadnji drami Priadi regrediral k
NA Kkozmizmu, k Mag resitvi; Zal ga je vecina Anlnov rozumela kot pisca PSte
Driade, na to PSt je reducirala PSt Sam(oroga). To je bila kardinalna pomota, za
katero so odgovorni tako reko¢ vsi, od TH naprej. Moja razlaga je povsem druga:
da v Sam StrSa ni regrediral k NA kozmizmu, ampak da je nasel okno v TiDt, ki je
zunaj kozmosa, na Dr strani celote, ki jo zmore misliti NA, tudi Rav v Lletu. To Dr
stran je zmogel StrSa domisljati, ker je Rad domislil Nih, izkustvo nica, glej
pesnisko zbirko Odisej, Siz, ki ga prakticira UrSula. UrSula more v Tr — v ptigje
mesto, ki je na istem mestu kot TS, a drugje —, ker sprejme ne le (svojo) smrt, ta
bi jo vodila le do SZ, do obnove TSa kot IdBa, ampak sprejme tudi svoj nié, svojo
U(ni¢enost). Zal, in tu je Stréeva Ahilova peta, Urdula ni zmogla IpK s konkretnim
€S Dr(ugim), z Dizmo; ostala je sama, to pa je omogocilo Anlnom, ki niso gledali
dovolj globoko in Rad, da so razumeli UrSulo kot nekaj, kar je zame regres v
PAVPI.

Tako jo je razumel Rav; Let je ustrojen v VISu tako — naopacno — interpretirane
UrSule (Sam). DgE€ terja spoj Sam in konca Hlapcev. Goli¢avo je treba razumeti kot
Ni¢, ki ni le praznina — odsotnost biti —, ampak blodnjak, ki vodi na Dr stran.
Blodnjaki — hodniki z vrati, prazni prostori, sestopanja v lastno preteklo Zivljenje-
psiho —, podani v lety, ne vodijo do prave odprtine v Tr. Pripeljejo le Cla, ki je v
Dv-OIS, nozaj v PAVPIdJ, v maternico, kjer je trajno — Strno — varovan, taksno je
njegovo SSL. Rav trdi, da se mu je posrecilo, kar se ni Zaojcu, glej OtR, v katerih
se Cl le oddaljuje od Mater(nic)e, pada v ni¢. Ravovo dogivetje ni¢a je tako Eibko,
da gre bolj za Psni¢, za obup, ki je Tip za SeH-InH, recimo v TD, v Baladi o &rnem
noju. Rav ima iluzijo, ki je niti Tor(kar) nima ve¢: da je PIJPAv trdna tocka-resitev.

PIdPAV je le niSa, v katero se SZSL zatekajo OPski, ki se pocutijo Zrtve UmKapa.
Takih ni$ je toliko, kot je Pskov, kot tock narcisov. Narcis ni niti Dv ve¢; je le Se
on sam — Avld —, ki je postal ravnodusen do vsega, kar ni on sam v svoji Rad
redukciji na SamoU:i. To je tocka droge. NA je ena izmed drog, psihodroga,
psihedelicna droga. PM temelji na drogiranju. Vzporedna kriminalna ekonomija z
drogo je enako Strno legitimna kot trgovanje z oroZjem, to sodi v regres k €D¢, in
s fz fantazmami, te sodijo v regres k PM-KId oz. h KAv-Kidi. Nise so potrebne, da
Pski prezivijo, da psihicno povsem ne odpovedo. So kot spanje, ki loc¢i dva
delovna procesa; spanje je potrebno za obnovo moci. Nise so v planu UmKapa, ki
je v osrednji osi kozmi¢na Tehnika, na robovih pa kriminalna trgovina s
prepovedanim blagom: z drogo, ki je fizicha osnova za SZSL.



Let je ena izmed nis, ki jih UmKop proizvaja kot Strno nujne maske, da bi bila
ekspanzija Agrlde-Dv-PM ¢im ucinkovitejSa. PTera ni ozdravljanje-terapija, ampak Se
dodatno kvarjenje Cla, vendar v okviru THM-IdBa. Zlo(¢in), ki ga prakticira UmKap,
je znotraj IdM — ObDb - legitimen.

Podniz Na(domeséa)nja je nastal iz zamisljene 5. knjige podniza PaSP. (KasO:
zacetek tega poglavja puséam v obliki, v kakrsni sem ga napisal pred dvema
letoma in pol. Danes je kompozicija Pniza PaSP od 4. knjige naprej povsem Dgg,
tudi omenjenega naslova ne uporabliom, Nadomestéanja; NaDri pa so postali
knjiga v Pnizu Dialogi.) 4. knjiga DaSD je naslovljena Nagovori, drugovori (NaDri),
je Ze napisana, vsebuje moja javna pisma PriSo. Peta pa naj bi nadaljevala tretjo,
Kulturno okolje (Olje), v kateri sem poleg treh dram obravnaval tudi nekaj proz,
romanov, povesti, predvsem sodobnih Siskih. Deloma sem jih potreboval kot
nadomestke za drame, kakrdne pod konec 20-ega stoletja v SD niso bile napisane,
recimo o Venetih, venetomanija je pomembna Mag ideoloska smer, celo — ceprav
SZ — Db gibanje: kot nadomestki so mi dali idejo za temo-motiv nadomescanj (za
Nanja). Deloma pa sem jih razumel kot vmesni ¢len — posredovanja — med
Dadramami in preteklimi.

Tak vmesni ¢len seveda ni potreben, ker se v miceliju lahko veZe vsaka tocka z
vsako neposredno; micelij — RSD, DT — ne potrebuje posredniskega sistema, ki bi
se kot vsaka oblast povzpel nad posredovane in jim zavladal, kot jim v ObDb Ptja,
KC, Pol stranka, vsak Dz organ, dejansko vsaka Db ustanova, ki naj bi sluzila
ljudem kot sredstvo, kot pomo¢, kot tehnika, a izrablja svoj poloZaj in se Strno
nemudoma iz pomodi-podrejene RR v nadrejeno. Tako nastaja ObDb oz. vodstveno-
oblastniske grupe-tocke v nji. Nastajojo iz bistva — strukture — IdB-IdM, po katerem
daje smisel HKD celoti zmerom (Strno) sredis¢e. Posredniki se RR v sredisca, s tem
v poloZaje zgoraj (v prestole, kakor jih upodablija recimo gotsko kiparstvo na
timpanonih cerkev). Subjekt-osebek v stavku se iz €V, ki (po)id¢e BDra in je torej
namenjen IsDra, RR v tisto silo, ki odloca, kaj naj bo, kaj je, kaj sme biti, kaj je
prav in kaj ne, kaj je visje in kaj niZje, torej o vsem.

Tudi poskusi, recimo Heideggerjev, da bi subjekt stavka — substantiv kot
substanco v metafizi¢nem pomenu — RR v bit, kakrdna ngj bi bila zunaj metafizike
(na sledi predsokraticnega misljenja, v katerem Heid ne vidi Maga), se niso
obnesli, ker se je bit Strno nujno razkrila kot Mag in s tem kot St; to je Heida
zapeljalo v NNcz, HUH pa v SI Gent, s tem k SFz, pa naj bo danes kot Sponkin levi
ali kot Urbov desni. Razliki sta le vsebinsko-€mp, zastopata pa isto PSt, ena LD,
druga DD¢, oba (J)Elka, GIM oz. model (€)DE. SSU €D¢ modela je v tem, da se
skusa resiti z regresom v Ideald, ki da je St kot takSna. Regresoterapija se skaze
kot regresomanija, kot SSL, saj is¢e Maternico (Inf, Varnost), ne pa BDra.

Heideggerjanska bit je prikrita St. HUH so jo razkrili, ne vedo¢, diletanti, da je
temeljil Heidov uspeh ravno na tem prikritju. Svoje razkritie so imeli za epohalno
dejonje, dejansko pa so Heidov konstrukt pokozali kot regres v ArhMag; na tej
osnovi so potem njihovi epigoni, Wirki, utemeljevali primerjalno religiologijo,
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napacno razumevali €liadeja itn. Vsi skupaj so se zoplezali v blodnje, kar
razkrinkujem Ze skoraj dve desetletji, zaenkrat zaman. St ni — se node gledati kot —
subjekt, je iz pracasov, ko subjekt Se ni (bil) dovolj razvit. V PS je "subjekt” sam
OrgGent sistem Bra, ustrojen na krvni podlagi, v veliki Dn (naRODu), kjer si udje
istega (Id) Nedeljivega Telesa usodno pripadajo; noben od njih Se ni toliko PO
(kaj Sele SAPO), da bi zmogel imeti-zastopati osebno Sv nasproti nadrejenemu
Kolu. St je dana kot usoda-milost, ki deluje mocneje od vsake Indiv(idualne) volje,
kot da prihqja iz dl notrine, iz vesoljne duse, ki pa vesolje reducira na NSS, na nas
(Na)ROD-Pleme.

To je stalis¢e obeh Tugov, kjer SINcI Mes regredira v Gent; je Ze stalisée
FRemca, ki objavi 1867, skoraj desetletie pred Tugoma, dramo Samo, prvi
slovenski kralj. Ta PS vidik, v katerem se Mes Slci druge polovice 20-ega stoletja
prepoznavajo kot Refr junaki (ReHer) in udje enotnega St NaRODnega telesa kot
Zive biti-oblestva — v razmerah individualizacije ljudi v OPske, ki so na poti v OIS,
olej Zorana iz 70-ih let —, postane ozek, a Abs trdnost obetajo¢ okvir (VIS) za
naslednje stoletje, dejansko do 1991, do ReGent, ki jo oznanja Pol gibanje
DEMOS in njegova ideoloska sr¢ika revija NoR.

Metafiziéna bit, ki v Heglu TomaZevo substanco RR v subjekt umne TS Zge, to
pa Marx pripie Mil svetosvobojevalnemu razredu-Prolu, Maoks v HKralju, Séuka v
Blagru, Gorjonec v 2Zvestobi, se razkrije v Nietzschejevi (Nitovi) Filozofiji kot
AbsSa(movoljna) Agrld, ki se skoz (€)D¢ Ze RR v Dv, v vizionarske blodnje
Osvajavca sveta, postavijojoéa se nasproti KatfHristu kot Cl-Hum Triumfator, kot
samorazkrita €l sila TSne €nergije, €kspanzije, Konstruktorstva; ta sila je mogota
kot apologija St Zivljenja (StZ), kot Sok vitalizem zato, ker je Nit ugotovil smrt
boga. Nit ni bil dovolj Rad, da bi ugotovil tudi Uni¢ boga. Morda tega Se ni
mogel ugotoviti, ker se je do kraja jasno razkrila U(ni¢enost) boga Sele sredi 20-
ega stoletja, v Auschwitzu, v tocki Nar StSa, ki so ga postavili kot Abs krematorij
ravno Nitovi ucenci, Himmler, ki je rozumel svojo SS kot SZ (glej njegov govor v
Dresdnu o tem, kako se Zrtvujejo za St Nemdijo). V uporabi Tehnike za odstranjanje
nedistih ras se je U(bijanje) RR v Un(i¢evanje); v plinskih celicoh ni pritekla iz teles
kri, kri je potrditev St telesa kot ZnaSi za rod, za ReAr v PS; telo se je razpihnilo
kot Abst re¢, kot UmKap, osredotolen Ze v finanéno knjigovodskem Kapu, ki ga je
Ncz imenoval plutokratizem kot bistvo Kpla, Kpl pa kot bistvo BriMesa, ki ga je
Ncz ukinjal v smeri ReGent.

Plinske celice niso narejene le za vegjo udinkovitost likvidacije judovske rase,
ampak kot dokaz, da ta rasa ni prava, da nima Hrvi, da je sestavljena le iz Abst
praznine, v katero se kot v zrak izgubljajo peresno lahki koscki-cunje-prah, glej
konec OtR. Plinske celice dokazujejo, da je judovsko-Hrs bog le ni¢. Z Un fizi¢no-
materialno dokumentirajo, da je ni¢ kot odsotnost biti-Krvi-PSsubjekta tisti Sz, ki ga
je pravi subjekt-substanca — NC, NNcz rasa — zmoZen spraviti s sveta tako, da za
njim ne bo vec niti sledu, ne spomenika, nobenega obeleZja, niti spomina, Kkajti
plinsko Un se dogaja prikrito; pazi, da ne bi kdo razumel tega Una kot Ub, s tem
bi preslo kot SZ v legendo. (KasO: Un je tudi odnos javnosti do RSP, do DgZni:
kot Zamol, ne kot preganjanje, kar je bilo pod Ptjo za vsako odstopanje od edino
prave ldeanorme.) SZ ostajajo le tisti, ki likvidirojo, ki so prevzeli nase to St
nalogo — tremendum v Sti —, da opravljajo umazan posel, ki pa je najvisja
svedeniska sluZba novemu — Nitovemu — Kol bogu prenovijene, regenerirane, tudi
Relnk(arnirane) (NNcz) PS. €dino VeZ in StZ pripada nemskim SZ, to so esesovci
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pod vodstvom St vodje Hitlerja. T(ak3n)i esesovci nastopajo tudi v SD, v NOBD,
glej oficirjo Harza v Rojstvu.

Paradoksi Zge: ceprav hoce NNcz brez sledu-ostanka odstraniti Kap, ker da ta
zlo¢insko nadomesca Rod-Hri (St PS), s svojim Rad ravnanjem ravno pripomore k
temu, da Kap okrepi: vzame mu Se nadaljnje poteze snovnosti (subjekta-substance:
biti), omogo¢i, da se RR v tako reko¢ Abs Duha, v tako Abst mo¢, da se je ne da
vel fizicno prijeti, detektirati kot zemeljsko silo; razen v posledicah, denar je Se
zmerom posledica, a denar sluzi Usu, Uz pa je sredstvo RR Cla ustvarjavca v Cla
avtista, v Avido.

UmHKap druge polovice 20-ega stoletja, posebno zadnjega desetletjo, je nastal
skoz RR Auschwitza iz krojo-Sta-mori&éa SZ v kraj Rad Un(i¢evanj)a, niti ved v
snovno Sms, kot je bila joma, v katero so vrgli Jez(us)ovo telo s kriza; Sms se je
radikaliziralo v intenzivno praznino, ki ni ved odsotnost biti, ampak dejavni —
paradoksno receno — polni Ni¢: ni¢ kot prostor, ki prehaja onkraj para prostor-¢as v
Dt. Ta(k) ni¢ je Ze nemalo utopos, v katerem se nohaja UnBDr. Torej Bog, ki ni le
Ub, kar je dognal Nit, ampak Ze Un, kar je postal v Auschwitzu, tam-netam, kjer je
judovsko-Hrs bog dokonéno odsel v ne-bo, v ni¢, se skoz Rad kenozis vnicil.

To je praznina-ni¢, ki jo doZivlja UrSula iz Sam, ko se premika na rob
duse(vnosti). Onkraj tega roba je vizija polne-lepe Dti, a vmes med TS in Dt je
Rad MeP, glej Port kot tocko priprtih vrat (glej mojo razpravo o Portu, naslovljeno
Med priprtimi vrati), v katerem sta mogo¢i obe smeri: regres v PS-Maternico
(toéneje: v SSL materniéne Varnosti, ki jo dajeta tako brezjanska MMBP kot
ReGent, tu sta se ujela HUH-NoR in DSKC) na eni strani in IsDra na Dr strani. TH
je prisel do tega MeP, glej njegovo knjigo Resnica o resnici, njegovo pristno
doZiveto misel-izkustvo, da je le igra videzov in razen tega ni¢. To Rad OIS tocko
je kasneje RR v Svéto igro svetd, s Cimer se je hotel skoz Refr, skoz ReSak resiti.
Ni zmogel na Dr stran kot UrSula v Sam, kot Smole — in joz — v SAnt, kot Mrak
skoz Jeduo v Procesu, kot ze Pres v Bogomili-Crtu v PHKrstu.

Rad tocko Un Boga kot tocko priprtih vrat je zadutil tudi Zajc v OtR, a je Ze v
tej drami dolodil PSt vse svoje dramatike: regres k iluziji varne Mater(nic)e, Matere
Reke. Kar je spredaj, na RP, je zanj le pot skoz OIS v prekletstvo-muke Pekla,
Potohodec. Zajc se je obrnil od priprtih vrat — od MeP — v ReGent, v katerega
sicer ne verjome, dvomi, da je Dom obnovljiv, a ga slavi; to ga je pripeljalo v
DSD. Zgodbo je uprizoril v Grmaéah, ki kaZejo, da je svet-Cas pred Jurjem — svet
prihodnosti — le Kamnita puscava nica, svet za Jurjem — svet preteklosti — pa SSUL
o Domu. Doma dejansko ni ve¢, Ptja ga je razrusila, Jur ostaja v Rad OIS, tam, kjer
je bil Zajc Ze tri desetletja prej, ko je upesnil OtR. HKar je bilo vmes, med OtR in
Grmadami, je en sam histeri¢en poskus resitve s seksizmom, tj. z RMg, ki RR telo
v Av blodnjo, Medeja. Seksizem vodi v Mag, ki je tudi Tip poteza RMg, glej
posasti — polljudi polzveri pol sanjska bitja — v Mladi Bredi. Zajc je bil dejavnemu
ni¢u najblizji v koncu OR, v casu Pers, ko je sodeloval z BoZicem; glej Vojaka
Josta ni, dramo-grotesko, v kateri se Cl RR v viogo-reé-ni¢. Kasneje se je Zajc
reSeval v Pvt, postajal manj Rad; tak Zajc je — na liniji PavZica, seveda resnicnejsi
od njiju — v Db uspeval. Ni nakljuge, da sva se v tem casu — po OtR — razsla; da
v Grmadah, ki utemeljujejo DSD, ne morem videti resitve ali vsaj zacasnega
staliséa, ampak le OIS otepanje okrog sebe, dokumentacijo dezorientiranosti in
pomanjkanja boZjega navdiha, konec IsDra, nadaljevanja Is lastnega UZa: pot v



PAVPId. Tu se Zajc in Rav(njok) — Llet — sredata. Tu je konec — Dato¢ka — DaSD oz.
DaSlova. Bedna totka nemoti: SZ. Najpristneje jo uprizarja Sel v Ka(me)nju.

Cl Ze od prazacetka — od Prora — biva kot dvojno-odprto bitje; odprto v Dt in v
Id(M); tu je — tocneje receno — zaprto bitje. Jezik, ki je sicer predvsem plod IdMa,
Clo fiksira v Agrido, v €D v Dv, vendar pa nenehna Strna AD vseh teh faz-
modelov omogo¢a, da razpadajo, a da pri tem ne prehajojo le eden v drugega, Id
v D¢ Dv v Id itn.,, ampak da se skoz skok vere, "oboroZene” z ARF, torej ne z
UmKapom, “prekobali” na Dr stran. UmKap je sicer res Rad tocka, do katere pride
AD Kapa, s tem substance-subjekta, ki se je RR v Abst mo¢ pandeterminacije
vsega. Ravno ta Rad totke omogola, da Anin skoz ARF sebe kot predmeta
UmHKapa odkrije tudi ustroj UmHKopa somega; da odkrije v sebi dejavni Abs-Abst
Ni¢, ki je MeP med THM in CHM. Ta ni¢ ni kot odsotnost biti-boga le nemoéna
senca AD Ide, ampak je nastal sam iz konca Ide, dosezenega v Dv. Dv ima v
svojem koncu dve moinosti: ali Rad preOsm v dejavni ni¢, ki naj ga imenujem
RAbsni¢ (absolutni, tj. absolvirajoci-odresujo¢i Ni¢), ali regres v Avld, za kar sta se
odlocila DSKC, ta v KAVKIM, in RavD, ta v PAVPId; nekatere NA sekte-grupe so vmes
kot mali Koli. Regres v KAVKIJ je seveda tudi ReGent, udejanjan okrog 1991.

Rad MeP, ki ga oznacuje AbsNi¢, ta je dosezen v dramah od OtR skoz
Ceveljtka do Porta, je totka, v kateri CI (Anln) spozna, da je mogole odkriti BDra
Sele onkraj UU boga, torej ne le onkraj Ub boga, kor je FHrist in kar vzpostavi
sistem VS, SZ ipd., ampak tudi onkraj Un boga, tj. onkraj ni¢a, onkraj boga-biti,
pretvorjene(ga) v ni¢. Dokler je vrhovna instanca bog, je vrhovna instanca Gos
(Hralj, Vsemogocni) kot referenéna tocka ObDbe. V takSnem jeziku pomeni tako
samostalnik kot glagol, tako subjekt kot je. Sili, ki ne le dolocata vse ostalo,
ampak vsemu ostalemu vladata, mu dajeta pomen, mu dovoljujeta ali ne Svo, ga
zasuznjujeta in odvezujeta (Tip ravnanje FKC z zakramenti), ga celo dolodata za
likvidacijo ali za nadaljnjo reprodukcijo. Ta model-praksa zavira in onemogoca
nastajanje BSAPOEV, RR-preOsm Cla iz OPska v SAPO, s tem v takénega, ki bi bil
— je — zmoZen IsDra. Dokler ni takSen, ima njegovo Is(kanje) za cilj ¢im vecjo moc-
(ob)last samega sebe nad ostalimi.

Konv ravnanje z jezikom, ki v vseh dozdajsnjih Db, ker so ObDb, samoumevno
in nezavedno podpira ObDbo, je eno od ravnanj, s katerim €I somega sebe, ne
da bi to opazil, veZe, dela za hlapca-suinja-podrejenega. ObDb ga namami v
takSno ravnanje, ker mu miga pred oémi z vabo, da bo namre¢, ¢e bo imel sreco
in e bo dovolj mocan, sam tisti, ki bo dolocal-podrejal Dre; da bo sam
Aleksander Veliki, glej Kavcicevo dramo, da bo sam bog, bodisi kot HKol-SAKO,
SNL, Tuga, ali Prol-razred, Rojstvo, ki vkljuci tudi SNL, bodisi kot Psk, ki je kot Hralj,
Novacanov Herman Celjski, ali kot Vodja, tema Hristanovega Kata Vrankoviéa.

Jasno je, Ze po verjetnostnem racunu, da postane moénih le nekaj, najmocnejsi
en sam; moéni so, recimo v Aferi, Stirje revolucionarji, ti vodijo Revo, s tem
vojséake-maso (Prte), najmodénejsSi je Homisar, ki obvlada tudi to etverico. Nenehno
— Strno — se vodijo bitke za premescanje vlog-poloZzajev med kandidati za
(naj)visjo mesta, tekme, spopadi, spletkarjenja, poboji. V Aferi zmaga Komisar nad
Simonom, v HKongresu Just nad HKomisarjem (Vincentom), v Partljicevi komediji
Stajerc v Ljubljani DSD nad DSL oz. nad preteklo Ptjo. V Hlapcih zmaga Zupnik
(KQ) nad Hantorjem, HKralj, tj. nad Lib Brz Kpl podjetnikom, medtem ko je v Kralju,
nekaj let prej, zmag(ov)al $e Kantor nad Zupnikom. V ARemcevi Kirke zmaguje novi
balkanski LlumBrz tip podjetnika, Berta kot veriznica, nad Klas podjetniki, ki so vsqj
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nekako Se vezani na NKNM, ceprav Can ravno v Blagru in Kralju dokozuje, da je
NENM maska, potvorba; da NENMesa verjetno sploh nikoli ni bilo. Ze Vos v
Praganu razkriva najbolj slavnega SI NKNM Tomana, ki je pesnik in ljudski tribun;
razkrije, da je pod tem korupten LumBri nenacelnega kova, spogleduje se celo s
plemkinjo in tujko! Popoln Mor in ideoloski kolaps S| Vodje, ki mu sledi tudi Pol
kolaps in Rel hitra smrt; zmaga OIS, ki se je vtihotapil v Draganovo-Tomanovo
psiho kot posledica njegovega neznadojnega ravnanja. Mrk potegne le konsekvence
iz linije Pragan-Kralj, ki je regresoanaliza, ARF-AK SMesa. Mrk-Ptja se seveda
preda novemu SSlu: da je ona kot zastopnica Prola poklicana za ustanovitev Mil
Idealld Dbe. Afera, Kongres, Job itn. pokaZejo, da gre Ptja po isti Strni poti kot
pred njo Mes.

Jezika ne bi smeli razumeti-jemati kot samoumevno sredstvo za komunikacijo v
Db, za socializacijo, sqj, kot analiziram, prikriva strukturo polas¢anja, ObDb. Jezik ni
samoumeven, ampak je kot sam Cl: dvojen; je, kot vse, K-PO. V njem je ObDb-IdM
in je nakazana Dt. Teza, da je Jezik — in to kot Nar Jezik — Hisa biti itn., to tezo
je na osnovi Heida propagiral predvsem Urb, vsa trojka HUH, za njo NoR, Zal
Svetina Se danes, ta teza, ki ustreza zanosnim pesnikom, je najbolj zavajajoca teza
danes nastopajocih; je regres k tako Rad samoupravicevanju NSSi-SNL-SND, da
more iz njega slediti Fz-Agrld.

lepi Umet jezik ravno ne bi smel prikrivati ObDb narave sveta-Cla, ne bi je
smel lakirati, kot Mag idealizirojoe ideolosko soboslikarstvo, kar poéne (ne le)
Kuntner; moral bi kazati lome v sebi, s ¢imer je zacel Ze dadaizem, kasneje
surrealizem, ekspresionizem, futurizem, sploh tiste usmeritve, ki so sluZile ADIde,
medtem ko sluZzi Heidov St-bitni Jezik NSSi. Zagori¢nik contra Kuntnerju oz. tudi
PavZIcu. Svetina ima to opravi¢ilo, da v svojih dramah Rad podira svoje ideoloske
izjave; njegove drame so umne, mislim tudi na Kamen in zrno, ki jo bom podrobno
analiziral v eni od knjig Nanj; njegove Pspesniske pateti¢ne ideoloske esejisti¢ne
proklomacije pa neposrecena ponavljonja Urbove Psfilozofije, v Ncz duhu RR
niejanstva.

Jezik, ki ni socializacija — komprimiranje NSSi kot Nara —, ampak IpHK, je v Tem
odprt k Bogu zato, ker je Bog Tem PO ali toéneje: K-PO. IpK pomeni komunikacijo-
obcevanje med osebami, ki so vsaka BSAPOEV. Vse te BSAPOEV pa so mogoce le
kot tendirajoce z IsDra k UnBDru, torej k Bogu. Bog kot UnBDr je referencna tocka
osmigljonja vsakega Cla. Bog je Tem Abs Dr, ki ga je ¢l — Clid kot Pravec v Proru —
ubil (Abela, Jeza itn.), a tudi unidil-vnicil, kot Jude v Auschwitzu, kot vse tujce-
druge, katerih spomin se iz Zge ni ohranil, ker so zmagovalci unicili-likvidirali tudi
spomin. Zato o njih ni¢ ne vemo, a so kot tista temna masa — ¢rnulje —, ki tvori
vetino vesoljo, ki je celo Dr stran vesolja (Dt). Zdaj €I — Znik — to odkriva, ker mu
tak$na odkrivanjoa omogoca jezik, ki ni le IdJM; odkriva z ARF, ¢eprav vodi ta ARF
najprej v AD, tudi pri freudu, v psihoanalizi; kdor note v AD ateizma, se potem kot
Zizek na osnovi lacana preda Hed-Uzu, kar ga vodi v regres k Avid. DaARF Clu
omogoda Ze kar precej razloéno artikulirati ponavzodevanje UnBDra; slutnja o tem
pa je dana Ze v verstvih od zadetko, le da v deformiranih in samoprikrivajocih se
oblikah, z maskiranji. Zadnja oblika tega maskiranja je HUH rekloma za St Jezik SI
Biti.

Umetnik Znik, ki ga ne zadovoljuje socializacija, ampak iS¢e Dt, bo izdeloval —
pisal — tak jezik, ki bo ¢im dlje od PNP; PNP je Daoblika redukcije odprtosti Dru na
samozaprtost Ide, je lumtrinoMas oblika zmanjganja Cla kot Pravca na
neodgovornega, na zgolj minilik; tu je bistvo Mizma. DaSlja je izbrala Konv —
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prikrivajo¢i, sleparski — jezik PavZlca (Kuntnerjo in Rebule), odklonila pa
Zagor(i¢nik)ov jezik. Zagora celo tako Zamol, da se dela, kot da ga ni nikoli bilo.
Zameri mu, da si je dal Se Ziv natisniti v dnevniku Delo osmrtnico; ne prenese
Zagorovega posmeha smrti. A pade v past, ki si jo nastavlja sama: da Zagorovo
realno smrt — odpovedalo mu je srce — RR skoz Zamol v Uni¢. Misli — upa, se
zanasa —, da bo Zamol kot Uni¢ zadoscalo; enako razmislja, ko zamolcuje mene oz.
RSD. Ne zaveda se, da je v WD-PM Strno mogoca vsaka akcijo, vsaka ARF. WD-PM
na ravni DbDZ javnosti sicer Zamol, vendar je ob javnosti kot manipuliranih MO Se
prostor-neprostor (nastajajoci u-topos), ki je tudi zunqj Zeitgeisto-éasa; ta utopos
omogoca Anlnu, ki goji ARF, da skoz AD (to je bistveno, pogoj: skoz AD sebe, torej
skoz lastne MeP, ne pa skoz destrukcijo Dra, niti skoz destrukcijo €Dca, ki je v tem
primeru ObDb!) ugleda Dr stran procesa: jezik z narobne strani, v tistih tockah
jezika, ki ponavzolujejo-zastopajo-nakazujejo Dt, tj. UnBDra. Odpor zoper jezik, ki
ga artikuliraom v RSD, izhoja prav od tod. Tu je Hlabusova itn. meja. (KasO:
pravkar sem prebral Klabusovo polemiko zoper mene in RSP, objavljeno v NoR.
Njeno sredis¢e je Hrita mojega jezika, kratitd¢ine. Poanta polemike je v tem, da ne
sme nihée bistveno odstopati od dane — Db, IJM - norme. Klab — (ne)zavedno —
nastopa kot agent povpregja, Konvsveta. Se jasneje mi je postalo, zakaj sem se
razSel z njim in drugim esalonom: ovirali so me v (po)IlsUnBDra, mi skusali to pot
prepreciti.)

Tem jezik, ki naj bi ga gojil I, odprt v IsDra, je IpK ne le med dvema SAPO,
ampak med €l kot SAPO na eni in UnBDr na drugi (Dr) strani. To pa ni ve¢ dialog-
dvogovor; postaja drugovor (Dror), kakor ga Ze imenujem v knjigi NaDri. Dialog
tezi v pravno utilitarni dogovor med zainteresiranimi subjekti, na trgu, v DbDZ, kjer
koli, medtem ko je Dror nagovor UnBDra, ki je skrit v osebni dusi-vesti Cla kot
dbra. To je nagovor Boga, ki se nahaja v ni¢u — vni¢en —, a je v CIDru zmerom
Strno (ne)mesto (u-topos), kjer se UnBDr oglasa. Naj Pravec BDra Se tako ubija in
Uni¢, skoz Abs ni¢ se je BDr resil v utopos, ki je v dusi slehernika; in od tam
govori.

Smisel jezika kot komunikacije torej ne more — celo ne sme — biti omogocanje-
olajSevanje interesnega sodelovanja med ljudmi, do sem seie misel VelRusa,
ompak mora biti Dror z Bogom; to je temeljcilj moje DgT. Cl torej ne sme
regredirati skoz RegTero v Avld, kot to poénejo Rav-NA in HUH-KC, glej drame od
leta do P(rega)réevega Viteza, ampak mora z ARF Leta-Viteza odkrivati utopos,
kjer biva UnBDr.

dl je v predzatetku, ko je prihajalo do Prora, zidal Konv IdM jezik ravno na tem,
da je prikri(va)l resnico; prikril je, da je sam kot IdCl Pravec, da sta NeCi oba Dra:
Kajn in Abel. (KasO: danes ne mislim tako; nih¢e ni NeCi, ne Abel ne HKajn. Vsi se
ubijojo med sabo. €DC.) Jezik 1M - IdB — se je artikuliral kot pogovor med
prikritimi (si) Idljudmi-Pravci. Ta jezik je retori¢no okraseval z legendami o FHristu, o
Ub(item) bogu, o umoru brata, o SoM, o obljubah nebes in zagotovilih pekla, o
vsem mogocem, kar je delalo videz resnice, a ni bilo resnica, saj je udejanjalo-
zagovarjalo interes Pravca, da se prikrije (KasO: danes piSem Prikr) in da zavlada
v ObDb nad Dri. Zato je Taresnica delila RPP od zla, bila CB (&nobela), glej TD,
Podniz M = A, drame od Prz do obeh Revizorjev, drame prikrivanja resnice v imenu
Resnice kot taksne!

Dadaizem itn. imajo to veliko zaslugo — v Sliti Zagor itn. —, da razbijojo SSL
Ide kot NSSi. Zagor — tudi lZan v Srebrnih nitkah, tudi te bom obravnaval v
Nanjih — koZe, kako je Honv IdJezik staréevsko bebljajo¢a glosolalijo, Rej pod lipo,
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Kserkses, ki se razkrajo, ki razpada kot Ideald sistem. Svetina in Novak sicer
vraata lepi Klas jezik v formi-artikulaciji, Kasandra in Ojdip v Korintu, a kaZeto,
kaj je pod njim kot masko: Traga, SSL, OIS, usoda, ni¢. To koZeta tudi v
Scherezadi in Hisi iz kart. Zadaoj je Dv, HiSa iz kart, in D¢ Vojaki zgodovine,
Vrtovi in golobica. Zadaj je smrt, ki se RR v Uni¢; zadaj je — prikazan — MeP kot
Absni¢. Kdor te zavesti ne vzdrii (vzdriati jo je najteze, pod tem bremenom se
lomim), regredira v Avld. To je Ravov regres v Letu. To je regres lika Zaratustre, ne
pa same Svetinove drome Tako je umrl Zaratustra. (Svetina je napisal ravno
nasprotno od tega, kar je hotel.)

Nanja torej niso sredis¢ne — oblastniske — tocke, ki bi posredovale med
(raz)lo¢enimi udi, da bi se St Kol Telo reintegriralo, kar velja tako za Dioniza, tudi
za St Andreja v Fritzovi drami Sréevje svetega Andreja, glej PaSD 2 (Karji), kot za
FHrista, ki vstane od mrtvih kot triumfalni Kralj, ves popoln, medtem ko je bil na
krizu razbit. V DgT je vsaka tocka HK-PO, torej je v vsaki — mogole -
ponavzocevanje UnBDra, nobena ni izjemna kot Oblast. Vsaka pogaja, vsaka na
dva nadina: znotraj TS VISa - znotraj ObDbe - determinira polaséevalno, kot
razmerje med Gosom in tla¢anom, in vsaka odpira v Dt, spodbuja, motivira k
poslanstvu IsDra. Tako RR — razumem - vsako dramo, vsak lik v vsaki PD, vsako
to¢ko v vsem tem. Nanja so ena od transformacij, povezav, ravni.

Nanja 1 povezujejo Jel(in¢i¢)evo Budovo oko z Rav(njak)ovim Feniksovim letom;
ore za dva NA teksta, za roman in dramo. Od Lleta vodijo zveze na vse strani,
nekatere bom poskusal artikulirati. V smer NA s povezavo s Sama Simci¢a Hramom:;
v smer ARF s Svetinovim Zrnom. Obenem pa z naslednjo dramo, ki ustreza romanu,
obravnavanem v Olju, Korosakovemu Velikemu soncu nad €vropo: z Askerlevim
Zlatorogom, od koder bom razvidneje mogel Se z ene-nove plati reflektirati
Fritzovo Sréevje. Sréevje je parodi¢na variacija — PM citat — Nar pesmi Sveti Andrej
drugi¢ rojen.

Sré(ev)je je — v obeh razlicicah, naivni in posmehljivi — iniciacijski mit, mit o
Prer, o zmagi Pomladnega kralja, medtem ko je Zlatorog aitioloska pravijica, tj.
stalid¢e, ki pojosnjuje dani ustroj kozmosa. Ko Cl v LD odkrije, da je Nv vprasljiva,
da ne omogoca prave resitve, da je kot Kpl trg tekma, ki vodi v nove destrukcije,
iz katerih ne raste novo Zivljenje, ampak le novi zasluzki in nato novi finanéni
propadi, Pene (Zlatorog — Zlat — izhaja iz ARF Pen), in Askerc je v lzmajlovu to
odkril, se zadenja sprasevati o Nvi VSa, kozmosa, tudi Sonca. Sprasevanje je ARF v
tem pomenu, da odpade — se omaje — naivno-samoumevna vera (verjetie) PrVi-
NNMa v Nv, verjetje, ki ponavlja-obnavlja iniciacijski mit o Pomladnem kralju, glej
fFraserjeve analize v Zlati veji in njihov HKrit odmev v Kotovem Jedenju bogov, tudi
v moji analizi Rudolfove KoZe megle-Praznovanja pomladi. VS kroga-para ZS
(pomlad-zima) se razkrije kot igra na trgu, na katerem vse bolj deluje financni in s
tem vse boj AbstKap, Pene.

Zlat je v tem pomenu aitioloski mit, da nehuje biti mit; drama pokaZe, kako
mit propada, kako nastaja AD, kako zamenja mit sprasevanje, raziskava, Hrit
analiza. Askerc je Se ni zmoZen, jo pa v istem casu poda na Rad — Mrk — nacin
Can od Blagra do Hlapcev. Sonce se razkrije kot maska, sonce je drugo ime —
nadomestek — za (ob)lastnika, tako za KC klerika, 2upniko-§kofo, Hlapci, Gréa, kot
za KplBrz podjetnika, Kantorja, Glavaéa oz. Grozda-Grudna kot Brz politika. Sonce
ugasne, se sesuje v prazno retoriko, ki ima sicer Se oblast, ampak le kot golo
nasilje, za njim ni ve¢ upravicenosti, na katero je reflektiralo Mes v fazi NNM-KNM,
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glej Vosevo dramo Svoji k svojim oz. najnazorneje Pred sto leti, v kateri so Zois,
Linhart in Vodnik nosivci-ideologi-praktiki NKNM, uprizarjojo namre¢ Lin(hart)ovo
Zupanovo Micko.

Grozd-Gruden kot ugasli sonci omogodita wvid, da je KplBri le maska-videz, ki
se ga da z enim sunkom LR raztrgati, odstraniti; t(ak)o misli zacetni Marx v
Komunisticnem manifestu; podobno misli Can v Blagru. Ne predstavlja si, do
kaksénih SV bo pripeljala LR, od Oktobrske Reve skoz Spansko D2V do SI NOB. Prol
je v Blagru novo Sonce, ki pa ni ve¢ Nv, kar je za Mes filozofijo-teologijo (deizem-
naturizem), ampaok Delo, torej Cl dejavnost, povezana s Hré trplienjem, 12
(izkoris¢anjem, zatiranjem). Can ne ve, da se je Sonce le RR iz Nv Abs sile v
AbstKap najprej financ, nazadnje v UmKap, v Dovjakovi dramatiki, glej Obr.
Ritioloski mit se je RR, ker se je AR njegov predmet: nastajanje Abs oblasti-Kralja.

Od Zlata so spet mogoce zveze na vel strani. €na zveza je ReGent, Refolk,
Refr, uprizorjena v Abramovem Zlatorogu. Ta zveza regredira od aitioloske pravijice
k iniciacijski, vsaj smer je ta; pri ASkercu se AVS podira oz. nastaja OPsk, ki se
oddaljuje od AVS, v tem ko hoée postati (ob)lastnik, medtem ko Abram utrjuje AVS.
Odtod je zveza s Kosmadevim scenarijem Pesem in pevci kot idealizacijo AVS, kot
IdeaKld, ki pa ni KAvKID, rozumljena je idealno kot Mit(sko)Mag temel;
pripravljajo¢e se dokonéne SI Mil LRe v NOB(D).

Sonce v Askercevem Zlatu je Ze vnaprej kritika Sonca, kot ga vraca Kor(osak) v
svojem venetomanskem romanu, ki je Rad ReAr, obenem pa ideologizacijo-
alibizacija mozne Slske ekspanzije v €vropo na osnovi prapravic Slovenetov na
ozemlje od Baltika do Bretagne, od Italije do Peloponeza. V tem HKorov roman ni
ReAr, ampak utemeljevanje SFza. Sonce ima Raz oblike v SD, ki sledi Zlatu. V SPED
pomeni vstajenje ubitih (PVD) iz jom-brezen-fojb-teme v Svetlobo, ki je soncna;
bégova je razumljena kot sonéna, KCbog kot sonéni kralj, kot Pomladni kralj. To je
zgodba Jeloénikovega Vstajenja kralja Matjaza.

Matjaz kot Ub Hralj je obujen k Zivljenju (tu je vir Ravove Relnk, RR v Selovem
Triptihu v VS-krog med ¢arovnico (€arovnico iz Zgornje Davée) in angelom (Sardovo
Nardo kot Selskim angelom) oz. celo MMB v Nevesti z Libana, glej Karje, med
demonijo-demonologijo  (AnK Ane) in Sak-idealizacijo Sardovega Zenina iz
Nazareta, torej angelizacijo, posvetni¢enjem. Jelo(¢niko)v kralj MatjoZz ne le da se
vrne iz podzemlja — iz SmSa — na prestol, ampak tam predstavlja-zastopa sédmo
Sonce; nova SND je tako IdeaKld, da je kot Mesto sonca, glej ne le Campanellovo
utemeljevanje idealne FKCFD, ampak AR tega utemeljevanja v filozofiji-teologiji
argentinskega SPE Slca Milana Komarja, ki se sklicuje ravno na Campanello. Slja .
2000 3e ni IdeaHld, ker Se ni na oblasti DSD-DSKC; ko bo, bo igral vlogo Sonca
nadskof-metropolit Rode(ur) kot inkarnacija kralja Matjoza in Pomladnega kralja od
mrtvih vstalega FHrista.

Obenem z Jelovim Vstajenjem je nastala drama Mirka Mahni¢a Kralj Matjaz in
razbojnik Matijon kot tretji del — resitev — v trilogiji Tridelna igra o bridki smrti in
kostku veselega upanja, 1955. Ta smer vodi k novemu podnizu, k tematizaciji
Hralja Matjaza, zato je v Nanjih ne bom podrobno obravnaval, le opozarjal bom
nanjo. Mahni¢ vidi resitev iz teme-podzemlja — SmSa —, ki ga uprizarja v prvih dveh
igrah trilogije, v Soldaskem mizererv in v Kmeckem rekvijemu, v zmagi Matjoza
nad Matijonom, Hralja nad razbojnikom, KC nad (lum)Ptjo, svetnika nad zlocincem,
boga nad hudiem. V tej tocki je Zlat Ze tako RR, da dobi Sonce celo tisto
naravo, ki jo je hotel ASkerc odpraviti: naravo Kat boga. Dogodil se je regres, ki
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pa se Se ni koncal v jasni Avidi, kot Let. MMahni¢ v zacetku 50-ih let Se veruje,
da je mogola idealna KC, spojena z odresenim SNUL-Km, utemeljena na SI Arh
Tradiciji, ki pa bi se morala osvoboditi vplivov tuje oblasti, avstrijske Dz-Pla in
tlacanske forme AVS. To naj bi se zgodilo z zmago Kralja Matjaza, ki postavi na
prestol — v sr¢iko, na povzdignjeno mesto — sveta Sonce-Zveliarjo. (KasO: tadas
sem €S analiziral MMahnicevo trilogijo, glej Pniz DSPE 7 in 8.)

Zlat se veZe tudi na Svetinovo Kamen in zrno in na Grmaée. Zrno RR puscavo
Grmaé v ReHer mit kamnitih praljudi, ki so najprej sama ¢ista Nv, potem pa
preidejo v AD, na Neg nacin okamnijo, nadomesti-zamenja jih ljudstvo Poljancev-
poljedelcev, ekspanzivha Agrld, medtem ko so bili kamniti velikani-orjasi cista
Ideald, sami v sebi uravnotezeni, urejeni, bitni, samozadostni, bit kot taksna.
(Svetina spet nehote zagovarja, kar na zavestno ideoloski ravni odklanja, orjase, in
narobe, Poljance-Slce razkrinkuje, ¢eprav bi jih rad skril. SvetinovaD je Strno to, kar
ni: samospodbijanje. To ji daje dar in pomen.) Tako povezujem Zlata kot
nadomestek za Korovo Sonce z Lletom kot nadomestkom za Budovo oko prek-skoz
Zrno, ki je kot poljedelska HKul-civilizacijo odvisna od Sonca, od rasti-plodnosti, od
fotosinteze, medtem ko kamniti orjasi niso odvisni od sonéne svetlobe, verujejo v
Luno, ki sploh nima lastne svetlobe; njihov ¢as-prostor je no¢; glej zvezo s Selovo
Caro, z likom Velike Stradne Matere, ki kot dvoumna nadomesti Kat Boga; ta naj
bi bil eno(tno)st-¢istost-jasnost kot taksna.

Tudi Rav se z regresoTero (RegTero) vra¢a v nezavedno, v temno duSevnosti, v
vodnjak-blodnjak globin-preteklosti, a pride do PAvPIde, ne do razlage nastanka
sonéne poljedelske HKule v nasprotju z lunarno, ki ni odvisna od procesa Zivljenja
(kot Zrno). Iskanje tocke, ki bi bila zunqj Zivijenja, kajti Zivljenje je mogole le na
osnovi hranjenja, tj. Ub(ijonj)a, je Tip $e za Sela, glej njegovo novelo Kamen iz
1959; je Tip za zadetno SI RMg, ki je prav zato postavila v ospredje Re¢, da bi
iz8la iz pasti Uba, ki ga hode node obnavljo Hum. Prav tu je bila osrednja tocka
kritike Huma; da Hum maskira svoje polaséanje in Ub. Sele RMg kot apologija Rei
— Komna - je omogotila prehod (RR) od Uba k Uni¢u, od para ZS na rob tega
para, ki je Rad MeP, tj. Absni¢, glej Port.

Nanja imajo za cilj pokazati dolo¢ene zveze — AR, transformacije — med PD,
med Pos PSt. Zveza je (Budovo) Oko in Sonce (nad €vropo) na eni in Let Feniksa
ter padec Bojana, ki skusa ubiti Zlatoroga, na drugi strani. Bojan pade s kamnite
stene v prepad in se ubije. Kamniti orjasi kot predljudje — kot bitja, ki niso
odvisna od Nv-sonca - se ne razbijejo oz. tudi ¢e se, to ni¢ ne pomeni, kaijti
razbiti kamen je le ve¢ enakovrednih kamnov, re¢ ostane re. Svetina in Sel (e v
Kamnu) ideta model bitjo, ki ne bi bilo odvisno od Ziviienja, s tem od Ide, ki
prehaja od Agride v €D¢, s tem v Ub. Sel najprej misli, da je takdno — kamnito —
bitje nasel kot odresilno, vendar kasneje spozna, da se je zmotil, zato nadomesti
Re¢ s Skrivnostjo, reizem z Mag(izmom), NoTrip, 1968; ko pa se mu podre Se ta, v
Svatbi, se zaplete v SZ, katere ne more razresiti niti z DSD AnKom, z Ano in
Vol¢jim ¢asom ljubeani.

Do SZ pride e Askerc v Zlaty; uprizori, da ne pomaga ne Pvt €rS, Bojanova
ljubezen do Vide, ne AgrPld, Bojanovo streljanje na Zlatoroga. Can je verjel, da je
nasel resitev, od Blagra do Hralja, ko je radikaliziral aitioloski pristop k
predmetu, v tem ko je zamenjal Mag ZnaSi — Sonce, Zlatoroga — z Db kategorijami,
z razredi, Brz-Prolom, z ekonomijo, Kplom. A nazadnje problema ni resil bolje od
Askerca. Prol Delo je le — razvitejSa — oblika Dela, kakrsno zagovarja Askerc kot Km
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delo v AVS, ki jo je SZSL Bojon zapustil. Bojan v Zlatu sicer ne gre s Km v mesto,
ne postane industrijski delavec kot Lluzaricin moz v HKralju, kot Stempihar v
Zvestobi. Ima vede ambicije (taksne je imel Askerc); z umorom skusa nadomestiti
MitNvo, som ZnaSi Mag Nve: Zlatoroga, dobiti zlato, ki ga ¢uva Zlatorog.

SkoZe se, da razviti Kpl, kakrsen je nastal na PrS (KasO: o SD na PrS pisem €S
podrobno v ve¢ knjigah Pniza Nast SAPO), to je ¢as nastanka Zlata, ni ved Zlato
kot snov, kot generalni ekvivalent, ampak je zlato zamenjal financni, fiziéno
neoprijemljivi Kap, nastopajo¢ na borzi, kot delnice, kot kuponi, ki predstavljajo
presezno vrednost in prinasajo dobidek. Is Zlata se je razkrilo kot Refr.

Bojan — po Zlatu hlepeti €I — lohko zadene Zlatoroga, pa ga ne bo ubil; ¢etudi
bi ga ubil, ga ne bi uni¢il, saj se Zlato v Tafazi Kpla sémo RR v Absthap. Na tega
lahko streljos s Trad sredstvi, s pusko, in koljeS z noZzem, ne bosS ga potolkel, je za
taksne prijeme ne(pri)zadenljiv, ima mo¢, ki se koze ljudem kot Maga. Marx (Maks
v HKralju) jo je hotel demistificirati, mislil je, da jo je demistificiral, a zaman. LR je
prinesla nov, celo stopnjevan teror HKlas tipa, despote-oblastnike kot Komisarje,
fAfera, kot PP, Job, kot Klavce, Debeljakova €rna masa, ne pa osvoboditev od
Dela. Nasprotno, Stl je industrializacijo stopnjeval v mehansko, v Jugi je to
zagovarjal Suvar $e v 80-ih letih, kot en som ogromen delovni GULAG, delovno
taborisce.

Kap se je resil takorekod neprizadet, nakor se je, v drugi polovici 20-ega
stoletjo, v Zah€vri in v ZDA AR v UmKap. A tudi UmKap potrebuje svoje maske,
alibije, sredstva za fasciniranje, s tem novo ustreznejSe podrejanje ljudi. V to past
pada NA, z njo Rav z Letom. Rav se ne zaveda, da pada enako kot Bojon v Zlatu
v prepad. UmKap — Zlatorog — ostaja nedotaknjen, Cl pa se kot PAVPIJ — narcis —
skrije v niSo, kjer onanira in si skoz Zelje-fantazme imaginira Ideasvet. V to vodi
Zizkova filozofija maskiranega Lumliba.

Nadaljnje povezave v Nanjih bodo odkrivale nove PD — ARemceve UZitkarje,
FRemcéevega Sama — v zvezi z romani, obravnavanimi v Olju, z Bevkovimi Ljudmi
pod Osojnikom, z Lleva Detele Jantarsko zvezo itn. UZitkarji in Ljudje razkrinkujejo
— v 20-ih letih — Km, kaZejo, da AVS ni Ideald, ampak krut boj za obstanek, celo
zlotinski; €l je v tej PSt prav tako klavec in ubijavec kot v vsaki ObDb. 20. leta
omogotijo brezobziren pogled v Clo, pogled, ki do prve svetovne vojne ni bil
mogo¢, saj sta ga RWH 18-ega in 19-ega stoletja prikrivala, razen v dcasu
napoleonskih vojn, a te niso sproZile dovolj Rad ARF-AK, taksno, ki je prisla do
izraza recimo v Bevkovi drami V kaverni ali v Cerkvenikovi Kdo je kriv, v Majcnovih
Dedicih, v Jaréevem Ognjenem zmaju.

Ludje in Uzitkarji podajojo AD Clo, s tem odpirajo pot v Absnié. Bevk resuje
problem tako, da pokafe za Cla trezno-razumno razumevanje, celo — neSent —
usmiljenje, a prave resitve ne vidi, le custveno dopuscanje, le sodutje s trpljenjem
in s SSL. (KasO: medtem sem €S analiziral Bevkovo KmTrago HKrivda, glej Pniz
PrSD, HKrivda in sanja.) Remec Se tega ne zmore-noce; draoma ostaja eden najbolj
Rad dokumentov o temni strani AVS-Kma. Resitev se zacne ponujati v 30-ih letih,
tej smeri se pridruzita tudi ARemec z Volkodlaki (NOBD) in Bevk s Trstom, obe
drami sta nastali po drugi vojni. Ta nova NOB-LR platforma je bila mogoda na
osnovi regresa k SNdl idejam, podanim Ze v FRemca Samu skoraj sto let prej. SNdl
se ponuja v Samu kot IdeaKld, s tem kot Mag resitev vseh Pvt problemov, ki jih
prinasa RWH v obdobju Bri-Kpla, torej Ze v drugi polovici 60-ih let prejSnjega
stoletjo. Na Samu temelji dolga in HKD linija prek Tugov, Hristanove Ljubislave,
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Rosevega Gosposvetskega sna do Rojstva, do desnih variant SNcla, glej Reharjevi
povojni drami Karantanska in Panonska tragedija. Vse do 1991, ki pa ni dalo
zadevnih Nd-Gent dram, zadeva je bila Strno pomensko Ze izérpana.

V 90-ih letih 20-ega stoletja se skaZze, da se je od vseh moci najbolje ohranil-
regeneriral Kap kot trg, kot igra z imidZem, kot RR vsega v virtualne ZnaSi; WD v
PM. SD v tem ¢asu odgovarja najbolj na ta dejstva-problem. NA — RavD - je eden
od Tip odgovorov-reakcij. Ljudem, ki se cutijo Rad poraZeni v DbZgi in ki jih ne
priviacuje mizerna partitokracija — ponovni boj za obviadanje zlatoroga, za
nadomestitev zlatoroga s sabo, bodisi z DSD, bodisi z DSL, bodisi s sredinskim
Libom —, se zdi, kot da daje najprimernejSo resitev NA, tj. umik v niSe, redukcija v
PAVPId, skritie v Mizem. DgZn se zaveda, da je to le zalasno samoprikrivanje
prestradenega, onemoglega, bednega Cla, ki ga bo postalo prej ko slej sram, da
pripada NGG, WHKBL tipom, cunjavim onanistom. Spet se bo zasanjal v Mil
blodnje, zacel s Tot gibanji Fza in Koma, tudi KFzom. S tem ne bo delal drugega,
kot padal nazaj v — na RP Ze preseZene — stopnje THM-kroga.

DT daje drugo perspektivo: Dg, skok vere z ARF skoz THM v Dt. Ta skok
razlagam v celotni RSP, tudi v Nanjih. Zmerom znova pa ga razlagom na €S
gradivu, ga sploh Sele artikuliram - drugace do njega ne more priti — skoz Hrit
analize dram, njihovih likov in toc¢k. Nanja so ena od mogodih povezav — modelov
zvez — med tockami. Kot model so Raz od prej — v prejsnjih knjigah RSD -
podajanih-konstruiranih modelov. Z vsemi modeli pa zasledujem isti cilj: IsDra.

Feniksov let je bil napisan 1994, se pravi, v ¢asu, ki ga smatram lahko za
Dacas, zastopa leto 2000. Let kot NA drama zastopa DaZeitgeist, a tudi bolj Tem
PSt: D-PM, tj. Dv na stopnji Rad virtualizacije, tudi UmKapa, ki se (ga) maskira in
iS¢e zato lep-zanimiv imidZz. Ta imidZ je v €S primeru leta razlicica NA Mag
ideologije, ki ji pravi avtor sam RegTera.

letova NA Mag ideologija je Relnk(arnacija). Rav(njak) izbira tri Tem
dramaturske stopnje-poloZaje-case, poleg DapoloZaja enega iz medvojne in enega
iz obdobja 1460-1520 (tj. cca 1500), ko cesar Maksimilijan izzene Jude (ne le) iz
Maribora, tocneje: Marburga. Rav ne uporabi historiéno toénega imena mesta,
anchronistiéno govori tudi o Mariboru v letu 1500, kar izhaja iz njegove
samoumevne slovenizacije ozemelj, ki danes pripadajo Dz Slji. Ne da bi bil Rav
Nclst; niti najmanj. A slovenizacijo, ki je posledica uspesnega SI Ncla, tako
ponotranji, da ne opazi, da vnasa v preteklost nekaj — ime —, ¢esar tedaj ni bilo.
Rava zanima preteklost iz povsem drugih razlogov, ne zaradi tematizacije SNLa. Pri
tem ne opazi, da izhaja iz VISa, ki ga je v SD kot predstavnik Rad SMesa —
recimo mladoslovenstva — zakoli¢il, utemeljil FRemec . 1867 z draomo Samo, prvi
slovenski kralj. Droma je Se danes tako reko¢ neznana, FRemec anonimus. Har je
ena od Tip krivic. Kasnejsi rodovi izberejo nekatere avtorje, jih slavijo, priznajo,
druge Zamol. (KasO: o Samu sem kmalu zatem predaval v prostorih SGM.
Predavanje Se ni izSlo.) FRemec sodi med zamolcane, ¢eprav je njegov Samo prva
drama na liniji, ki pripelje do SND 1991, seveda skoz Raz RR, sqj pojmuje FRemec
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Slce Se nediferencirano z ostalimi srednjeevropskimi Slovani, enako kot Levstik in
Jur¢i¢ v Tugih, Klemenci¢ v Zetih carja Lazarja; ali vsaj manj diferencirano, manj
precizno, kot je v navadi danes oz. kot je dokonéno jasno postalo v NOBD. Naqj je
Let torej Se tako NA drama, kot tak ne sodi v Kzmpl (kozmopolitizem), izhaja iz
SNdl, iz Sama. To je njegova prva zveza-dolodilo.

Rava zanimajo — tri — TeP (temeljni poloZqji), ima jih za arhetipske. Dejansko
tvorijo vsi trije enega. Glavni lik, ki se danes imenuje arhitekt And(rej), se
prepoznava v ostalih dveh; to prepoznavanje (identifikacija) je potrditev Relnk oz.
RegTere: uwvidenje, da sta dva pretekla lika-Cla, Jud lzak iz 1500 in Nemec
T(h)omas iz 1944, ista oseba kot on-And. Cilj Idn je doseci Tem Id. Rav doseze
taksno Id, ki je v THM — z vidika DgZn — PAVPId.

DgZn ugotavlja druge TeP kot Rav; ugotavija najprej razliko med THM in CHM,
med Id in Dt, nato posebne razlike znotraj THM kot OZ Id, D¢ in Dv. Presek skoz
snov-predmet-let je s stalis¢a DgZn povsem drug(aden) kot s stalis¢a avtorja
drame. Razlika med VISom Rava in mojim VISom omogoca mojo — Anlnovo — Hrit
analizo Leta in presojo o njegovi posebni PSt.

€na prvih ugotovitev mojega branja leta je, da to, kar pocne Rav v Lletu, ni
analiza, ampak — Ze po namenu — Idn. Kritanaliza ima za cilj odkrivati razlike, ne
le €S za razliko od TeP, ampak TeP razumeti Sele skoz €S dogojonje. DgZn ne teZi
k abstrakciji, k iskanju splosnih — SpS — nacel, empirije ne izvaja iz njih, ampak ji
je resnica dosegljiva Sele skoz €S izkustvo-prakso-analizo, ki je obenem €kP
podloZena, v bistvwu celo omogoéena skoz MeP. O vsem tem NDM.

Analiza je razélenjevanje Infe ali kaosa v rozvidne elemente. Iz teh elementov,
ki jih je v DgZn veliko in to z Raz ravni, Anln sestavlja HKD celoto kot lasten
konstrukt, kot svojo RR predmeta, v zdajSnjem primeru Leta (in Rava) oz. njegovih
likov ter vseh tock v njem, ki Anlna zanimajo. Namen t(aksn)e analize je Hrit
odkrivanje Roz ideologij, VISov, pogledov, prerezov, pristopov, metod itn., vse te
pa Anln nato primerja z Is resnice, ki je IsDra. IsDra Strno ne more biti Idn, ker je
bistvo UnBDra ravno to, da je kot U (Ubit-Unicevan) drugje, odstranjen, vnicen,
nedostopen slehernemu IdMu, sleherni Idni. Dosegati se ga da le z IsDra, . z
najdevanjem Dti; Dt je to, kar ni Id. Dt se da najdevati na Raz nacine, v Tem z
odkrivanjem, v ¢em je iskano v razliki z Id.

Ravov cilj je ravno nasproten: Rav isce in najdeva — konstruira — Id(n). V vsaki
preteklosti vidi isto, isti TeP praobrazec, s tem SpS, nazadnje — v DaZeitgeistu PM
— PNP. NA je PNP postopek. PNP je lumredukcija Id praobrazcev THM-kroga, tj.
trojnega hiper(arhe)modela. OZld, D¢ in Dv so v Tem obrazci, medtem ko je Dt, ki
jo DgZn predpostavlja v vsaki tocki, ravno Dr od obrazca, nezvedljiva je na
obrazec. Kolikor ugotavljam navzoénost THM, tudi sam reduciram na (pra)obrazce.
Vendar se tega ne le zavedam, ampak sem do teh obrazcev tudi Hrit, medtem ko
jih Rav is¢e kot edino pravo resnico. I3¢e in najde dejansko enega somega kot
ostanek-odsev nekdanje biti, kot bit v modelu Dv: pristane v PAVPId, v narcizmu.

Avld je dejansko tudi bit, ker je bit eno od historiénih imen-stopenj v Id;
metafizika, ki temelji na biti, je zgodovinska stopnja v razvoju-procesu IdMa. Da bi
Id regredirala k Avidi, mora prej skoz modela-fazi D¢ in Dv. SD pozna obilo dram,
ki ti dve fazi bogato ilustrirajo. Samo kot Agr(K)Id, ki se maskira pod IdeaKldo, se
se v JTugu (Bm, Tugo ubije Celigojo, Zorislava ubije Tuga) razkrije povsem jasno
kot €D¢; Br preide v Bm, Ozld v €D¢. Sel prevede €D¢ Tuga v Dv StHrvi. V Sthrvi je
NSS napadna, zlocinska, groteskna, sploh ni NSS, ampak St stvar nasih Szev, Srbov,
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vendar tako podana, kot da ne gre za Srbe, ampak za — prikrite — Slce, za nas,
Ceprav spet tako RR v Inf, da se tega, kar trdim, ne da zanesljivo dokazati. PSt
StKrvi je to, kar ni; je napaden, zgresen, ponesrecen, izmislien, pa vendar aludiran
Dv glede na izhodis¢e SI NSSi. Rezultat taksnega Dv pocetja je SZ, kar pa Anlna ta
hip ne zanima. Zanima ga — zados¢a mu — ugotovitev, da se je (OZ)ld (SI NSS
Sama) skoz €D¢ (od JTuga do GiM ali SpK) RR v Dv, kjer se je tako RR v Inf-kaos,
da je prepoznavna (Idn) le Se kot KAVKID, kot nekaj, kar ni, kot zmeda, kot
ponesrecenje.

Tu je Tem razlika med StHrvjo, podrobno jo obravnavam v Karjih, in Letom. V
letu, glej Se posebej konec-vrh-sporocilo drame, je neprepoznana PAVPId podana
kot resitev-odredenje, kot sestop Cla skoz svojo preteklost v SpS obrazec Idn
Relnke, v Mater(nico), ki ne poraja, ¢eprav je — naj bi bilo — bistvo Relnke ravno
vera v Strno nenehno nova rojstva. A eno je rojstvo, kakrno izhaja iz realne
bioloske Zenske maternice, recimo iz Julkine v Majcnovih Materah, iz Ninine v
Rojstvu, povsem nekaj drugega pa je nastajonje iz preteklih €S oblik, And(rej)a iz
Th(om)asa, Thasa iz lzaka, kajti tu ne gre za Prer, ampak za hkratni obstoj istega
Cla v Roz ¢osih. Cos se skaze s tega vidika kot SSL, kar je v budizmu. Cas e
videz, pod ¢asom je zmerom isto; ta VIS omogoca, da so And, Thas in lzak isti Cl.
Zmaga (Oz)lde.

Res se lzak utopi, Thasa intendant nemskega gledalis¢a v Mariboru-Marburgu
(za Nemce je spet Marburg) ustreli, kar pomeni, da se rodi Thas iz lzakove, And iz
Thasove smrti. A ta Prer je Zun narave. Thas in And nista Pomladna kralja,
novorojenca v Pomladi po koncu Zime, po smrti-umoru Zimskega kraljo-Zl(ocinc)a.
lzak, Thas in And so isti Cl, ki se prerodi sicer skoz smrt, a na koncu, v smrti, ne
postane zel, tedaj je ali tak kot prej, lzak, ali morda celo boljsi, Thas. V NA Letu
ne gre niti za Prer iz teme v svetlobo. Nasprotno: RegTera terja, da se ¢l — And —,
ki se zdravi, ozaves¢a sebe v preteklih ljudeh tako, da se potaplja vase, v globine
vodnjaka-brezna, ki je njegova psiha.

V ta vodnjak se je potapljal tudi konéni Zaratustra v Svetinovem Zaratustru, a
se je v tej drami skazalo, da je vodnjak jalov, suh, izpraznjen, le kamnita joma,
analogna puséavi v Grmacah, kamnitemu dnu na koncu OtR. Rav pa predpostavlja,
da na dnu vodnjoka Cl, ki se zdravi z RegTero, nojde sebe, kakréen je kot SpS
obrazec, kot (Av)ld. Ce bi drama obravnavala veé €S ljudi, bi se lzak prepoznal v
kokem &e starejiem, v kakem Babiloncu ali Asircu, glej Seherezado ali Vrtove in
golobico, ali nazadnje celo v kamnitem orjasu, glej Kamen in zrno. RegTera nima
meje v preteklosti, Strno zmerom pripelje do modelnega zacetka: do Id(Ava). Torej
ne rojstvo infali S, ampak konstrukt, RR v Mag bit.

let je sredi med Hlas Trad Materami in PM dramo Maternity row, glej analize
v GR. V Materah se dogaja biolosko rojstvo, model-rezenj Kts, glej GR, v Row je
Cl-zenska jalov, porddi so Sim, rodi se le drek; to je model-rezenj Smé (blodnjak,
&reva). Relnk v Letu je po eni strani PsPrer, po drugi le Id(n). Id(n) kot regres v
Avido pa je padec v PM-Dv — Sim — Row. Rav skusa sintetizirati obe skrajnosti,
biold in SimDv, preprican je, da se mu je posrecilo, medtem ko misli Anln, ki
presoja s stalis¢a DgZn, da je uspeh Ravovega namena SSL. Dria PAVPId ne more
biti uspeh. Ni ne varna ne zmozZna rojevanja ne Hrit analize ne ARF. Je zalepljenje
v niSo, kjer Mizt (minimalist) blodi in onanira. Relnk se skaze kot blodnja, kot Mag
samoprepri¢evanje, ki velja le v daljici doloenega Zeitgeista.
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Virrazlog, zakaj bezi Rav v SpS obrazce, v PM PNP Dv-Id, je v tem, da se
poduti — kot zacetni And — OPsk, tega stanja pa ne vzdrii, cuti namre¢, kako ga
sesa v OIS. To je Strna logika, v SPD znana, ¢esto opisovana, analizirana. Posebno
v ZD, ki kaZe, OtR, kako se €l iz uda Zive Nv (RODa-Organizma-Matere Reke) RR
skoz OIS v prah ni¢(es)a. Isto zgodbo poda — le da RR — leto dve prej RoZanc v
Jutru polpreteklega véeraj, Smole v Groteski brez odmora Se leto dve prej, BoZi¢
v &8 %e leto ali dve prej, 1955. OPsk pride nozadnje skoz hudo trplienje,
preganjanost, pekel, glej Potohodca, do Sm, lik Administratorke v Zlatih éeveljckih.

Rav to pot pozna, ob istem ¢asu, ko piSe Rav drame, to pot obnovi MZupanci¢
v Slastnem mrlicu. Rav se ji skusa ogniti, neinejsi je, ne zmore v MeP, kot ga
podaja robustnejéi MatZup v Ubijalcih muh, kjer prihaja €I v blizino Absni¢a. Rav je
po naturi mnogo blize SeH mladenicu (Milanu), kokrsne je slikal Tor v Zlati
mladini, deklicom (Didi) iz Balade o &rnem noju. Kot vecina njegove GG — NGG —
se je tudi Rav znasel v regresu v InH, kot Méderndorfer itn., v samosmiljenju, v
samovsecnosti, nesposoben, da bi ravnal s sabo kruto in odloéno, mocno in
brezobzirno, kot je ravnal HKozak v Dialogih in Aferi, Se bolj BoZi¢ v ZiK,
Kaznjencih, Dveh bratih. Medtem ko je odkril Hristijan, Afera, v sebi neverjetno
mo¢ odpornosti, se junace NGG kar stopijo od krhkosti-rahlosti. To rahlost je
napoved(ov)al Ze Jesih, od Brucke naprej, celo Sel od NoTripa; Sel je bil tisti, ki
je iznasel by pass v Mago. Ravova NA Relnk je eden takih by passov, Mag
avtofascinacij, ki nehuje v Avid, kjer nehujejo navsezadnje tudi Selovi liki, glej
Kanje. Rav deluje-misli-konstruira na Selovi orbiti.

Rava je strah pred (O)Pskom, pred Indiv(idualizacijo); Pska ne zmore preOsm v
SAPO, sam Psk pa Strno prehaja-pada skoz OPska-OIS v AD. Zato se Rav odloti za
dezindiv, za SpS, kot so se odlocali Zze prvi SI dramatiki v zacetku druge polovice
prejdnjega stoletjo, kot Levs(tik) in Juré(i¢) v Tugih, kot Hristan v Ljubi(slavi), kot —
sredi stoletjo — Zupon v Rojstvu, v katero se je resil iz OIS MePa, podanega v
Tretjem zaplodku oz. Ze tik pred vojno znotraj drame Stvar Jurija Trajbasa, kjer se
resuje iz nevarnosti, da bi postal zloc¢inec Trajbas (Kantor), in iz stvarnosti, da bi
postal OPsk Vilibald; resuje se v ldeald €V kmeta-delavca Dezevnika, v katerega
vstopa skoz vlogo slikarja Jalena.

Model je v Mesu trajen. Ali OIS(m) smrt, blaznost, konec Grumovih Zastorov,
larsen zblazni, Slikar v (prav tako Grumovem) Uporniku ubijo; ali regres v
prilagojeno, ¢asu (Zeitgeistu, ki pa se Se ne imenuje tako) primerno ReKol, ReAr,
v SNU ali/in v Prol razred na liniji Maksa, Kralj. To je lik Hrima v Rojstvu.

Zeitgeist je ime iz ¢asa LD-PM, medtem ko sredi stoletja Slci razmisljojo Se (Ps)
versko, iS¢ejo — se borijo za — Kom, Mil resitev v koncu Zge, v sekulariziranih
nebesih. Zeitgeist pomeni redukcijo — razpomenjanje, razduhovljonje — velike Vere-
Gibanja na skoraj modni trenutni okvir povsem zunajsmiselne Zge, Zge kot zgolj
€mp potekanja. V takSnem VISu postane celo vojna za SI osamosvojitev parodija in
ni¢es, glej Rudolfovo grotesko na temo te vojne Na moZganih rado spodrsne.

Iz povedanega sledi, kako ogromna je razlika med SpS Mil Kol akcijo Nar in
razrednega tipa na eni in SpS DezIndiv tipa, ki vodi v PAVPI, na drugi strani; med
Tugom-Rojstvom in Letom. Kot da ne gre za isto Zgo. Tugo-Rojstvo — tudi Napad
in Vstajenje v SPED — sta kot Kid AgrHld, Gibanje mas, poZrtvovalna akcija, ki gre
skoz SV, izdeluje SZ, svet se trese v tecajih, v vojnah padajo milijoni, v prvi in
drugi svetovni, v taboris¢ih, takdna AgrKld Strno prehaja v €D, medtem ko se Let
dogaja v Pvt psihi Pska, ki se resuje tako, da se nima vec za (O)Pska, ampak
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odkrije v sebi Id s SpS Cla, ki se odrete ne le vsakréni Zun-Db-Zg akciji, ampak
tudi vsakrsni LdDr, IsuDra, veri v moZnost (po)lsDra. Naj so nasledki SV v Mil
zamislih Agrilde Se tako grozljivi, gore mrtvecev, te akcije potrjujejo stvarnost, ki je
v marsi¢em tudi resni¢énost, medtem ko je regres v Pvt PsiTero (psihoterapijo) tak
Mizem, tako reduciron InH, da je Se Torova dramatika v primerjavi z Lletom
mogodna, podaja NOB, vojne, strahote trplienja od znotraj, medtem ko jih beleZi
Rav le od zunaj. Ne v Tistem (ki meri Zalost); pa¢ pa v letu. let je eden od
dokazov Mizma, Tip za NGG. Rav ne sodi med WHKBb Salobarde; bolj sam je,
morda pogumnejsi, manj v MO kot tekmec za oblast v PM Slji. A Strno od teh
podganic ni Roz.

Zostavlja se vprasanje, koliko je Ravovo pocetje psihoanaliza, koliko pa le
Ps(evdo)analiza. Da je neka(ksna) analiza dusevnosti, je sicer res; a kaksna, koliko
veljavna? Morda je primerno merilo za presojanje dolocitev, kaj je cilj analize: ali
zdravljenje Pska ali odkrivanje resnice. Oboje naj bi bilo isto, vendar ni, ¢e je cilj
zdravljenje Pska. Predpostavka NA ideologij(e) je, da za ozdravljenje ni nujna
resnica, nasprotno, ¢e resnica Psku skodi — ¢e ni dovolj mocan, da bi jo prenesel —
, je bolje, da zanjo ne ve. (KasO: prav to je Klabovo stalis¢e v polemikah z mano
— z Razhi — v NoRi. Klab se noce odpreti resnici, vztraja pri svojem. To njegovo je
sldbo, tudi zanj, a se boji, da bi postalo njegovo stanje Se slabse, ¢e bi se
odpovedal svojim dozdajsnjim sodbam o sebi. SpS stereotipi so mu ustreznejsi, ker
stoji za njimi Kol-KId, ta obsega mnogo ustanov in ljudi, je DbZg sidro, medtem ko
je vse, kar ponujam jaz, pretvegano.)

NA zdravila so prej droga, SSL, Maga. Maga ni resnico; je sredstvo Cla, da z
njim-njo obvlada okolje, soCla. VIS, ki ga uporabljo-konstruira Rav v Letu in ki ga
odkrivam v analizi Leta, temelji na predpostavki kot Tem cilju: naj se Psk pomiri,
naj izstopi iz OIS. Pvt pomiritev je Pvt varianta Kol Sprave, ki jo v 80-ih in 90-ih
letih, v éasu NA, reklomira SH. DgT resnica pravi, da mora Cl sprejeti nase zavest o
OIS, ki izhaja iz THM, jo ponotranjiti, priti v MeP do RAbsnica, kjer se vzpostavi
RadAbs dilema: ali ni¢ ali Bog; ali nesmisel, ki se ga da zadasno pomirjati z
drogo, ali IsDra, ki je odprt proces, v katerem €l nenehoma Strno regredira v OIS,
ker mu zmanjkujeta moc in vera, da bo smisel-UnBDra nasel, a ¢e vztraja na tej
poti IsDra, s tem eo ipso ustvarja smisel: smisel Iskavca BDra.

BDr ni Idbog, ki je tu, kot je bog za FKC in Bit za HUH; BDr je odsoten, treba
ga je iskati, Cla klice, naj ga poisce, naj (po)is¢e Dt, ki je onkraj para bit-nic.
Medtem ko se pomiritev-sprava (spravo propagira SH, pomiritev VelRus) ukvarja z
gasenjem pozarov, s predpostavko, da do poZarov ne sme priti, profilaksa, in ne
bo prislo, ¢e bodo ljudje spet vsi Br, regres v PS, ali e bodo analogno Komu, ki
obnavlja prilagojen PraKom, izdelali na liniji neokorporativizma nov Corpus, novo
Telo Dbe, ki bo tako funkcionalizirano, da bo Cl-ljudi pomirjalo, kot je FKC ovce v
hlevu.

Morda je ena najbolj Tem razlik ravno ta med drio, ki iS¢e resnico, in dro, ki
Cla zdravi-pomirja. Ni ¢udno, da je Dall tako zasvojen z Zeljo ozdraveti, ne biti
bolan, pa naj gre za telesno ali dusevno bolezen. Moj BP Brezavscek si je izbral
silno naporno sluzbo — “"poslanstvo” — Bolnika, preprican je, da je bolan kot tak,
da so za to bolni vsi njegovi glidi, obenem pa da je Ze od malega dusevni
bolnik. Sam menim, da je le PAVPId, ob tem zelo spreten gospod, ki je z
ocarovanjem okolice prisel brez napora skoz Zivljenje, imel samo sinekure oz. si je
vse sluzbe naredil za sinekure, a se pri tem alibiziral-zas¢itil s teorijo, da je bolnik
in da si zato ne more pomagati. Vsak dan gre zgodaj zjutraoj od doma in se zveler
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vrne utrujen domov. Nekoc je obiskovanje zdravnikov Se kombiniral z veselji, s
popivanji, ocarovanji po gostilnah in v prijateljskih druzbah, vsako leto je napisal
esejéek, dolg 3 strani, o Menartu ali Boru, izhajal je iz Draga Sege in VIKocha
estetike SHHI. Danes, na starost, je postal ¢l z Nalogo; v gostilnah je le e redko,
kajti veselie ima za izdajo Poslanstva. Sele zdaj je postal PC (pravi Cl), ker je
skozinskoz presel v lik Bolnika-Pacienta; ker se laohko ves posveca le Se zdravljenju
sebe, ki je — zanj — edini Cl. (KasO: ker nisem in no¢em biti tak, imam tezave. Ne
bi se rad prepuscal strahu pred staranjem in boleznijo, vem pa, da ju moram
sprejeti kot neodstranljivo dejstvo. Kako Ziveti s tem dejstvom, a Se naprej delati-
ustvarjati, kot da je moja energija neizérpna? Me ne bo ravno ta dvojnost zlomila?)

Primer je €S, a je obenem Tip. NA je skladna z novo medicino, s tolikerimi
energetiki, ideologi posta-hujsanj, zdrave prehrane, pravilne telovadbe, meditacij,
ravnanj po tisocerih prirocnikih, katerih cilj je zdraviti psihofizi¢no enotnost Cla,
pretvarjonje vsega sveta v eno sémo Bolnisnico. Kot je nekod ucila Kom Ptja:
Proletarci vsega sveta, zdruzite sel, Ptja je bila SAKO, uéi zdaj NA: Cl, ki si na
svetu, si €dini, ki veljo, €dinemu njemu — sebi — posveti vso pozornost! Vsak je
edini, vsak PAvPId. PAVPId je doseZen skoz dezIndiv, kar je paradoks. Bolj ko je tak
I Psk-€dini, bolj se ravna po SpS modelih-vzorcih, manj odkriva v sebi izvirnost, ki
pritice nastajanju SAPO.

Dg€ pravi, da mora €l skoz OIS, skoz THM na rob, v MeP, kjer pride do Abs
dileme med RAbsni¢em in UnBDr. V MeP more (I ravnati izviro, kot BSAPOEV. Je
edinstven in enkraten, a ne v pomenu, da je €dini, ker se zanima le zase, ker je
Narcis; ampak v pomenu, da ne more — ne sme, Dg€ zapoved — ponavljati nobene
poti ostalih, Ze znane. Ostale poti, nauke, izkustva naj uposteva, s pridom mu
sluZijo, ker jih analizira, a ¢e se jim podreja, kot se mora pacient Zdravniku, se
zreducira na SpS, konec je z nastajanjem SAPO. DgZn pravi, da mora Cl, ki hoce
postati SAPO, izstopiti iz Ide. Ida Cla dezindiv, dela ga za Kol ali za SpS bitje. Ko
vstopi €l v D¢, se zave, da ni €dini, kajti D¢ pomeni ravno to, da se sookita in
prej ko prej spopadeta dve OZldi; vsaka od njiju je prepricana, da je €dina in da
ima zato le ona pravico do obstoja, do vladanja, pa naj je Kol NSS ali Indiv
M(0ja)SS. Izkustvo dveh D¢, ki ga spremlja ARF, svet razcepi v €DE, v vec D¢, ki se
omejujejo med sabo, tako Sele nastaja pluralna stvarnost; prej je bila le avtisti¢na.
Skoz vec D¢ pride do Dv.

V izkustwu meje sebe kot Ide se Cl %ele zave, da ni €dini, da pomeni Adam
tudi clovestvo, da je clovestvo sestavljeno iz mnogo €dinih (Id); pluralna Id
(Razpld) pa je Ze nekaj povsem drugega od predpostavke in nato ideala
monolitne Ide. V pluralni Db, ki je WD v fazi PtV (NKNM), Pene, Pragan, Gréa, Ci
odkrije, da je druga¢en od ostalih, da je Psk, na eni liniji vse bolj OPsk, na tej
liniji gre skoz OIS v AD, na drugi liniji pa se zave, da mora, ¢e se hoce resiti iz
pasti-redukcije v OPska in v OIS-AD, izdelovati sebe kot izvirno PO, in to tako, da
zanj nobena SpS ni veé obvezna, kot je bilo, dokler se je ¢util le ud PS. SpS mu
svetuje, naj dela kot ostali, naj bo kot ostali, naj se prime dolocenega SpPS ali Kol
merila — naj verjame v SNL, v KC ali v NA —, pa bo resen, ker mu bo vzeta Sy,
poistil se bo z modelom, z V(logo), ki jo bo ponotranjil in postal varen, ker bo
spet €dini. Vsi bodo €dini, vsak bo €dini, ker bodo kot pacienti, ki zvesto
izpolnjujejo Zdravnikovo narodilo, vsi nastancani po enem modlu. ZdruZzevali (to je
pomen danes tako obrajtane — v geslo Dabldn dvignjene besede druiiti se) se
bodo v Raz grupah-sektah, a bili v vsaki kot €den, delali po modelu guruja,
njegove variante SpS zdravijenja. Strno so vse t(akSn)e grupe-sekte (OZ)Id,
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razlikujejo se le po €S potezah. Zato se med sabo lahko celo spopadejo, sqj so si
tekmice, a s tem je receno le, da ne zmorejo uspeti kot regres v Avido, ker ne
more iz njih nastati le ena sama KAVKId, kar je cilj tako KC kot muslimanstva. Ker
se med sabo borijo, pomeni, da so presle iz (Oz)ld v (€)DE. Kot €DE hoce vsaka
zmagati tako, da bi likvidirala vse ostale €Dé-tekmece-Sie. Ker to ne gre, se
perpetuira kombinacija regresa v Avld in stvarnega zapletanja v €D¢ vojne. To je
danasnja stvarnost Zahoda. (KasO: tudi grozece vojne z Irakom. Oznanjati mir z
Irakom, kar podnejo AnGlobi, pomeni poskus-Zeljo zalepiti se v Avido. Vojna je
strasna, torej naj je ne bo. S je huda, torej naj je ne bo. Infantilizem.)

UnBDr ni Id, zato je v vsaki SAPO drug Bog, Bog kot Dr. OC, ki sem jo
izdeloval v 90-ih letih, na eni strani ne vzpostavlja mnogobostva, Raz bogov kot
so Dioniz, Zevs, Hermes, Oziris, Seth itn., niti se na drugi strani ne odloéa za vero
v €nega boga, v Alaha, Johveja, FHrista. DgT Bog nima imena, ime je Id. Ni ne
€den ne €dini ne Mnog(oter)i. Je Dr. V sleherniku se oglasa; no¢em zapisati: v
sleherniku je. Ravno to je tisto: v sleherniku ni; je na nacin ni, s tem pada v nig,
se vniduje, je UU, Ub in Uni¢. Iz Absni¢a klice Cla, naj ga ta (po)isée, naj se z njim
pogovarja (v Droru), naj ga celo soustvarja, to pa more poceti tako, da se nanasa
na Dr Cla z LdDr. Razmerje med dvema €l mora biti ¢im bolj izvirno, enkratno, ne
dano, ampak nastajojoe, soustvarjajote, kar more postati na osnovi Cl Sve.

Sv nastajo, se vela, ko se manjga mo¢-oblast SpS (danes PNP). Manj ko se (I
obnasa po obrazcih, ti so Tip za Zivali, po tem, ko absolvira Zivalsko vzgojo,
trening, dril, ki temelji na posnemanju-mimezis (glej veliki pomen posnemanja v
PM, pomen citatov), manj pada-regredira v pogojne reflekse, v SoMo, ki jo uti
DSKC. DSKC razume CIP na opisani nacin: kot Clovo prilagajanje svoji Nv, ki jo je
dolotil skoz KC njen %ef: bog. Za DSKC je €l Sven v tem, da se Cl bori zoper
zasuznjevanja, ki jih prakticirajo tekmeci DSKCe: Ptja, NA. €dino njen tip podrejanja
velja, razglasen je za edino ustrezno Sv, ki je hkrati zvestoba.

KC je od nekdaj vedela, da je Clu potrebno zdravljenje, da naj se poduti kot
bolnik; tako — k temu — ga je vzgajala. €vangeliji so polni COzdr, Jez razsleplja
slepe, ozdravlja hrome itn. Sémo vstajenje od mrtvih, ki je sredisée verjetja FKC, je
Tem COzdr. Zivljenje pomeni v tem VISu Zdravje, zdravje-sivljenje pomenita, da je Cl
zmozen uzivati na Abs nacin: v nebesih. KC mu skoz obrede in zakramente daje
predokus nebes kot veénih Uzev v VeZu. To sem dobro &util tudi sam v &asu, ko
sem okrog 1990 Rad ponotranjil ta vidik KC <util sem se varen, miren, veder,
zaupajo¢, imel sem obdutek, da Abs Varuh skrbi zame, da se mi ne more nic
zgoditi, da sem dejansko #e COzdr(avljen). Po 1991 sem se z ARF-AK zavedel, da
sem bil drogiran; sam sem se hotel — odlo¢il — drogirati, ker sem hotel od znotraj
spoznati-izkusiti, za kaj gre. Analogno kot Aldous Huxley, ki je na sebi
eksperimentiral z drogami, z mescalinom itn.

Dg€ svetuje, naj se Cl ne poduti ne kot bolnik-pacient, ne kot zdravec; oboje,
bolezen in zdravje, naj vzame le kot €S potezi kontingence. Cim prej naj pozdravi
doloceno bolezen, kajti zdravje oz. Zivljenje je moznost za (po)lsDra, ni pa vrednost
sama na sebi. Ce postane zdravje vrednost sama na sebi, se RR v IdAv. Tu lepo
vidimo Neg plat NA naukov o psihofizi¢ni celovitosti Cla. RLH je res zapadel v
redukcije, ker je zadela Zn medicina zdraviti Pos dele telesa, rane, Pos bolezni na
mehanski natin, lo¢eno od ostalih delov in celote. Jasno je, da je €I HKD celotq;
ne le HM kot pluralnost €V, ampak tudi kot pluralnost bolezni in zdravij. To pa Se
ne pomeni, da naoj postane €l na osnovi predpostavke o psihofiziéni enotnosti
Pacient kot tak. Zaoostreno receno: kitajska medicina, ki jo doloene sekte NA
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jemljiejo za vzor, slui za to, da bi bil ¢l ¢im dlie in v &im ve¢ obmogjih zdrav,
predpostavlja ga kot Zdravca, medtem ko NRA na osnovi istega zgleda
predpostavijo, da je €I v osnovi Bolni-Pacient. To omogoti, da ga dobi NA
zdravnik-¢arodej za stalno v roke, na redne presledke se mora oglasati pri njem,
jesti predpisano hrano, delati predpisane gibe, ki s tem nehujejo biti le
sekularizirane praktike, ampak postajajo obredi. V tem je NA Psreligija.

Ti zdravniki-¢arodeji ujomejo Cla v svoje SpS obrazce, ki jih imajo za stroga
pravila; kdor ho¢e ozdraveti — predpostavka je, da je vsakdo Bolnik —, se mora
obnasati, kot mu predpisuje Carodej. Sicer nikoli — Strno — ne postane Zdravec (e
bi postal, bi razpadel sistem zdravljenja, ki je prisilni jopi¢-VIS Zohoda v fazi LD-
PM). A verjeti sme, da bo ostal v vzdrini obliki bolezni, da bo bolezni (ne
boleznim, plural sodi v Zn medicino RLH) uspesno pariral. Zdravnik mu bo s tem
pomagal, da na pojavni ravni ne bo postal to, kar Strno je: bolan. Da bo sicer Se
naprej in zmerom Bolnik-Pacient, a se bo smel — pred sabo, pred ostalimi — delati,
kot da je na fenomenalni ravni ozdravljen-zdrav, seveda s pogojem, da se
nenehoma obnasa kot bolnik, ki mora izpolnjevati narodila zdravnika, jemati
njegova zdravila, ki so s stalis¢a RWH in DgZn droga. Ne pravim, da droga v
dolocenih primerih ni potrebna — recimo, da lojsa bolecine, da kot alkohol otopf
preveliko zavest, ki je Cl ne vzdrii, sam sem skoz vse Zivljenje obilo pil prav iz
tega razloga, zavestno jemal alkohol kot drogo. Mora pa biti droga le sredstvo, ki
noj ga Cl obvlada. le zacasno sredstvo. Ne pa SpS sistem, ki Cla dolo¢a v celoti,
kot ga NA. (Zome je zdravje pogoj za IsDti, bolezen pa pogoj za spoznavanje-
izkudanje, kaj in kakéna je stvarnost TSa. €I mora skoz izkustva bolezni, neuspehov,
padcev, da bi zadutil svojo mejo, bistvo Honte, ki je Trp. Zdravje in Trp pa ne
moreta biti cilj. Za FKC je cilj Pasijon, TrpfHr, za Llibce je cilj Zdravje kot
samozadostnost. NA spretno igra na oboje.)

D je v PM dosegla, da je postal Cl Strni Pacient; to je posledica Kpl trga, ki
ponuja zdravje, ponudniki-zdravniki od prakticiranja ozdravljanja Zivijo. ¢l se mora
(po)dutiti kot Bolnik, da bi mogel zadostiti potrebam tolikerih zdravnikov-
ozdravljevalcev, ogromne farmacevtske industrije. Tako nastaja v Db Tem razmerje
med Zdravniki in pacienti, v katero so potegnjeni tudi sami zdravniki, ki so
pacienti drugih zdravnikov. V limiti postaja vsakdo tudi Zdravnik, ne le Pacient.
Vsakdo se sam zdravi. Trg zdravilnih knjig udi takSno samoozdravljanje, ki pomeni,
da postaja €I Rad PAVPIJ: sam udarja in sam trpi, kot je to¢no %e kdaj opazil
Vodusek v svoji znani pesmi.

Nastaja Abs panpacientizacijo, ki je obenem Abs panmedikalizacijo (ob
partitokraciji in medikokraciji). Namesto da bi postal CI SAPO, postaja kot NA
Zdravnik Mag carodej, ki odstranja ARF in jo nadomeséa z Mag obrazci, s SpS
Pspsihoanalizo in Pszdravljenji, med katere sodi tudi Ravova RegTera, svetovana v
Letu. ¢l v PM ne veruje veé v Kol Mil Gibanjo, kot sta verovala Fz in Kom, glej
Vstajenje in Rojstvo. Prepricuje se, da sploh ne veruje ve¢, da ni vec podrejen
vernik, ki izpolnjuje ukaze nadrejenih; da je Sv Cl, ki se ravna po lastni presoji. NA
izdeluje ta vtis, to Tem SSL: da se €I — s pomogjo ¢arodejev — ozdravlja sam. Ta
"sam" ne pomeni akcije SAPO, ampak padec v Avid. Taksno PM samoozdravljanje, v
katerem je CI sam Zdravnik-subjekt in Pacient-objekt, v obojem pa Rad samol?, je
groteskna karikatura - loZen posnetek — SAPO. PM je dria epigonskega
posnemanja, rozumem ga kot nadomescanje pravega IsDra z narcisti¢no igro, Tip za
RMg (ludizem), ki sama sebe Mag fascinira. Rad SSL.
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€S primerov za opisani model bi mogel navajati obilo. Moj BP Mes(i¢ek) je bil,
kar ga poznam, bolnik. Zanj — za takénega Cla - je bila Tip migrena, tj. idealna
sinteza duSevne in telesne bolezni; je telesna, (silno) boli, a je v glavi, v
moZganih. Migrena je bila po mojem izraz pasti, v katere se je Mes uje(ma)l, a jih
ni mogel razresiti. Zivljenje se mu je kar noprej podiralo. Poskusal ga je resevati z
nenehnim begom iz ene varnosti v drugo, iz enega zakona v drugega, porodil se
je stirikrat, cetrti¢ sva mu bila z Alo porocni prici. Imela sva ga za postenjaka, za
preprosto naivno lepo duso, rada sva ga imela. Ker mu UZn zdravniki niso mogli
pomagati, se je zatekal k mazadem, celo k ciganki, ki ga je okradla za 3000 mark,
migrena pa se je po nekaj mescih vrnila. Meni je bilo josno, da gre pri Mesu za
bolezen, ki nima telesnega vzroka, kot pri meni siva mrena ali obraba levega
kolka. Ampak da gre za napatno vodenje Zivijenja: Mes ni zmogel LdDr, eprav je
bil dober Cl. Ni zmogel iz sebe k Dr, ni se razvil v SAPO, ostajal je odvisen od
SpS obrazcev Raz tipov. Razumljivo je, da je iskal Varnost-Zdravie v KC, ki jo je
pojmoval kot NA. Ko ga tudi KC ni mogla ozdraviti, jo je zapustil in se povsem,
kot otrok, zapisal NA, najprej bohajem, zdaj Rav(njak)u.

Prek njega sem dobil od Rava knjigo draom, ¢eprav brez spremnega pisma, tako
da z Ravom komunicirava prek Mesa. Joz sem se Ravu za anonimno poslano knjigo
zahvalil, on mi ni odgovoril. Ni €I dialoga, kaj %ele Drora. Je Cl, potreben Mesu,
da mu da novo porcijo novega tipa zdravil-droge. Jaz sem prosil za Ravove drame,
da bi jih Zn-analiti¢no preuceval, njega pa analiza ne zanima. lastne drame so mu
vredne kot sredstva NA zdravljenjo, dopovedovanja Clu, da lahko ozdravi le, ¢e se
odrece (svoji) Dti, ¢e se Tot zapise SpS obrazcem, ¢e se — skoz RegTero — reducira
na IdAv. Ko bo (¢e bo) Rav prebral to mojo analizo-razpravo, bo potrjen v svojem
obdutku, da je prav ravnal, ko z mano ni stopil v dialog analiti¢cnega tipa.

Tega dialoga ni zmoZna niti DSKC, niti PePKo v nji, niti DSD. Kot da so vsi od
leve do desne v regresu — skoz Spravo in Pomiritev — k Avld. Mes sicer misli, da
je za dialog, napisal mi je javno Pismo, ki ga bo objavil v svoji novi knjigi;
odgovoril mu bom. (KasO: nisem mu Se, malo verjetno je, da mu bom. Ne motivira
me ved. Zame je njegov VIS ad acta. Ukvarjanje z njim bi mi vzelo preved energije,
bilo bi jalov posel prazne retorike.) Sele tedaj se bo videlo, ali bo zmoZen za
dialog, ali pa bo uZaljen, razocaran, odbit ugotovil, da z mano nima ¢esa poceti,
saj sem neozdravljiv. (KasO: Poslal mu bom pri¢ujoco knjigo Llet na dno kot
odgovor. Saj tudi je — edino smiseln, utemeljen, nacelen — odgovor.) Ne verjame,
da sem zunaj para Zdravje-Bolezen, kot ga rozume on. Nimam se ne za Zdravca ne
za Bolnika; ne za Zdravnika ne za Pacienta. Zdravje in bolezen sta mi sredstvi, ki
mi pomagata v (po)lsDra.

Ko bom delal podrobno analizo HKrekove Svete Lucije, bom primerjal COzdr FKC
tipa (MMB skoz Llucijo razslepljuje), in NA ozdravljanja (NAzdr). FKCi so potrebne
predpostavke boga kot Vsemogoénega, ki je Nvo celo ustvaril, zato lahko poéne z
njo, kar hoce, ozdravlja Nv bolezni, oZivlja od mrtvih, ustvarja svet in ga odpravljo.
Ne tako NA kot PM religijo. PM je zadnja faza Dv, ki je model LD, torej nastal na
osnovi RLH. RLH destruira boga kot Vsemogoénega. Najprej ga naredi za Nv silo,
Rgkerc za Sonce, Zlat, nato preseli Nvo v Cla. Nv v Clu pomeni RR Cla v razmerje
Zdravje-Bolezen. (Kot primer-drzo RLH zdravja jemljem CD Miltinskega Brat Sokol,
kot primer-drzo bolezni Grumove Zastore.) FKC govori o gresnem Clu, ki da je
bolan na dusi. Katbog ga lohko edini ozdravi, ¢e bolnik veruje Vanj, ¢e sprejema
zokramente in KC dogme. Katbog je zunaj Cla, nad njim, odkoder upravija z njim; CI
ima le Svo odstopanja od boga in vracanja k bogu; s stalis¢éa RWH je to zelo
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omejena Sv. Clova Nv je v VISu KC dejonsko zunaj Cla, pri bogu. Medtem ko RLH
prenese Nv od boga k samemu Clu, to je Hum kot sekularizacija boga. Zdaj sta
Zdravje-Bolezen v Clu, njegovo bistvo.

PrM se ima za zdravo kot taksno; dr. lednik v Penah, Raven v Tomsicevi igri
Ravni pot najboljsi pot, v CD. Sele ko PrM odkrije, da ni NNM (torej naravno Mes),
da je trg ustanova, ki se dela za Nv, a je dejonsko sistem srece in kontingence,
ko se NKNM RR v MasDb, ko razpada organska predpostavka Mes sistema in se CI
spozna kot vse bolj OPsk, od Dragana do Voseve Vide in naprej do HKvedrove
dram, do Pravice do Zivljenja (KasO: Pravico sem €S podrobno analiziral v Pnizu
Nast SAPO 3, v knjigi DruZinska Zrtev, v Pici sta glavna lika bolni brat Pepi in
zdrava sestra Berta), AD se zgodi v dobrem desetletju, na PrS, postane Nv
problematiéna kot takdna. Ne zadodta veé, da je Nv bios, €I mora z zavestno
akcijo — analiticnim Umom — posedi vanjo, z Zn, (Mrk) vse do psihoanalize. Ko
pride UZn do meje, do te pa je prisla v drugi polovici 20-ega stoletja, ko se Um
iz analiti¢nega RR v razprseni Um, v UmKaop, v panscientizacijo, ki sluZi razresnicenju
vsega, RR stvarnosti v blodnjo, ko se stvarnost razkrije kot blato, blodnja pa je
fiktivna Sv prehajanjo v Avid kot drogantno fantazmo, se vzporedno €l RR v
Pacienta in Zdravnika. Nv v njem, ki se kaZe vse bolj z vprasljive — Neg — plati, se
skaZe za Bolezen; vendar pa ostane v Clu tudi Poz moment Nve kot Zdravje oz. kot
Zdravnik, ki lahko zdravi bolezen.

Kar je v FD potel s Clom bog (kler), poéne zdaj €l som s sabo. Kot Nv bitje je
bolan, zato mora postati zdravnik, da bi se nenehoma — Strno — zdravil, zdravil v
duhu NAzdra. Kot NAzdr Zdravnik je ne le Nv sila, ampak Zivljenje kot takéno,
odtod Davitalizem; StZ (Bolnik), kot ga u¢ita STH, pa je smrt. Ker je postal Cl
Bolnik kot tak, pomeni, da je v PM zavladala Smrt. ID-PM je v tem pomenu (na tej
ravni) Hula civilizacije smrti, mortualizma, celo mortofilije. V LD-PM je Cla najbolj
stroh smrti, ker ga je strah Zivljenjo. Je Rad ekspanzivna Agrld, a kar osvoji, je
prazno, ga ne potesi, ne osmisli, zato najde polnost — iluzijo polnosti — le v drogi
regresa v Avld. Navidez je postal PMCl Rleksander Veliki, dejonsko pa Mizt. Veliko
V(logo) Osvajavca napolnjuje Min €(ksistenca) InH nebogljenco; to je uvidel in v
odli¢ni ARF-AK podal Ze Hieng v Osvajalcu, dokondal pa v Izgubljenem sinu.

Rav skusa z RegTero par ZS tako omejiti, obviadati, da ne bi bil ve¢ nevaren.
Zivlienje zmanja na Min. Andovo — pravega, ozdravljenega Cla — Zivljenje postane
le skrb za to, da se ne bi ve¢ vnel za nobeno re¢ (zamisel), za Cla zunaj sebe; da
bi bil do vsega, kar ni on sam, ravnodusen. (Ravn-jak). Dg€ svetuje, naj bo Cl
ravnoduden do para ZS, do trpljenja, ki izhaja iz njega, a ravnoduen tako, da se
posveti Dru, ne sebi. Do Dra pa za nobeno ceno ne sme biti ravnodusen, do Dra
mora biti odprt, ljube¢, pomagati mu, z njim vred soustvarjati Dr svet, tj. (po)IsDra.
V tem IsDra mora biti zanosen. Ravnodusen do lastnih interesov, ki sodijo v THM,
zagret-vro¢-gore¢ do UnBDra.

Rav odkrije, da je bila napaka, ker se je And preve¢ vezal na Dra, na Zeno
Moarijo, enako kot lzak na Zeno Saro in Thas na ljubico Irmo. Ce se ne bi lzak
zaljubil v Saro, ne prisilil o¢eta-okoljo, da mu jo da za Zeno, ga Sara, ki je ljubila
njegovega brata €lijo, ne bi sovraZilo; takSna se predaja strastem-SSu, zazge hiso,
v ognju lzak oslepi, zato pade nazadnje v reko in se utopi. Vse posledice izvirajo
iz ene zaletne pomote: da se je lzak odprl Dru, Dr mu pa ljubezni ni vradal. To je
osnovna Ravova Zivljenjska izkusnjo; (najbrz dusevna poskodba). Ce se ne bi vezal
na Dra, bi ne bil od Dra zadet, bil bi S(voboden) in A(vtonomen), SA.
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Vendar — s stalis¢a DT — ne bi bil SAPO; ne bi bil Se niti Psk. Bil bi (Se)le ud
Nedeljivega Rodovnega telesa, PS, SpS kot Kola. Rav s svojo NA RegTero
(regresivno terapijo) je le v tem Roz od tega zadetnega stanja Cla kot uda Celote,
da je v PS Cl ud integralnega Kola, v NA-PM pa uienec SpS gurujev, ki regredira k
PAVPIdi; ne h KAvKIdi. Ni ve¢ Ud organskega Telesa, ampak narcis, som vse. Je
tudi organizem, a kot narcis, v katerem sta le dve €V: Zdravnik in Bolnik,
Odsevajoci in Odsevani. Ta narcis je tudi voda-gladina, v kateri (se) odseva; je
vse, kar je. Zdravi pa se tako, da odmislja vse, kar ni on, kar ni PAVPId: odmislja
in s tem odstranja — Zamol — Dra in Dt.

Isto velja za Thasa. Ce bi se le spolno zadovoljeval pri sluzkinji Gabrijeli, bi mu
ta zvesto sluZila, imel bi mir; lahko bi imel celo vec Zensk, le ljubiti ne bi smel
nobene. Sporotilo: €l sme biti le instrumentalen manipulont, tokdna dejavnost ga
ne odpre in ne zaveie Dru. Bri ko pa se odpre Dru, ga ta potegne v
nepredvidljivost Kont(ingenc)e Zivljenja. Irma je potegnila Thasa v NOB, s tem v
Rad tveganje Zivljenja. S stalis¢a RWH in D¢ je takSen poseq v Zivljenje nujen, Poz,
saj Cl izstopi iz svoje Id in vstopi v prostor, kier je veliko Id, te se med seboj
sredujejo, vojskujejo, €ED¢ (GiM), povezujejo, Harpar, recimo St brata Ciril in Metod,
glej Nasa apostola. To je prostor Agriivijenja, ki se koncuje v smrtih in gre skoz
trplienjao, da dobiva Not izkustva. To je obenem prostor-zanr dram(atik)e, dialoga
kot polemosa, spora, ki se radikalizira v sparagmosu.

Rav se hoce ogniti tem konsekvencam: sparagmosu, trpljenju-passio, OISu; zanj
ustreza le tista anagnoresis, ki ugotovi, da je vsaka dejavnost, odprta k Dru,
nopaéna; da ustreza le dejavnost samoozdravljanja (NAzdr). Da je napaka storjena
je v zatetku, ko-¢e Cl prehaja iz Ozlde v D¢ ravno tega ne bi smel. LdDr je zanj
napacna, ker se prav z njo zacenja kontingentno Zivljenje, imenovano usoda, par
7S. Ce bi € ostal v zatetni Id, bi ne izstopil iz VeZ v smrt; smrt je znamenje
konénosti, torej Cla kot Pska, ki se je izmaknil Celoti (SpS Telesu ali Sebi kot
samozadostnemu organizmu).

Rav konstruira ostajanje Cla v zadetni Id tako, da uvede Relnk. Ce velja Relnk,
je ¢l nenehoma Strno isti-Id, pa deprav v Raz oblekah-oblikah-€S maskah. Relnk
sluzi ohranjonju VeZ e vnaprej. Sele ¢e Cl prestopi iz Id-Relnk v D¢, s ¢imer
postane Psk, €D, izpostavljen zlu minljivosti-smrti, se ponesreci. Dejansko ne
izstopi iz zacetne in SpS (O%)lde, saj Relnk viada v vsakem primeru. le Cl kot Psk
tega ne ve; ker je zaslepljen, ker misli, da je kot OPsk v Honti(ngenci), Konta je
resnica dokonénega RLHa, trpi. NAzdr sluzi temu, da mu znova odpre o&i za
arhetipsko resnico: da trpi le, ker se narobe rozlaga in zato narobe Zivi: odprto do
Dra.

Dr je za Rava motnja, nesreca, zlo. Dr je Poz le, ¢e se tudi sam zapre vase —
vsak vase — in se zdravi, tj. zapira svojo odprtost do Dra, ki se kaZe najprej v Neg
luéi-fazi kot pot skoz THM, skoz (€)D¢. Rav svetuje, da bi moral ostati €l trajno v
zadetni Id, v maternici Matere Reke, OtR, neekspliciran, nerazvit, neziv oz. le VeZ,
kar je pred zacetkom v Mater(nic)i ali ko je, Zrno, Se kamen-rec.

Za DT je pot Cla skoz THM Strno nujna, da poka Id (stene jee) in da skoz
ARF izkustev Cl sligi glas UUBDro; ¢e ne bi del skoz trplienje in izkustva, bi sligal le
sebe kot Id. Sele ¢e se izpostavi Konti okolja, zlemu €D¢, Jelko €lku, €lko Jelku,
GiM, se jeta odpre v totkah émulj. Sele tako in tedaj lahko vstopi Bog v TS, v Id.

Kar svetuje Rav, je ravno nasprotno od nasveta DgT. Iz strahu, da bo koncal v
OISu, (I zbe?i v drogo, tj. v SSL, da se da ostati Id. Pri tem begu mu pomaga
NAzdr, RegTera, drame kot Let.
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€na najhujsih potvorb v Letu, ki pa je SSL, je vidna na koncu drame. (Drame, ki
ni Klas drama, izhajojoca iz spora — €DC -, ampak je pouk-nauk-ilustracija teze,
pedagoqika, RegTera, prilika, pridiga, monolog, pripadajo¢ Idi.) Rav je preprican,
da govori And iskreno, kar je celo res, a da ta iskrenost izroZa resnico. And pravi
Mariji: "Joz te Se vedno ljubim in vedno te bom ljubil.” S stalis¢a Dg€ je ta
Andova ljubezen do Marije Avld ljubezen, samoljubje, ljubezen, Tip za InH, za SeH,
za Pesmi Stirih, posebno za zacetnega Menarta in Pava: ljubezen (do) konstrukta-
fantazme, ki ga je ljubeci kot masko poveznil na Dra. And ne ljubi Dra kot Dra
(DrDra), ampak sebe, svojo oblast nad Drim. Umislil si je, da hode imeti v oblasti
dolocenega — €S — Dra, lzak Saro, ne glede na to, ali ga ta Dr ljubi; Marija ga po
smrti njunega sina ne ljubi vec.

Prisiliti Dra, da me ljubi, je dokaz najvedje oblasti nad njim. Dra se da prisiliti,
da (mi) je Zun pokoren, da kot tlacan dela, da celo govori, kar terja vladar od
njega, glej FD in Tot rezime, Kom in Fz. (Noj)teie pa je prisiliti ga, da bi tudi
zares mislil in cutil, kot hote od njega Oblastnik; da se ne prikriva navzven. Za
dosego tega cilja ne zados¢a Zun sila, potrebno je ponotranjenje (Ponot)
oblastnikovih meril, Se ve¢, tako Tot fascinacija nad Dri, da ti uZivajo, ¢e lahko
ustrezajo-ugajajo (Ob)lastniku, ¢e se smejo odpovedovati sebi, ¢e se smejo Siz, da
bi bil-ostal — je — le on (On).

S tem Ponot zaéne FKC, ki konstruira boga v €l dudivesti. Ker je vsaka totka
dvojna in je v vsaki tudi BDr, dela FKC s tem, da privabi boga Viadara v Clovo
duso, tudi prostor (u-topos) za UnBDra. Z uveljavljonjem THMa — bog zadne vladati
Clu iz Clove notrine — se omogota tudi (po)lsBDra. Ta proces, ki ga NA nadaljuje,
je tudi v NA dvojen. Zato ne odklanjom NA v celoti in totalno, kot ne odklanjom
enostransko FKC. Rav ima prav, ko obra¢a pozornost Cla k sebi. UnBDr v Clu (v
njegovi osebni dusi-(za)vesti) pomeni, da omogoca obrat Cla k sebi tudi ARF-AK.
€no je Ravovo Mag NAzdr; to je s stalis¢a DgT pomota, SSL. Drugo pa je, da lahko
dl, ki ga utijo — Rav itn. -, da naj se obrne k sebi, ta obrat razume na Poz natin:
kot obrat od Dbe, ne od Dra. Da pa bi mogel obrat razumeti — RR — Poz, mora
rozlo¢evati med Dr in Db. Neki moj znanec, ki bi bil rad celo moj PriSo in trdi, da
je prebral vecino RSD in da jo-me rozume, ne razlodi niti med Db in Dr; kako naj
potem sploh kaj razume?

Obrat Cla k sebi je dvojen in celo dvoumen: ali k sebi kot PAVPIdi ali k sebi
kot Clu, ki se razume kot CHM, si zato pusti potovati skoz THM, a zmerom s ciljem,
da bo s pomogo LdDr (po)isDra. Ravno tu pa Rav na ideolosko-zavestni ravni
Fleta kot sporotila najbolj odpove. Preprituje se, da I — And — ljubi Dra (Marijo),
ceprav je iz izjav, ki jih eksplicite govori v tem prizoru (v 129. sekvenci tega
filmskega scenarija), povsem jasno, da se je C-And redil v PAv. (KasO: posebe;j
zanimiva bi bila primerjova med Fletom in Muckovim Zogom, med samozadovoljno
Magldeol samozaprtostjo ali samozadostnostjo na eni in odprtostjo Ponot kaosu v
dusi ter Dti na drugi strani. Muck “"zdravi” povsem Dg¢ od Rava.)

Marija izpove pred sodiséem, kjer se z Andom locujeta, svoje stalis¢e: "Ne
ljubim ga ve¢. To je edini razlog za locitev.” Marijina izjava-odloditev sledi iz
njenega VISa: z nekom sem, ¢e ga ljubim, zapustim ga, ¢e ga ne ljubim vec. Ljubiti
ga pomeni uZivati z njim, v spolnosti, v Har Dne, v custvih skladnosti, od €S do
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sodelovanja ipd. ubezen kot uspesna je Hara med dvema Pskoma, od katerih je
vsak “zavezan" le sebi, a odkrijeta, da si v skupnem Zivljenju Uz le krepita-vecata;
da dobita s tem tudi ve&o varnost, trdnost, oblutek polnosti. Ce se ta obéutek
izgubi, ¢e custva oslabijo, se zmanjSa varnost (obcutek varnosti), Hara se AR tako,
da razpada v neskladje, v prepire, v odpore, gnus, neljubedi se pocuti vse bolj v
OIS. Zakqj bi vztrajal v tem, ¢e je UZ prva vrednota?

Cilj takdne ljubezni, naj jo imenujem avtisticna ljubezen (Avijezen), je moj Uz, Uz
Avij(ubecega), ne pa DrDr, ne pa Dr-K-Dr. Cilj njune skupne ljubezni ni (po)lsDra,
ampak skupni UZ oz., dejansko to celo zadosc¢a, moj Uz, Ui tistega, ki prakticira
Avijezen. Ce se Dr ne prilagodi mojemu projektu, postane moj Sz. Takéni S#i so za
Ido vsi, ki se ji nocejo podrediti, za Ptjo vsi, ki hocejo biti RLH Svni, za KC enako,
za TotNar vsi, ki ne sodijo v nas Nar itn. Pride do €D¢ do spora, prepira,
nozadnje do vojne in celo do SV, ki je Tot; do Bm in do DZV; GiM; NOBD zoper
SPED in vice versa. Temu se hole Rav ogniti. V to bi se razvijal-razkrajal odnos
med Andom in Marijo, ¢e se ne bi eden od njiju umaknil. Umakne se And, svoj
umik razlozi-utemelji z RegTero, z etiko-religijo NA tipa.

Rav trdi, da And ni v ni¢emer kriv. Marijo ga pravilno in pravicno — pred
sodid¢em, torej obvezno — opisuje: "Andrej je krasen ¢lovek.” Rav je krasen Cl. "V
vseh teh letih, kar sva skupaqj, se ni v ni¢emer spremenil.” Ostaja zvest Idi. "Se
vedno je enako pozoren in ljubel." Je IdeaPld. "Toda jaz sem se spremenila.”
Marija dela AK, ker ve, da je kriva. Hriv je Dr, ne Id-joz, ne AndRav. "Po Igorjevi
smrti se je v meni nekaj premaknilo. Postala sem popolnoma drugaéna.” Zakaj,
Rava niti ne zanima; vzrok je v Mariji, ki je Dr, Dr pa kot Dr ni vazen. "Vse, kar
me je vezalo na Andreja, je izginilo, kot da je Slo z najinim sinom v grob.” Tako
pac je, Dr je nezanesljiv, prej ko prej IdCla — mene — izda.

IdCl — joz — je za Rava samoumevno Poz lik. Flet ni nikaka ARF-AK IdCla — jaza,
Anda, Rava kot avtorja drome in likov -, ampak nasprotno eden od poskusov
utrditi IdCla kot Poz bitje, ga zavarovati, razloziti kot pravi temelj-lik. DgT misli
povsem drugate: v IdClu vidi prikrivajotega se Pravca, ki je v Proru ubil Dra
(Neana), svoj zlotin pa pripisal NeCi Kajnu, kot da je Hajn ubil Abela-Dra. Glavni
krivec za napaéni razvoj ¢lovestva je IdCl. Cl, ki je skoz Pror posta(ja)l predvsem
Idid, Agrld, Ideald; skoz umor brata €D¢, skoz samorazlage tega umora, ki umor
prikrivajo, pa je presel v Dv, v svet konstrukcij-fantazem, ki je svet dozdajsnjih
religij in uma, ¢eprav je v njih kot v dvojnih navzo¢ tudi UnBDr, ravno tisti, ki ga je
Pravec ubil, a se je UnBDr skril v osebno duo-(za)vest IdCla. Tam UnBDra 1dCl sicer
ne prepozna, prepozna pa qga tisti, ki je hkraten z IdClom: CI K-Dr, CI, v katerega
se je skril ubijani-uni¢evani in govori skoz njegovo duso.

Na zadetku — v viru — razvoja-procesa ¢lovestva ni Ideald, ni zlata doba, ni vrt
€den, ni Mater(nic)e, ampak Pror s Pravcem. Zato vralanje v (pred-pra)zaletek ni
reditev, ampak stopnjevano SSl-zmota. Rav prav uéi, ko uéi obrat Cla k sebi, a uéi
zmoto, ko tega obrata ne razume kot ARF-AK, ki mora skoz AD do spoznanja o
Zlotinu, ki je na zatetku in ki kot IdB doloéa ves nadaljnji potek. ARF-AK Cla
prebudi, mu da spoznanje, da je odresenje drugje, ne toliko naprej na AP, tako
misli RLH, ampak v skoku vere vstran, v potovanju skoz THM, ki poka na vsaki
tocki stene jece in se skoz razpoke-crnulje odpira stik z BDr. Samoozavescanje je
torej dvojno: napaéno, zavajajoée (NA) in pravo, ustrezno usmerjeno k IsDra.

Marijo ne ¢uti ve¢ do Anda Avljezni, do njega je postala povsem ravnodusna
("Nic¢esar vec ne cutim do tebe, popoln tujec si mi”). And je zato ranjen, pada v
OIS. Tak bo tako dolgo, dokler ne bo on sam ponovil istega: postal ravnodusen
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nje, ker da je — s pomocjo svojih NA Vodnikov, RegTer-apevtske Josipine, maga
Davida — spoznal pravi ustroj Cla in njegovo reditev. Rav ne vidi, da je Andova
resitev ista kot Marijina drZa, le s to razliko, da je svojo drzo-resitev And opremil z
NA velepomembnimi, kozmiénimi, obrednimi, pateti¢nimi izjavami-pojasnili, medtem
ko deluje Marija samoumevno in brezobzirno. Se pravi, And je v prednosti le v
tem, da (si) je sezidal grad samoopravicil-alibijev-mask nad klavrno resnico, ki jo
izpoveduje-prakticira Marija: da je And-Dr ne zanima ved.

S stalis¢a Dg€ je And kriv, ker ni bil dovolj mocan, da bi v ¢asu po sinovi smrti
dajal Zeni smisel; popustil je oz. zmerom je bil slabi¢, Zeno-Dra je pustil v OIS,
zadoséalo mu je, da jo ljubi z Avljeznijo. Razumljivo je, da se je Marija pocutila
izdana. Res je tudi ona kriva, ni premogla dovolj mo¢i, da bi izZarevala LdDr, s
tem smisel v casu najteZje preizkusnje za oba, udarca kontingentne usode: sinove
nesmiselne smrti. Oba sta se skozala za (pre)sibka. Zdaj se zapuscata, iniciativo
je dala odlo¢nejsa Marija. Kaj bo ona pocela, ne vemo; bo iskala naslednji
predmet svoji Avijezni? Morda. And ne. V tem je sporotilo drame: And — PC — ne
bo ve¢ iskal kakrSnega koli neposrednega, polnega, Poz, Zivega razmerja z Dr.
Umaknil se bo vase, se nasel v svojih prejsnjih Id oblikah, v Thasu, v lzaku: v
Relnk.

Rav dela iz tega regresa v PAv nravno prednost. Vodnik Andu: “Odpusti ji,
dovoli ji, da odide.” Kot da bi IJCl mogel komur koli dovoljevati-dopuscati, da
odide; kot da je IdCl (Ob)lastnik Dr(ugih). Rav nehote izda, da tako misli; da
izhaja iz VISa, ki vidi razmerje med dvema ne kot Dr Dru Dr, ampak kot Gos-
hlapec. Usmiljenje-odpuscanje, ki ga tako forsira KC, je Tip znak FP, paternalizma.

Sledi vrh avtoalibizacije, hinavstva: "Dovolj jo ljubis, da jo lahko pogresas.”
jubezen je za Rava — Vodnika — €l mo¢, da se odpove razmerju z Dr. Ko je
Pir(jeve)c udil pustiti biti, je hotel reci: Cl, ki se odpove Db-Pol akciji, pusti svet
biti, kot je v svoji biti, v svojem je. Pirc je Mrk Milaktivizem podiral, vracal je FD
in celo predfD — PS — svet Mag St biti, pred-prazadetne Inflde kot AbsPoz. Za
Ravovo generacijo je ta Piréev konstrukt prelnf; zadoscal je za Sela, za Grafa; celo
Ub ga je specificiral v NarSIBit, v Fz. Za Rava je Pircev nauk Mag fraza. Rav
intelektualno Zivi iz regresa Tot Koma v LD, tj. k Pskom; ta regres se je dogajal v
80-ih in 90-ih letih. Pustiti biti mora pomeniti za Rava pustiti biti Psku, ne biti.

Pride do spadene resitve: ljubezen Anda do Marije se potrjuje-kaze tako, da se
And odpove svoji Avljezni, Zelji po posedovanju Dra (Marije). ljubezen je zanj
dokumentirana, ¢e se ljubeci umakne vase, ¢e postane do Dra ravnodusen.
Lubezen se znova in 3e bolj potrdi kot Avijezen, kot ljubezen do Id-sebe, ne do
Dra. To je ustroj Avide.

Vodnik patetizira, da bolj ne bi mogel, ob tem pa mistificira: “"€dini nacin, kako
se pri prehajanju iz ene Zivljenjske oblike v drugo izognes trpljenju, je nesebicna
ljubezen.” Vodnik-Rav nehote izda, da je «cilj ravnanja - iskanja reSitve -
zmanjSanje trpljenja, celo ognitev trpljenju, se pravi ognitev temu, kar Skoduje Uzu;
trolienje je za Vodnika zlo, ker je nasprotie Uzu. Trplienje — OIS — je treba
odpraviti, ¢e hote (I preziveti. Odpravié ga ali s Haro med dvema, ki oba
prakticirata Avijezen, s tem vzpostavljata zacasno Haro, Harpar, HarD¢, ki je — s
stalis¢a DgZn — le pogodba med dvema interesnima Pldama, ki se opremljata tudi
s dustvi, pogodbo-dogovor ponotranjata, sta v tem stanju medsebojnega Uza
sreéna. Ko pa se UZzev naviijeta, ko se pouZijeta — njuno nacelo je bilo
medsebojno jédenje, tj. pouZivanje -, se zadneta susiti, oddaljevati, ker si kot
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hrana ve¢ ne tekneta; Uz je pret. Ce je pre¢ Uz ga zamenja trplienje, gnus, OIS,
OPsk.

Vodnik razlaga, kako-da ljudje prehajomo iz ene v drugo Zivljenjsko obliko.
"Vsaka zgodba se nekje zaéne in nekje konca." Vsaka €S zgodba med dvema. "V
sre¢i in ljubezni sta preZivela epilog vajinih prejsnjih Zivljenj. Poravnala sta
medsebojne dolgove.” S ¢im vendar? Dolg vsakega od njiju do Dra je bil ta, da je
vsakemu zmanjkala mo¢ za LdDr; te moci nista dobila, torej svojih dolgov nista
poravnala. Vodnik-Rav pomirja njuni vesti, ker mu je cilj njun Not mir, netrpecnost
duse, odsotnost obdlutkov krivde, ne pa LdDr, ne pa delo za Dro, ne pa IsDra.
Vodnik torej goljufa. "Bolecine so poplacane.” S ¢im?

Bolecine je mogoce poplacati le z LdDr, ravno tej pa se And odpoveduje,
seveda pod masko, da Marijo Se naoprej in s svojo odpovedjo celo Mak ljubi; a
tudi to samoodpovedovanje je SSL. “"Radosti so izZivete." Ta ugotovitev je
toénejéa. Radosti so prepustile mesto trplienju. Her je tako, mora €l nekaj storiti,
da bi se ognil trpljenju. "Honec je.” Konec njune zgodbe, ki jo ima Rav za eno od
zgodb, ki se zatenjajo in konéajo, medtem ko je za DgT Cl vse Zivlienje v eni
zgodbi, ki jo konda le smrt kot Konta Nve. Tu je DgT bliZja Krsu, le s to razliko, da
KC predpisuje dolznost ene zgodbe — enega zakona — za dva, ker ima Cla za
V(logo), za uda in ne za SAPO, medtem ko izhaja Rav-NA iz RlHa, iz VISa, v
katerem (v D) je Cl postal Psk, s tem Sv(en).

DT gre de za eno stopnjo naprej: terjo-pri¢akuje od Cla, ki je celo SAPO, ne le
Psk, da razume svojo Sv tako Abs-Rad, da jo vse Zivljenje posvela enemu Dru, kaijti
le ¢ jo posveia vse zivijenje in to v Mak meri, ima moznost, da soCla (od)resi.
Vsako manj intenzivno — manj Abs — posvedanje Cla Dru pomeni popuséanje
lastnemu UZzu, sebi kot Idi, kar ima za posledico zmanjSanje in usahnitev LdDr, s
tem IsDra. Svet-Cl s tem izda svoje Poslanstvo, ki je IsDra. €l postane Av, tj. H-re.
To je CI polom, beden padec v Psvarnost. Toéneje: to je posebej klavrna ponovitev
Prora. €I ponavlja Pravca, a na nacin Mizta.

Rav pristaja na to, da ima Cl ali ve¢ zgodb ali pa se po polomu ene ogne
nadaljnjemu Zivljenju in se zavaruje v vlogi-drii onanistichega modreca. Sam se
odlo¢a za drzo modreca, ker spozna, da so vse zgodbe Id. Relnk (mu) to razkrije:
And je lzak in je Thas, Marija je Sara in Gabrijela. Ce so vse €S zgodbe Id, je
neumno ponavljati jih. Uz v ekspanzivnem Zivljenju (v Agrldi) je s stalis¢éa NA
modrosti manj primeren od UZa v lastnem spoznanju Relnk bistva sveta, torej od
Uza v PAVPIdi. €kspanzivizem (Fz-HKom ali Mes v prvi fazi osvajanja sveta) je slabsi
od narcizma. To je Mor sporodilo Leta. (Leta pomeni Fleta in ne Sim¢ Lleta ni€; o
tej drami v pricujodi razpravi Se ne govorim.)

Vodnik: "Smrt vajinega sina je samo pospesila vajin razhod.” Razhod je torej
nujen, ker se Id Strno nujno RR v €DE. Ce se Cl nole vojskovati s S#-€D¢, se mora
odpovedati prehodu v D¢ s tem ekspanzivnemu Zivljenju, se umakniti v Avid. Na
razhod mora pristati, ker gre za zakon sveta. “Zivljenja vseh ljudi, vseh stvari v
vesolju” — NA je kozmizem, ima kozmi¢ne ambicije — "so na podoben nadin med
seboj povezana.” Povezana v zgodbe, ki se koncavajo z razhodom ali spopadom;
spopad uprizarjajo drame kot Zlat, UZitkarji, Sémo, GiM. Povezanost ljudi med
sabo pomeni njihovo zapletenost v €D¢ vojne, ne pa njihovo sodelovanje s
pomodjo LdDr v IsDra, kot svetuje Majcen v koncu drame Brez svece ali Can v koncu
Hlapcev.

Razlika med Ravom in PePHom je v tem, da se Rav modro umika v NA Av drZo,
ki jo ima za vzvideno, PePKo pa se Se naprej mudi v peklu zakona, ki se mu je
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ponesredil. Mes niha med obema, nesposoben za LdDr, s katero bi Zeno Marijo
soosmisljeval, a obenem nesposoben za drzo modreca v vodnjaku sveta. Ob tem
pa odprtejsi od takega modreca, ki cepi na dnu lijaka-pasti-niSe; poskusa tudi
nekako vzdriati v Dn. PePHu ne zadoséa, da bi bil le modrec a la Rav, biti hoce
umsko vpliven politik-novinar-ideolog, kar pa se mu ne posreci, ker je dejansko le
PAVPId, ki cepetd v SZ. SZ skusa prebiti s fantazmami DSL, ki je nova — poleg tega
pa Se Hrs, na zastareli teologiji osvoboditve, ki jo je potrosil ze Koc, temeljeca —
levica, kot taksSna Se oZjo, Se bolj blodna sekta kot Ravova NA RegTera. Kolikor
Revija 2000 ni ve¢ mesto za plasman kake nove ideje, to pa skorajda ni ve¢, v
svojem AnKpl se epigonsko ponavlja, je le Se smesna fantazma. (KasO: poltretje
leto kasneje postaja PePKo Se bolj bloden; postaja ideolog AnGlob teatra. Tega si
pred desetletjem le nisem mogel - se ni dalo — predstavljati: da se bosta drZala
za roki PePKo in Morovi¢, SM diabolik in NeCi Snik; da bosta skupaj v Bagdadu
manifestirala za Sadama. Z je fantasti¢na parodija.)

Ravova modrost je klavrna, je pristanek na Cl nemo¢, na nemoé njegove vere v
(po)IsDra. "Ko se njihove medsebojne vezi izravnajo, se razidejo in poveZejo v
nove oblike. In to traja v neskonénost.” To ni RSD-DQT micelij. To je le brezumno-
€mp povezovanje-razvezovanje, kot ga je ucil Deleuze in ki ga je po smrti
partnerja-ljubimca Guattaryja pognalo v OIS(m). Ce je bivanje res zgolj to, potem
Ravov umik v PAv niti ni tako napaden, saqj je vseeno, avtist vsaj ne muci Dra,
vZiva le v sebi, sam si zadoséa. Jasno je, da Rav ne pristane na to, da bi bil po
razvezavi le osamljeni marginalni onanistiéni modrec, kot na to ne pristane Bernik,
ko Ze leta slika analogne modrece-preroke-spacke-askete, ki so v resnici hudobni
ponesrecenci, on pa jih AR v Mag vidce. A kaqj vidijo? le lastne blodnje, ¢e ne
vidijo sebe kot spackov. Bernik je vendar primernejsi umetnik od Rava, saqj slika
spatke, Ceprav ne vidi, da so spacki, medtem ko slika Rav prav za prav heroje-
svetnike.

Vodnik: "Svoboden si, cist, brezmadezen.” Namesto, da bi Rav ugotovil, da je
And reva-krivec, ker ni bil zmoZen soodresevanja Dra — €S Marije -, ga Abs
ekskulpira, RR v IdeaPldo. Naredi ga za lik, kakréne je sicer uprizarjal-konstruiral v
SD Sard(enko), glej Nesto (Nevesto z Libana), glej mojo analizo o nji v Karjih, glej
Zenina iz Nazareta, Selskega angela itn. To je lik svecenika, angela, vzet iz Stia,
sode¢ v St&. Ko se (I umakne povezavam-razvezavam, nastopajoéim v THM,
predvsem v D¢, se otisti; s stalid¢a DT je to NeCi onanistov. KC terja od Cla, da
bi postal NeCi, bistveno ve¢ kot Rav; terjo, da se otidluje skoz askezo, ki je
naporno samopremagovanje, ¢e hoce biti pristna in resni¢na, recimo v liku
duhovnika Trpina, glej Kociprovega Sentjurjevskega provizorja, glej stroh in grozo,
nevarnosti in trpljenje, ki jih mora preZivljati Biléeva Tarbula, kri€éanska junakinja.
(KasO: Tarbo €S analiziram v €D 6, Nv zoper Nvo.) Ni nakljuge, da je bil Sard
pedofil in Strni slepar; NeCi, ki jo je uprizarjal, je tako lahk(otn)a, samoumevna,
angelsko dana po sebi, da je konstrukt in alibi, celo prikrit SM Uz grda
perverznost. Pretista je. Cl ni ongel. Asket se tega zaveda kot malokdo, zato ve,
da mora iti — in gre — skoz najhujSa zapeljevanja, skoz grehe in napore. V SarD ni
nobenega napora, ljudje so otroci, otroci angeli.

Rav sugerira, da je postal And “¢ist, brezmadeien” — Neli — s tem, da je
spoznal skoz Relnk, da je Cl Ve(¢na)ld; s tem da se je umaknil THMu. DT — tudi
KC - ve, da je taksno spoznanje veliko premalo. Ob spoznanju je potreben
grozovit napor samovzgoje, tudi askeze, in Rad ARF-AK — te And ne doiivi -, da bi
se CIDr odprl UnBDru. Kaj vse mora preziveti SAnt! Kaj vse Jedua v Procesul Oba
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gresta skoz kriz(anje). Ne pravim, da je nujna smrt na krizu; a da bi zadoscalo
sédmo spoznanje, kot zagotavljajo instant NA religije, ki so trine ponudbe, tega ne
verjomem. Vsaka takSna instant religija je Mag blodnja, trina prevara, PNP MO
blago, ali pa prikrivanje perverznosti, SM, pedofilije ipd. Tega drugega Ravu ne
pripisujem, pa¢ pa nasedanje trini PM.

Vodnik nadaljuje:"Ni greha, ni krivde, ni kazni, ni trpljenja. Svoboden sil" Tu je
gotovo tocka, ki mi je najmanj pri srcu. Ves, kar me je, izhajom iz Kierkegaarda,
Ali-ali, iz Tolstojo, Vstajenje, iz Dostojevskega, Bratje Karamazovi, iz Mrakovih
Talcev, iz likov Grusenjke, Nehljudova, Mihaela Stropnika. Vsi ti se daj(ej)o Dru,
izhajojo iz obdutka-zavesti svoje najgloblje krivde-krivosti, greha; sami si naloZijo
kazen, da bi se za greh odkupili. Ne pravim, da danes ponavljom drio teh
zgledov, tudi Nikite iz Tolstojeve Moci teme, ali spreobrnenja konzula Bernicka iz
Stebrov druzbe, od katerega vest ne terja tako zanosnega samoocdiscenja. Skoz
spreobrnenje Bernicka sem Sel zavestno, se kaznoval zaradi svojih grehov, pristal
na Zivljenje kaznovanca, da bi se vsaj nekako ocistil. Danes sem to fazo absolviral,
v nenehnem samokaznovanju ne vidim smisla, le perverzen mazohizem. Kar pa ne
pomeni, da ne bi terjal ocis¢enja od vsakogar, ki gre skoz THM; to pa je — skoraj?
— slehernik. Najbrz tudi And, ¢eprav o njegovih grehih ne izvemo skoraj nicesar, le
sklepam nanje oz. na njegov Tem greh, ki je nemoc¢ (za) LdDr.

Zame greh, kazen, krivda, trplienje niso Poz vrednote, ki bi si jih moral d
Zeleti; Koc pise: O felix culpal KC temelji na odresilnosti Trpljenja-Pasijona. Nikakor
pa ne morem pristati na to, da bi greh, krivda itn. tako hitro odpadli, takoj ko bi
se Cl zavedel, da je Id s preteklimi liki somega sebe, And s Thasom in Izakom; ko
bi mu guru-Vodnik (Rav) razkril ustroj Cla-sveta. Tokden prehiter-lahkoten preobrat
imom za sumljiv, za instant PM reklamo, Tip za NA. Na tej ravni je NA komaj kaj
vredna. Mesitka zadovoljuje nekaj dasa, kot so ga KC ali ciganka ali
transcendentalna meditacija ali bahajska vera. Dolgoro¢no taksno (o)zdravljenje ni,
ker je Strno SSL.

Kako zlahka si predstavlja Vodnik Clovo osvoboditev! Ce bi bila tako lahka, TS
res ne bi bil problem, zados¢alo bi, da bi Cl prebral pravo NA knjigo. Vodnik:
"Ni¢esar ve¢ ni, kar bi te vezalo na preteklost.” Trdim, da ostaja €I Strno vezan na
preteklost, s tem tudi na €S ravni; preteklost je zanj THM, ki ga mora skoz ARF
dozivljati kot pekel. Pekel je enako Dv, svet blodenj; nebesa so v resnici pekel, sqj
so ljudje v njih obsojeni na Ve(¢ni)Uz, s tem na VeneSv. Pekel je Id, obsojenost na
Veonanizem, veéno zazrtost v saomega sebe. Naj bo €l e tak narcis, Rav otitno je,
prej ko prej se mora naveli¢ati tudi sebe, se sam sebi zagnusiti. Takrat se Ideald
skoZze kot pekel: kot blodnjok, v katerega sredis¢u caka skrit Minotaver-Gorgona,
ne pa kot Sms, ki vodi na Dr stran.

RSD je micelij, ki povezuje preteklost (THM) s prihodnostjo (Dt), ¢e se smem
izrazati v ¢asovnih — s tem napacnih, zavajojocih — razseznostih. ARF-AK je nenehno
Strno ukvarjanje Cla-Anina s preteklimi oblikami THM; v tej zvezi pomenijo pretekle
oblike le oblike samega THM: Id, D¢, Dv. Ce presojom-analiziram s stalidéa IsDra, s
tem z glediséa Dti, je zame THM nekaqj, kar je za mano, preteklo. A taksno
presojanje je treba vzeti pogojno, kajti Cl je Strno nenehoma v regresu, s tem v
vracanju v “preteklost”, v Id-Dé&Dv. Onkraj THM je lahko v dolocenih tockah u-
toposa in u-hronosa, ne pa kot €S stvaren. Zato imam Vodnikovo tezo o tem, da
Anda nicesar ved ne veie na preteklost, na greh in krivdo — na THM -, za SSL.

NA obljubljo, kar obljublja vsak Mil, naj bo Fz ali Kom ali Nova¢an v koncu
Nadéloveka, glej mojo podrobno analizo drame v BlaNe, podniz KoC 1. Vodnik:
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"Nicesar ve¢ ni, kar bi ti preprecevalo, da bi dihal zrak novega Zivljenja, Zivljenja,
kakrSnega lahko, z ni¢emer obremenjen, po svojih najboljSih moceh Zivis danes.” To
je bila obljuba, ki jo daje ze 2000 let KC svojim vernikom, ce ti sprejemajo
zakramente, delajo pokoro, se kesagjo, verujejo v Vstajenje FHrista, glej Nar pesem
o Svetem Andreju drugic rojenem, kar je ena od oblik Relnke. To je obljuba, katere
izpolnitev je zagotavljal svojim vernikom-akterjem (Prtom v LR) Kom, glej Rojstvo, v
katerem se rodi popolnoma Nov(i) Cl. TakSne so nenehne obljube-prevare, ki jih
dajejo naivnim in poZeljivim ljudem Raz carovniki, od FHrista do Marxa in nazadnje
do Rava; ta daje obljube najbolj neodgovorno, najmanj terja od zaupajocih mu;
Rav je pat €l TeVe-MO trga, instant ponudb.

RSD koZe, kaksna je resnica teh obljub, kaj se je zgodilo z otrokom Nine in
Krima, ki se je rodil na koncu Rojstva. RSD bere SD in jo ustrezno interpretiro;
zadeva je kruto jasna: Filipci¢ v Altamiri, Rupel v Mrzlih viharjih itn. uprizarjojo, kaj
je nastalo iz Nodtva, iz No(vega)Cla: Uziva¢, drogiranec, korupten barabon, nicé.
Projekt je povsem propadel, se izneveril. Otroci Nostva kondujejo kot trio v Portu,
kot Beca, Urh in Zogi: v OIS. Ce jih lohko kaj resi, ko so v MeP, v Absnitu, to ni
"novo Zivljenje" onkraj greha, ampak bivanje v IsDra, ki gre skoz THM. (KasO: ta
vidik uprizarja Muck v Zogu.) Model je povsem drug: ne Abs prihodnost, v katero
sta verjela Koc in Kidri¢, glej Vecer pod Hmeljnikom, v nasprotju z Abs — presezeno
— preteklostjo, ki jo predstavljajo Brz-Kpl, glej Kislingerjevo dramo Na slepem tiru
ali Mirka Zupancica HiSo na robu mesta. DgT ne zoperstavlja prihodnosti in
preteklosti, novega in starega, ampak Dt in Id, CHM in THM. Dt je drugje, ne v
Novem (Zivljenju-svetu). DgCl je Strno kar naprej obremenjen s THM, zato ne
potrebuje ocis¢enja v Sts, ampak Dg v IsDra.

Za DgZn je Cl obenem v preteklosti, zdajénjosti in prihodnosti, vse tri tvorijo
THM (prihodnost je ponavadi Dv-blodnja); za Rava je drugale. Vodnik: "Ti si
sedanjost”, govori Andu, “"sedanjost in samo sedanjost! Bremena preteklosti so
ugasnila, Zelje prihodnosti se niso pojavile.” Novo Zivljenje zanj ni prihodnje, tu je
razlika z Mil (Kom, Fz) in s KC. NA je kot instant trzna Mag ideologija, vezana na
ta trenutek, na Zeitgeist, na sodobnost-zdajsnjost. Ko And prodira v preteklost, k
Thasu in lzaku, v katerih odkrije sebe-Id, ostaja — z gledis¢a NA — v zdajsnjosti, sqj
mu uvidenje Relnk pove, da se preteklost in prihodnost pomirita v zdajsnjosti,
Thas-lzak in sanje o NoClu v Andu. Zeleti prihodnost pomeni odpreti se neéemu,
kar je v glavnem SSL, Dv, a je za DgT tudi Dt, medtem ko ostane And v golem
preseku momentanosti. Momentanizem je Tip ideologijo-drza PM, le da jo eni
razumejo kot moznost za U?, Zizek, za seksizem in politizem, Pué(nik), Rav pa kot
tocko Avmodreca.

To novo-pravo rojstvo Anda, ki je RR-analogon Rojstva in Vstajenja, pa vendar
razlika od njiju, pomeni-je mit-pravljica — morda celo legenda — o Ffeniksu. Vodnik
pravi takSnemu Andu: "Rodil si se za Zivljenje tukaj in sedqj. Brat feniks, jutro trka
na vrata.” To je bistvo feniksovega leta, s tem tudi drome Feniksov let. Dogodek
pa nikakor ni tako preprost, kot bi se dalo sklepati iz zgolj besednih izjav. Te
spremljajo kozmicni dogodki.

NA je kar se da stremljiva. Naj je Se tako trina, je obenem podobna
velicastnim zamislim Koma in KC. Celo Mizti a la WHKBb, recimo TWirk, se
napihujejo in se prepricujejo, da uzirajo v Borgesovi Univerzalni Biblioteki kozmicne
razseznosti; kozmizem je napuh kot tak. Kozmocentrizem je Mag ideologija, ki
dopolnjuje Mizem. InH Mizti, glej lika v zadnji Blatnikovi povesti, potujejo v Indijo,

42



v Tibet, v budisti¢éne samostane, kjer odkrivajo hudi¢a in pol. €nako Rav (in najbolj
trzni, sleparski med njimi — Flosar).

Da je NA tako zelo Zun religijo, je razvidno tudi iz tega, da let ne kaze Not
spreminjanja Anda, ki bi bilo dolgotrajno, psiholosko, Sel bi skoz muéne MePe €kP
tipa. Sprememba se zgodi od zunaj, kot posledica Modrosti-Nauka, ki ga izreka
Vodnik; Vodnik je v tem pomenu novi Vsemogodni bog. And toZi, ko mu razodeva
Vodnik navajane misli: "Ne morem! Srce mi bo raztrgalo. Prosim pomagoj mi,
prosim.” Tu je bistvo. Cl si ne more som pomagati, tudi Mesek (in Bahec) ne. Cl
potrebuje vodnika, kot je udil ze S(amo)Simci¢, glej Hram, guruja; Mrak se je imel
za Nabijo-Rabijo. Gre za Samana, prilagojenega Dadasu, Zeitgeistu PM. And sam
bi bil izgubljen, ¢e mu ne bi pomagal Vodnik (Rav). Morda bo Vodnik-Rav izvezbal
Anda, da bo znal tudi on pomagati ostalim, ki se bodo znasli v analognih
polozajih; ti pa veljojo za vse ljudi. Morda (najbrz) je And prikrit — nastajajo¢ —
Vodnik; je Llet zgodba o tem, kako je And-Rav postal Vodnik.

V tej tocki je NA — tudi RegTera — ezoteri¢na. Nadeloma je sicer vsakdo lahko
poleg Vodnika tudi Zdravnik; ¢e ne bi bilo te predpostavke, bi NA ne bila religija
trgo, MO. NA mora vsakomur vzbuditi vtis, da je sam zmoZen ozdraviti se, sam v
vlogi Zdravnika, ki se naredi za Pacienta. Ob tej trino-Mas usmeritvi pa je
ezoteri¢na, todneje: Psezotericna. Pravi HKlas ezoterizem dopuséa le nekatere
poucene, izbrane, izvoljene, uvedene, posvelene; tako je bilo v Dbah pred WD, ki
je demokrati¢na, tj. ljudsko splosna, trzna. Tedaj je svecenik prenesel svoje skrito
znanje enemu ali redkim, medtem ko NA izgubi vse, ¢e se ne ponuja kot artikel na
trgu. NA je oboje: ezoterizem in Mas blago; tudi to kaZe na njeno spadenost, v
Tem sleparijo. (KasO: zdaj rozvijom smodel Pervide, PervD¢. Kar odkrivam v Fletu
kot sleparijo, imenujem zdaj Perv(erznost), ki je Strna.)

Kaj se zgodi, ko se Vodnik odlo¢i, da bo Andu pomagal? Recimo Rav Mesku?
PePHKo je prenadut, da bi se dal tako inspirirati; sam hoce biti edini Guru, ob tem
pa si ne zaupa, da bi bil za to pocetje zmoZen, zato se drZi kot prestrasenec na
robu. PePHo je SZ kot taksna. Mesek pa zaupa vsakomur, ki mu ponudi pomoé. V
tem je Meskova NeCi pristno; je naiven kot tak. S ¢imer pa je spet re¢eno, da
njegova zaupljivost ni kaj dosti vredna, sqj je brez teze. Kot da se ne zaveda, da
se nahaja v MeP. Z NeCi gesto RR vsak MeP v enostavno resitev: pokli¢e tega ali
onega cigana, mu placa in je hvalezen, da se ta ukvarja z njim. Za nekaj casa je
potolazen. Medtem ko ni PePKo nikdar potolazen. Trajno Zivi v peklu, v SZ. PePKo
je Zdravnika nadomestil s (samo)zastrupljevalcem.

Tu vidimo, kako ustrezen je bil Hum, kako stvaren, kljub ReGent v Tugih, kljub
padcem v SV, NOBD. Hljub vsemu temu je bila HMg analiza; Jur¢ in Llevs
razé¢lenjujeta, enako Zupan v Rojstvu. Novi svetovi sledijo analizi, pa¢ veri, da je ta
analiza Zn (Mrk). Medtem ko NA ne potrebuje analize. Potrebuje kozmolosko-
iniciacijski Mag mit, kakrdnega je na ironi¢en nadin uprizoril Fritz v Sréevju svetega
Andreja, glej Karje, oz. Ze napol posmehljivo resno Filip¢i¢ v Ujetnikih svobode,
olej mojo €S analizo. Naj navedem didaskalijo, ki sledi Andovi prosnji za pomoc:

"Vodnikov tempelj se zacne razblinjati.” Napacni red sveta se vrne v kaos, v Inf
prazacetno juho, odkoder se bo rodil znova v pravo StS. Rekaotizacija je sredstvo
Prera. "Andrej se znajde v praznem prostoru, v katerem je spleteno ogromno
pajkovih mreZ; iz ene pajcevine pada v drugo.” Pajcevine so metafora za pasti, v
katere se ujema And-Cl. Praznina-pajéevine bi lahko bile THM, skoz katerega mora
d. HMg drame podrobno, pazljivo, skrono, stvarno uprizarjajo, kako gre €l skoz
THM; recimo Hlemenci¢ in Pavlina v Ganglovem Sadu greha ali liki iz Kraigherjeve
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Skoljke, iz Cerkvenikovega Greha. Tu je opravijeno _resno delo. Medtem ko
zadoséajo Ravu veliostni zamahi z roko, ritualni gibi Carovnika in svet se pred
bravéevimi omi spreminja, kot se je v Stvarjenju v Genezi. "Na posameznih koncih
pajcevin se pojavljajo liki Rebeke, Horsta, Igorja, Marije, Gabriele in Sare ter ga z
nitmi vietejo k sebi.” PAv je ezoterizem: PC je le And, ostali so napaéni, Anda — PC
— skusagjo ujeti v pasti, zaviti v paj¢evine, da se ne bi mogel osvoboditi in odkriti
skoz Relnk Ido sveta. Ostali so zli, te konotacije ni mogole spregledati. To je
konotacijo, Tip za SeH, za TD, glej Delirij.

"Pojavijo se stirje nadangeli, ki za¢no razpletati mrezo, ugasati privide likov in
Andreja postopoma osvobajati.” (Nad)angeli nastopajo tudi v drugih SD, recimo v
Debeljokovi €rni masi, v Zupanovi Ladji brez imena, v predvojni Kuretovi lgri o
antikristu. A tu imajo trajne vloge v dramah, so delujoci dramski liki v spopadu s
Szi ali nosivci dolocenih vsebinskih zamisli. Kuret, Zupan, Debeljok Se znajo ceniti
napor, s katerim nastane vsaka stvar(itev). Rav-NA pa je Ze otrok bogate Db, v
kateri se kot na trgu v hipu vse dobi, ¢e ne kot stvarno blago, pa kot ZnaSi, kot
Dv fantazme. MO-TeVe sintetizirajo oba vidika; pritisne§ na gumb in na ekranu se
pojavi kaos, nastajanje svetov, bruhanje ognjenikov, eksplozije zvezd, nastajanje
supernov itn.,, po Zelji. (Glej Fileta, barona Minchhausna.) Ni¢ ni vel resni¢no-
stvarno, dobljeno po hudih naporih, kot je bilo delavcu, Zvestoba, in kmetu,
Uzitkarji. Cl, ki prizigo in ugada televizor, se poduti kot Vsemogotni stvarnik; vse
manj opaza, da ustvarja le tako, da pritiska na gumbe, in da je prikazani svet le
slika na zaslonu, le privid. Rav sicer na eni ravni trdi, da so Angeli itn. prividi
likov, na drugi pa so ravno ti prividi v drami stvarni kot determinirajoci. Berimo
"lzakovo posmrtno izkustvo”, ki ga Rav natanéno opise:

"Potovanje telesa duse skozi mraéni predor proti svetlobi.” Tudi tu se potrjuje
Trad usmerjenost NA. Resitev je v Svetlobi, stran od teme, enako kot za SSimcica v
Hramvu in za Sarda oz. za KMg; MMB odhaja v Nesti v Nebo, ki je Svetloba. UnBDr
je onkraj para svetloba-tema. Ta par obnavlja €D¢ par PozNeg v pomenu (B
(¢rnobelo); glej moje analize v podnizu M=A. To je pot iz Sm$ v St$, pot regresa v
Idealdo, ki je Svetloba. DgZn pa trdi, da je videnje Cla v svetlobi napaéno.
Svetloba je Ze model-konstrukt, Ze VIS, ki doloca nacin viziranja. Svetloba je okvir,
ki ga vzpostavlja IM; Id=Svetloba (Sonce). Temé je Se slabsa, kot je smrt slabsa
od Zivljenja in zlo od dobrega. V temi se ni¢ ne vidi, v lu¢i — ne delam bistvene
razlike med svetlobo in lu¢§o — pa se vidi narobe, spaceno, Inf. UnBDra — resnico,
Dt — more Cl “ugledati” drugace, v VISu Dti. Strnia je konstruiral Tretje Oko,
Cesariko, oko, ki ni fizi¢no-biolosko oko, ampak Not, tak3no, da lahko dozno-
dozene Dt. Dg je dojemanje UnBDra, ki je onkraj para videti-biti slep. Zato COzdr,
ki ga delajo FHrist in svetniki, tudi Sveta Lucija ali MMB v Kuretovi Slepi groficni,
glej Olje, ne pripelie do ON, do (po)lsDra, ampak le do IdM. €nako NAzdr, kot
analiziram pravkar.

"Telo duse... izgine v morju svetlobe, v katerega se staplja retrogresija
zemeljskih civilizacij, razvoj vrst na zemlji, geoloski razvoj planeta Zemlja, zgodovina
vesolja do trenutka prvega poka.” Je mogode zajeti v en sam stavek vel, kot je
zajel vanj do abotnosti stremljivi Rav? Ce bi bil po scenariju Leta posnet film in ¢e
bi imel film na razpolago dovolj sredstev, bi kazal prvi pok, transformacije zvezd in
civilizacij; nekaj takSnega je kazala TeVe oddaja — nadaljevanka — po Ravovem
scenariju; Rav je nekak Slski Daniken.
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Ne morem prikriti svoje sodbe, da je Ganglovo podrobno spremljanje recimo
Pavlininih muk v zakonu s Klemenci¢em, Sad greha, neprimerno bolj prepridljivo,
pristno, resni¢no od tega Ravovega velestavka, ¢eprav je Sad Sibka, Zun drama in
sem jo vzel za primerjavo ravno zato, da bi pokazal prednost tako Sibke HMg
drame pred napihovanjem Mag RMge. Pavlina se bori med svetlobo in temo,
strastmi in UZi, pada skoz SSL, ni¢ ji ni jasno, trpi. Mrtvi lzak, ki potuje skoz predor
kozmosa k odresenju, pa je prozna triviolna MO PNP podoba. NA je v bistvu
napihnjeno PNP.

And-Cl ne dela na sebi sam, z njim se, celo po njegovi smrti, nekaj godi.
Pir¢eva bit, s katero je Pirc nadomestil Mrk razredno Zg, v katero je veroval kot Prt
Komisar, kot Volta v drami Ljudje v potresu, 1947, je pokazala svojo Neg plat. Clu
ni vel treba delovati, zados¢a, ¢e pusti biti oz. ¢e skoz Relnk najdeva-razumeva
sebe kot Strno Veld. HMg izgublja tako svojo najboljgo lastnost: odgovornost Cla
za lostne akcije, vero v zmoznost Cla, da bo z askezo, z LdDr popravil svoje zmote
in grehe. Neha se naporno-delovno IsDra, nadomesti ga instant AR, ki se dogaja v
Zun vesolju, v Mag Dv fantazmi. Tu se Rav najbolj potopi v blodnjo. (TH pocne
podobne cirkusantske ekshibicije. Sami Simoni ¢arodeji.)

TeVe privid HKozmosa - dogajanja v kozmosu, obnove Geneze - se Se
stopnjuje: v ezotericen pateticen obred. Llet ponudi, kar more ponuditi film-TeVe:
poljubno sanjo. Ravov Cl je dejansko Sa(movoljni)Psk, ki je z RegTero le navidez
dezind v trajno Ideald. Vse skupqj je ena sama potegavicina, ki vlece za nos tudi
samega avtorja, vendar tako, da avtor uZiva v iluziji, da je TeVe Avtor sveta: NA
bog.

Odkrije se, da je Relnk obenem zgodba-dogaojanje o feniksu, o Preru tipa
feniks. Tu se HKat in NA spojita, le da veruje KC v eno (FHrovo) Prer, NA pa v
perpetuiranje Prerov; NA je pac prilagojena Svi-laksnosti-pluralizmu-poljubnosti D-
PM. And odkrije, da je feniks on sam. “Andrej se zbudi v vodnikovem templju ob
jutranji zori.” Naj Rav e tako poudarja, da mu ne gre za Novi svet — NoCla -, za
prihodnost, ne more, da ne bi uporabljal pojmov iz tega VISa. Jutro je nova
Svetloba Pomladi, Prera. Ravov momentanizem ni dosleden, kar je razumljivo.
Mnogo bolj je v Preru Relnke kot v momentanizmu Hed Uza; Ravova NA ni Rad v
smeri PM. Je, kot mnogo smeri NA, tudi RefAr. (KasO: ko je momentanistu Pucu
kazalo, da bo dosegel najvedjo uinkovitost tako, da se bo kot Polik povezal s KC,
ta pa oznanja ReAr-Refe, do te nore zveze ni imel pomislekov; pristal je torej na
nekaj — na vrednoto Preteklosti -, kar je s staliS¢a njegove Fije brez vrednosti.
Dobi vrednost, ¢e postane sredstvo manipulantskega interesa. V tem se je skazal
Pu¢ za cini¢nega Polika. Ko je odkril, da mu ne morem ve¢ Koristiti, me ni ved
opazil.)

"Vodnika ni nikjer." Rav sugerira, da je And dozorel: da si lahko postane sam
vodnik oz. da lahko postane vodnik drugim. Ko And namre¢ sprasuje Vodnika, kje
je, sliSi le njegov glas: "Zaman me iS¢eS, ker sem jaz povsod in nikjer.” Vodnik
postane Razp(rsena)ld in/ali UmKap, Abst vsepovsodnja navzodnost Prave poti.
Dogajajo se Mag transformacije, zadenja se misticizem, ves svet je napolnjen s
(seveda lazi)Smislom, ker je ves svet le odmev PAVPIde. €I mora zaupati svoji
usodi, ki je Strno Veld, in vse bo dobro. (€nako svetuje KC tudi zanjo je usoda
milost.) Vodnik Andu: "Samo zaupati mi moras, edino to je pomembno. Samo tako
te lahko vodim."

Vsak quru terja zaupanje, Hitler in Stalin, Rupnik in Tito-Kidri¢. NA guru naj bi
bil Z2e dezldn, dePer(sonaliziran): v sami biti pralde. Naojbrz si Rav predstavija, da
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se tako zmanjSa ali celo odpravi nevarnost fascinantne vere-zaupanja v Vodjo;
Vodja postane tako le vodnik, vodnik pa Razpld. Vodja kot CI-PO se razformira v
SpS, subjekt (stavka, IdMa) v substanco, v subjektiviteto. Ravova NA ni ne vojaska
ne Kl ne akcijsko-mobilizacijsko; prej je trpna, vase obrnjena, v vodnjok €l usode-
duse(vnosti). Rav veruje, da je mogode taksno Razpld vodstvo NA gibanjoa-sekte.

Vodnik-subjekt se Se naprej in Se bolj Rad RR v cisto Svetlobo; Razjasnjevanje
— Razsvetljenost — se poglablja. "Na zadnji strani templja se v tleh zaéne odpirati
veliko svetlo-marmornato stopnisée.” Stopnis¢e je znan psihoanalitski simbol,
stopnice vodijo nekam, ali navzgor, v nebesa-Sts, ali navzdol, v pekel-Sms. Navzdol
je mogoce tudi kot skoz smrt v pravo Svetlobo, ki je onkraj morja teme, kot v
egipfanskih verskih predstavah. "Andrej se po marmornatih stopnicah spusca
navzdol v dvorano Dvojne resnice. V rokah nosi svoje srce.” Rav dodaja drami-
scenariju podobe, metafore, momente, ki jih v sami drami ni, a jo delajo
globokoumno oz. dajejo ji visji verski pomen, kot v TeVe reklomi za NA, naslovljeni
Tretje oko. "Dvorana je narejena kot citat egipéanskega obreda.”

Rav se zaveda, da ne gre za pristno obnovo egiplanske ritualike-teologije,
ampak za PM virtualnost-citat. A kaj hoce s tem reci? Da je vse izmisljeno, kot bi
dejal Rupel in kot je Rupel tudi napisal s Prepovedano igro? Rupel je bister ludist,
Rad posmehljiv do vsakega Maga, zato sta se s Selom razila, Sel je potreboval
St, Rupel le Polo, tj. Lib oblast. Rav se ne ve odloditi med SSimcievim zaupanjem
v St in Ruplovo PM. Ostaja v sredi, zato neobvezen. Ce je vse, kar kaze, le “citat”,
je bil ves njegov napor z RegTero zaman, izmisljija, igra, zabava, vse za prodajo —
imidz — na MO trgu. Po mojem je to bolj kot zagrizenejSa SSim¢i¢eva vera, a Ze ta
je bolj silienje kot ne, ce jo primerjom 2z zares avtenti¢nim vizionarstvom
Sim¢(i¢)evega Vodnika-Ucitelja Marnika. Oba poznam, zato vem, kaj govorim, ko
tako sodim.

"Tehtanje pokojnikovega srca v podzemlju. Pri vhodu v dvorano Andreja sprejme
bog Anubis, ki ga vodi skoz hodnik dvainstiridesetih sodnikov in ga privede v
sredis¢e dvorane, kjer ob veliki tehtnici stoji bog Tot s knjigo, boginja Maat z
nojevim peresom, opica pavijan in posast Ammmit. Andrej jih nagovori.”

Ce bi bravec vzel to didaskalijo zares, ne kot citat, bi dejal, da se je Rawu
zmedlo od samovelija. Rav potrebuje zatekanje v citate, da bi olajSal pomen
metafor, s katerimi se igra in di¢i. Kar so egipcanske elite izdelovale skoz
tisodletja, kar je ogromen korpus teologije, ritualike, Db idej, absolvira — s tem
manipulira — NA reklomer v MO v enem stavku; prav za prav neverjetno, da si to
upa. Pri tem ne cuti nobenih zadrzkov, slabe vesti, ni¢ ga ne moti, ne verjome, da
ne bi ravnal prav. Vse, kar je na svetu, je za PM manipulanta snov-predmet-
sredstvo, s katerim lahko fascinira, se igra, uporablja kot otrok dragocene
predmete. To je NA: bogovi so tu zato, da bi sluZili trenutnim domislicam-potrebam
trine NGG. V tej tocki Rav ni boljsSi od WHKBb sleparjev. Z bogom Totom dela
enako kot dr. Wirk z Borgesom. (KasO: lani je bila na TeVe analogna Flosarjeva
oddaja; v uri, kvedemu dveh, je prikazal-absolviral — v tandemu z lepo Indijko, da
bi bil videti bolj pristen — vse stopnje budizma. Za resni¢nega tibetanskega
meniha so potrebna desetletja, da obvlada te stopnje, za NA manipulanta pa
nekaj minut, pri tem snemalec snema. Psbudista gleda snemalec, ne bog, snemalec
pa je placan od tegao, od odjemalcev na TeVe.)

Preprosti And, ki je na psiholoski ravni realizma povsem povpreéen decko,
obicajne pameti, Sibke osebnosti, postane po volji dramatika, ki se mu je morda
vendarle od samoveligia zmedlo, €l egipéanske usode. Medtem ko se njegovi
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kolegi po smrti sreajo le z ne-umno zemljo Sirom po Slji, zaprti v krsto, redki
verujoti v posledice duhovnikovega blagoslova na pogrebu, v vzdig v nebo, v VelZ,
v Velz, kar je znana in Konv zgodba SZge, ima And sreco, da njegov avtor pozna
iz MO prirocnikov tibetansko Knjigo mrtvih in pripiSe posmrtnemu dogajanju Anda
e vnaprej posebno pitoreskno usodo, taksno, ki jo bodo gledavci filma radi
obdudovali, saj bo narejena Zivahno in velikopotezno, morda jo bo zreZiral sam
Cene Vogelj-Anslofar. (KasO: v SIs¢ino je prevedel HKnjigo mrtvih IvSvet;
spogledovanje z Magezoterizmom je Sibka tocka — nesolidnost — IvSvetD. IvSvet
potrebuje ezoterizem, Nieta ipd., da bi prikril svoj Perv PAVPId vidik-znadaj.
Hvalabogu je to le en dramatikov poriv; kot pristen podaja svojo Perv Noto.)

In res, zgodi se, kot pricakujeta And in Vodnik-Rav. And izjavi: "Moje srce je
Cisto. V meni ni sledov strahu, greha ali krivde. Nedolien sem.” Kafka je njega dni
pripomnil, da tako govorijo tisti, ki so krivi; ta rek se je Smole namenil dati kot
moto svojim Crnim dnevom. Kar se niti teénemu Toru ne posreti, to zmore Rav:
doseze NeCi, kakréno je na DaSlskem dosegel le blazi SviliStrk, glej moje analize v
DaSD. Rav se ne zaveda, da je Andova Neli poteza Canovega uéitelja Sviligoja iz
PohujSanja. Zadeva sodi v grotesko, v BoZicevega Vojaka Josta, ki postaja tu
svetnik Andrej.

Nazadnje: mar ni josna Not zveza med Ravovim Andom in St Andom, kakor sta
ga upesnila dva SI teksta, eden lirsko Poz v Nar pesmi, Sveti Andrej drugic rojen,
drugi v fréevem ironiénem citatu Sréevje — penis — svetega Andreja? Penis v Letu
popolnoma manjka, vemo le, da ga And ima, sqj je Mariji zaplodil otroka-sina,
sicer pa o njem niti besede. let in Reglera sta povsem aseksisticna; penis
postane feniks. Razlika med Krs Nar pesmijo, celo med fréevo parodijo na eni in
Lletom na drugi strani je, da je St And v prvih dveh tekstih kriv, pozobal je sladko
jagodo kljub Gosovi-FHristovi prepovedi, medtem ko je Ravov And Ze od zadetka in
do konca — Strno — NeCi. Tak je, ker se ima Rav za NeCi Cla. Let je avtoapologija,
avtoapoetoza Vilija Ravnjoka. Llet sugerira vsakomur, da bo priznan za NeCi
svetnika, ¢e bo sledil nauku Rava, ne Reve. Mesek se je prvi prijavil za pokornega
ulenca, Ceprav je starejSi od Rava za tri desetletjo. A zakaj ne bi izbral tokrat
Rava za Mago-Samana, ¢e pa je Ze bosansko Ciganko? Vse za zdravje (ki ga ni in
ne more biti)!

DSKC obeta vernikom, da bodo lahko rekli isto, kar pravi bogovom And: da so
Neli, ¢e bodo hodili redno k masi in dejavno sodelovali v Refe, v ReSlom. Danes
sem na TeVe poslusal gorenjskega duhovnika, priimek sem spregledal, moz je delal
vtis moénega, racionalnega ideologa, ki ve, kaj ho¢e. Povedal je, kar sem sam Ze
napovedal; kar se je dalo sklepati na osnovi Strne analize DSKC: da se Se ne
zavedamo, kaj pomeni Brezje: osrednje Sl St§, jedro-sredis¢e Slova. Na Brezjah je
MMBP  Slcem Ze pred skoraj poldrugim stoletjem naklonila prva milostna
ozdravljenja, torej COzdr. — Moj komentar: le podakati moramo, kdaj se bodo
oglasili NeCi otroci izpod Stola in izpovedali, da so ugledali sémo MMB. Skci ne
bomo zadosten ND Nar, dokler ne bomo imeli svojega Lurda-Medjugorja.

Duhovnik je nadaljeval: Brezje kot osrednje St$ Sele osmislja vse bistvene tocke
Slova, Nar prebujo v prejsnjem stoletju, brez Brezij bi bila osamosvojitev 1991 in
vse podobno le €S pojavnost; Sele cudodelno Sts daje temu in Slovu temelj in
Vel. Brez Brezij, ki jih upravlja seveda DSKC (S| frangidkani — torej tudi St Kolacek
— in SI metropolit &vrsti Gorenjc Rod), nas Slcev v globljem pomenu ni. O¢itno ne
bo ni¢ s tem, da bi postala rojstna kroja PavZlica na HKrasu in na Dolenjskem
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tokéno St sredisée Slova. Hvalabogu. Ce bi se zalele zbirati v bliznjih Ponikvah
mnozZice — Zlc je dedi¢ Sloma, rojenega v Ponikvi -, bi postal Avber neznosno
prebivalis¢e. Romarji bi posrali vse kraje, kamor se hodim sprehajat v cudovito
tiSino. (Romarji jejo nebesko mano, serjejo pa klobase.)

€giplanska boginjo Maat se po domade pogovarja z Andom, z Ravom sta
bliznja znanca, na ti. Maat Andu: “Pozdravijen domal” Dogodi se kronanje, izvolitev
za nebescana, analogno kot v Jelocnikovi drami €no samé je potrebno, ko je na
koncu kronan - vprestolien — kandidat za svetnika Skof Baraga; ali v Sardovih
dramah, Nesti, Zeninu. Na prestol so vabljeni izbranci: to je prestol kralja Matjoza
in MMB, sinteza obeh prestolov, pa Se vseh, ki kaj pomenijo v verstvih, tudi
faraonskih boZjih. (KasO: na tak prestol postavlja vrhovni sveéenik Slite Prof Ink
svoje izbrance, Sela in Janéa, tega okrona s Hresnikovo krono. Oltar je Gilna na
Rozniku, ZnaSi za Cana.) Cl, ki naredi RegTero, ni le NAzdr(avljen), ampak postane
PIK, Grof, Skof. Kar je PrM odklonilo, Tuga in Zoran, NA vme. NA je tudi Refe.
(KasO: Hresnik pomeni kot Pogbog RePS.)

"Maat natokne Andreju na levo roko prston iz belega zlata, v katerega je
vgrajen bel biser, in ga odvede do prestola, kjer gnezdi feniks.” Drama se
priblizuje koncu kot smotrnemu sklepu. "Andrej zapre oci in za¢ne ponavljati besede
‘jubim, ljubim, ljubim'. Med njegovim govorjenjem feniks zamahne s krili, gnezdo
zajamejo plameni. Iz pepela se oblikuje srebrno jojce, iz njega pa se izvije nov
feniks.” (Ne Felix Penis.)

Prer. Rozjosni se, kaj pomeni naslov drame: Feniksov let. Sestop Cla-Anda v
podzemlje naj bi pomenil vstop v noéni¢, v smrt, skoz smrt pa se Cl prerodi. Relnk.
S stalis¢a KC se prerodi le, ¢e je dober vernik nase Cerkve; s stalis¢a NA le, ¢e da
skoz RegTero, ¢e spozna, da je v vseh oblikah feniks isti-ld. Cl-svet sta odredena.
"Poletno jutro v naravi. Sonce vzhajo." Askerc (Zlat) redidivus. "S tal se dvigne
feniks in poleti proti nebu.” Bivanje v podzemlju-Sm3u je bilo zacasno, preizkusnja
due. (Vic je v tem, da drama ne poda nobene pristne preizkuénje Clo-Anda. Oz.
tega se Rav ne zaveda: And preizkusnje ni prestal, njegovo izjavljanje: ‘Ljubim’ je
prazna retorika-citat.) Potrdilo se je, da je And — Rav, NA Cl — Strno od zadetka
NeCi; da ni dedi¢ Prora in Pravca; da je IdCl. S staliséa DT je hinavec, ki si
prikriva kruto resnico, s stalidéa NA tako reko¢ svetnik, SviliStrk. Spoznan za NeCi
se resi iz Sms-blodnjaka, poleti kot lohka ptica v nebo, kar je stara Kat predstava.

And je kot Sardova Nesta, kot MMB. NA bo kmalu postavijala templje Sirom po
Slji, najlepsi bi moral biti uspesnejsi konkurent Brezjom. COzdr in NAzdr tvorita €D¢-
MimD¢ par. Rav in SviliStrk se drzita za roki, svetnidko zavijata z ocki, drug
drugemu odpuséata, sikata drug proti drugemu: Ljubim, ljubim, zraven pa
pripravijata brezni-pasti ter ¢akata, kdaj bo tekmec telebnil v lijok sredi puscave,
lijok-fojbo, ki je goli nices.

Prizor z natikanjem prstana ni SSL, niti ni le prispodoba. Ko se And prebudi
naslednje “jutro v Josipininem stanovanju — skoz okno posije sonce — ... se zazre v
prstan na roki. Ta prstan je tak, kot mu ga je dala boginja Maat.” Ni le tak kot,
ampak je ta prstan boginjin prstan. Kar se je godilo v snu, se je godilo zares, v
edini pravi — ali najbolj pravi — resni¢nosti, ki velja za Cla: v tisti, v kateri se Cl
sretuje z bogovi. Anda so res sprejeli bogovi, ga razglasili za NeCi, za svetnika, za
modreca, ga obdarili z ZnaSi, ki pove vsakomur, kdo je And-Rav.

48



Ceprav Ravov vitalizem v letu ni nasilen, ni ekspanziven, obstaja kot vir in
motiv bivanja. Ravova drama se zaéne z Vodnikovim govorom, v katerem ta off
pove, za kaj gre. Vodnik (sam Rav) se obrata na Cla, na bravea, sploh %e ne na
Anda. And je le ilustracija teze, ki jo zagovarja Rav. Vodnik: “Povedal ti bom
pravljico o feniksu, cudeini ptici, ki nikoli ne umre.” Na ravni Zanra je treba
raziskati, kaksSna je ta pravijica, kaj je v zgodbi pravljicno, na ravni ideoloskega
sporotila pa se zavedati, da je bistvo problema, téme, zadeve Clova zelja-teznja
po nesmrtnosti, po VeZ. V tej tocki si NA in Kr$ nista raznarazen. Kot ne vecina
starih religij. Vetina si prizadeva skonstruirati takéno razlago sveta in Cla, v kateri
bi bilo Clu omogo¢eno-zagotovlieno VeZ. Relnk oz. poseben tip Prera sta drii-
zamisli vecnosti.

Za DgT je VeZ najbolj napaen cilj-vrednota. DgE terja od Cla, da se odrete
temu tipu blodenjsle. Cl Zivljenje naj bo do skrajnosti napeto, angazirano, delovno,
vrote, smiselno, polno; tokino je $e posebej zato, ker se Cl zaveda svoje meje-
konca v smrti. Zakaj bi si naj Zelel Se Zivljenje po smrti? Nagrado v nebesih? VeUz?
To je le pohlep Agrld, ki hode biti bog: sama vse, do konca ¢asov. Ta pohlep
izvira iz Nve sveta, %e posebej Zivijenjo, ki je 1dB. Ce pa si €l zamidlja, da je
onkraj njega Dr-Dt, ne pa moznost veénosti, da je Cl Poz, ¢e je "omejen” po Drem,
ne pa da Dr Cla ovira in onemogota, zaéne gledati na Dra in nase (nase kot na
Ido) v Tem spremenjeno.

Da se je dozdaj premalo tako gledalo, je vzrok v tem, ker je Dr nastopal
predvsem kot S2, kot Gos, ki me hote podrediti, zasuznjiti, ubiti, uniciti. Sele
razvoj Dbe, ki pripelie do LD, do moznosti nastajanja SAPO, omogoéi, da soll ni
predvsem moj Sz v nenehni Strni vojni, niti ne le tekmec na trgu, ampak — ker sva
oba OPska v Dbi, ki se za naju ne zanima — si drug drugemu pustiva biti. Ta
pustiti biti je v WD-PM predvsem pustiti ne biti, biti kot ni¢, se Unic(iti); bit
prepusti mesto nicu. To je pot OIS. A ker je — kot vsaka tocka — dvojna, je poleg
poti v Sun tudi pot skot Absni¢ v Dt. Nezainteresiranost ostalih zame, ki proizvaja
OPska v OIS, je torej pogoj, da Dr ni ved predvsem Sz, despot, Hralj, Zatiravec,
ompaok najprej Nezagreti, zame ne zanimajodi se, tok soll pa mi omogoti, da
zavzemam sam do Dra Tem drug odnos: ne vec strah pred njim, drio obrambe,
tronost bega, ampak nasprotno dejavno drio SAPO, ko zdaj jaz kot SAPO
soodresujem Dra in nisem vec le predmet-stvar-otrok odresevanja-akcije, s katero
bog determinira vse, kar je pod njim. Tako postaja Cl prek RLH v opisanem
dvojnostnem paradoksnem procesu suveren, emancipiran, s tem pa omogoden, da
se z ldDr preOsm v soodresevalca, v bitje, ki je zmozino (po)lsDra. Tega pa je
zmozno, ¢e Dra najdeva v nicu, vni¢enega, kot UnBDra. Ne ubitega, Ub terja Prer,
Relnk, taka sta Oziris in FHr, tak je And na njuni sledi; ampak uni¢evanega, kaijti
Uni¢ je edini model, ki ne terja Prera in Relnke. Opisujem edino pot do Dti
(odresenje), ki pa je dostopna vsakomur. Ne tajim, da je skrajno naporna. A kaj
ko odregenje ni milost, s katero bog kot Gos obdari Cla kot pokornega zvestega
hlapca v hlevu. Hlapec pac¢ ne pride do Dti; le Svno iscoci, ki nosi v tem IsuDra na
sebi vse breme sveta. Pod tem bremenom pada kot JKr pod krizem; v tej tocki ima
Krs prav. Ima prav celo v primery, ¢e razloZim prav njegovo VoM: da ni vrnitev v
VeZ, ampak prehod onkraj para ZS.
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lzraz, da se €l zmerom znova rojeva, je napaen, sugerira, da €I vmes umiro;
smrt terja Prer. Ustreznejsi je izraz, da se Cl kar naprej predruguje. Smrt in rojstvo
sta biologki kategoriji, na kateri €I nima vpliva, razen tako, da zaplodi otroka.
Medtem ko ima na predrugovanje bistven vpliv; gre za njegovo delo, za smer tega
dela, ki jo izbira-doloa sam, za vrednote, ki jih pri tem uposteva; Dg je Kulverski
proces, ne biologki. Smrt je za Cla ena in dokon¢na, med rojstvom, iz Mater(nic)e
Reke, OtR, in smrtjo, na koncu Rojstva, kjer-ko umreta starSa Krim in Nina in se
rodi njun otrok, pa obstaja bivanje, ki v MePih prehaja v nic.

DgE ne udi: pustiti biti, ampak pustiti se vni¢iti, celo som nqj €l tezi v kenozis,
v Siz; naj vsak uni¢evanje, ki ga zadeva, preOsm v Siz, v Absni¢ in tako v mejo
med priprtimi vrati, kjer se odpre okno v Dt-Tr. To — ceprav Sele na Neg nadin —
zasluti Zajc v OtR, na katerih konec ne postavi smrti, ampak ni¢. Ta kondni nic
Dana in Reke — Cla — je sestavljenka iz mnogo Pos ni¢ev-vnicen;, ki jih je dozivel
(tudi udejanjal) €l v svojem Zivljenju. Vsaka izdaja Dra, vsako popuséanje v IsDra je
(bil) nov ni¢, ki je kot breme Cla nazadnje pripeljal do ni¢esa, ne do Absnica.

Tudi ni¢ je, kot vsaka tocka, dvojen: lohko se razvija v ni¢es (prah, cunjo,
brezvrednost, odsotnost biti — le tak ni¢ razume FKC oz. PePKo, PePKo ostaja
nedopustno v Tradi, zato mu je RSD-DgT s sedmimi pecati zaprta knjiga), lahko pa
se razvija v Absni¢, v dejavni pekel, ki je €kP Rad nabit z dilemo: ali Ni¢ ali Bog.
Po tem, ko eksplicira-uprizori Zajc v koncu OtR ni¢ kot nices, se silovito sestavi,
okrepi, i&¢e v drugo stran in uprizori v Potohodcu Absni¢ kot MeP, kot Cl bivanje v
peklu-podzemlju-Smé. Zal je to Zajéeva skrajna totka, ki jo je zmogel doseti; v
nadaljnjih dramah regredira od Abs doZivetja pekla v dusi k nicesu; Grmaée kot
kamnita puscava, v kateri je Jur v IsDra, so vsqj toliko blizu konénemu prasnemu
dnu OtR kot grézi Potohodca.

Je pa zmogel Str(ni)$a, ¢esar ni zmogel Zajc. V Zabah je nakazal, kaj je onkraj
modvirja-Sms-blodnjaka: tista TrDt, ki je Zajc ni zmogel “"ugledati”, artikulirati. Strsa
jo je celo uprizoril: v L(judoZ)ercih. Odprla se je onkraj Rad Cl pocetja, v katerem
je €l ne le moril Cla, ampak ga obenem uni¢eval, tj. razvrednoteval brez ostanka.
StrSa je rozumel, da je mogode najti smisel le v IsDra, z LdDr; glej ravnanje Priorja,
ki je ustreznejSe od ravnanja Komturjo. Homtur je srednjeveski vitez, Krs Grof-
vojscak, Prior pa Boga ne udejanja z mecem, ampak z LldDr. StrSa je v Llercih
vstopil v KC fazo LdDr, dojemanja Boga. Ker je zacutil, da je ta faza prekratka oz.
da vodi v moralizem, v samoveli¢je, s tem spet nazaj v Kid, se je znasel pred
novim problemom: kako (po)iskati UnBDra, da se UnBDr ne bi ujel v KId Cerkve, ki
je (Ob)last. Tega vprasanja StrSa ni mogel resiti, zlomil se je in regrediral v NA, v
Prer bioloskega tipa; Priada. let je mislien v VISu Priade. Driada je Strno vedna
drevesna vila, bitje iz pravljice-mita, ki ni podloino umiranju-smrti. Kot drevo se
zmerom znova obnavijo, je Vedrevo, je Zivljenje kot takdno, VeZ. Feniks in Drevo
sta Id. Drevo umre pozimi, izgubi listje, da bi se skoz smrt-zimo Prer. €nako se
preraja feniks.

V samem zacetku leta beremo opis, kako “prek vedernega neba leti ptica
feniks”, kako “"zacne spletati svoje gnezdo”, kako "leZe vanj in se iz teme pojavijo
Zivi ognjeni plameni”. V ognju zgori in se Prer. To je model Relnk. Morda je Strsa
uvidel, da so NA sekte manj neustrezne od rigidne dogmatiéne oblastniske KC; Zal
ni zmogel misliti Cerkve, ki bi bila onkraj ObDb, onkraj IdM, onkroj regresa v Prer,
s tem tudi onkraj Ravove Reglere. Dlie od Rava je mislil Svetina, ki je v
Scherezadi prisel do MeP, do kataklizme, nastopajote kot Svetovni potres; enako
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v Vrtovih in golobici, kjer nastopa MefP kot Svetovni potop. A tudi Svetina ni
zmogel misliti onkraj MeP kataklizme; Muck (in MatZupanci¢ v Muhah na olajSan
nacin) v Portu obnavlja ta MeP, ki nakazuje tocko Absnica kot Kataklizme. A kako
priti na Dr stran? Ne skoz smrt, ki se zgodi v plamenih Ognja, tu je Trad tudi
Strnisa v koncu Sam, UrSulo zaZgejo na grmadi; ampak skoz Absni¢. Tega Absnica
pa Rav ne dosega, niti ne cuti. Ravno pred njim kot pred izpraznjenim-nesmiselnim
- OIS - Zivljenjem bezi. S tem regredira v InH, na rob SeHa, skoraj k
samosmilecemu se OPsku, kakrdna je konéna Gorga v Deliriju.

Vodnik na zacetku Lleta razlaga, kaj se dogaja s feniksom: "Ko se ptici namrec
bliza smrt, si splete gnezdo in v njem ostane, dokler od lastne toplote ne zgori.”
Poudarek je: od lastne. Kjer more, Rav razkrije, da gre za model PAVPIJ. Prer se
dogaja iz avtista samega: sam z(gori), sam se rodi, vse se dogaja le v njem in iz
njega. Dr je v tem procesu odvec. Gre za Rad in Cisto avtoreprodukcijo. "Ko stari
pti¢ izginjo v plamenih, iz pepela nastaja novi.” Sam iz sebe, iz lastnega pepela.
"Feniks je zoradi te svoje lastnosti predstavljaol mnogim starim narodom simbol
nesmrtnosti.” Llet je drama o utemeljevanju nesmrtnosti. "SliSal bos torej zgodbo o
skrivnosti, kako se iz samega sebe vedno znova rodis, kako umres, pa vendar
ostanes Ziv, povedal ti bom zgodbo o tvoji nesmrtnosti.” Bolj jasno zadeve ni
mogoce izraziti.

Opraviti imamo torej s tremi pojmi: Prer, Pd¢ (predrugadenje) in Dg. Prer je
Mag biolodko utemeljevanje VeZa, Pd¢ je delo na sebi in na ostalih, Tip za ALH
Clo; gele Dg je raven, ki je ustrezna. Skoz Pd¢ se Cl le predeluje, prepomenja, a
ostaja v Idi: potuje od (Oz)lde skoz D¢ v Dv, v najvisjo — PM — Kulo, a se tu
izgubi ravno v hiperkultiviranosti, v helenisti¢nem hiperesteticizmu (glej Grafovo
poezijo, v ARF-AK ogledalu Novakovo HiSo iz kart). PrM-NNM je prepri¢ano, da
pride Cl skoz Pd¢ v eti¢no drio, to je model Hristanove dramatike, glej Zvestobo in
Voljo, a se Ze tedaj, na PrS, pokaZe, da v etizmu ne vzdrii, Pragan, da je MeP, v
katerega vstopa mimo svoje volje, po logiki THMa, tak, da ga grozi raztrgati. Sam
Hristan to uvidi kot malokdo jasno: v Vrankoviéu, ki problem Dragana bistveno
poglobi; iz psiholoskega, ki nastane zaradi Draganove osebnostne koruptnosti in
pohlepa, naredi usodnega, "objektivnega”. Hato se znajde v precepu med dvema
eti¢nima terjatvama, ki sta obe Rad in disti-pravi, a sta kot Scila in HKaribda.
Kris(tan) problema-dileme ne zmore resiti, Can jo preseka z Rev odlo¢no akcijo,
S¢uka v Blagru, a se kmalu zave, da se tudi ta Rev akcija spopade z LdDr v
eksluzivnem MeP: konec Hlapcev, tim. Jermanov problem. Od Dragana, 1894, do
Hlapcev, 1910, se v SD eksplicira bistvo najbolj usodne in Rad €l problematike. To
sta odlodilni desetletji tudi za rozvoj Slova, SIZi. Ta ¢as imenujem PrS. Od Pen,
1899, do Govekarjevega Sarivarija, 1911, kot e RAMg, in do CanVide, 1911, ki
resi problem z Inf mistiko.

Dg je zamisel, s katero naj bi CI predel prek — skoz — MeP, skoz Rbsni¢, kakor
ga dozivljajo Jerman, Poljanec in Dioniz. Da bi €l pregel od Trad Prera v Dg, mora
skoz Pd¢, skoz skrajno naporno delo na sebi, ki ga terja RLH. let ne daje vtisa
preveé napornega dela Cla na sebi. RegTera je sicer neko delo, vendar je v Letu
prikazono také, da ga suvereni Vodnik-Vodja-Mag posreduje Clu-Andu zlahka.
Vodnik vse ve Ze vnaprej, Vodniku si ni treba prizadevati, da bi izvedel resnico, je
kot bog. Clu — Andu — je treba le posluiati Vodnika-Vodnico, pa bo zvedel vse
bistveno.
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V Volji kaze Hris iziemen Clov napor, kako iz nemoti pridobiva mo¢, zgodba
Marice, enako v 2Zvestobi, s kak$no muko in teZavami se Gorjanec ozaveséa,
proces je pocasen, poln ovir, SSL, nejasnosti; Sele skupaqj z Lojzko najdeta pot. Tudi
tu vidimo, kako PNP je Ravova filozofijo; vse pregladka je, prevec instant kova. Ker
pa Ze v tej fazi ni dovolj napora-moci, Rav ne more iz Mag Prera niti v RLH Pdc.
Kje je Se Dg! Dg predpostavlja trud PJ¢ etiéne prakse in Kul, na nji utemeljuje ARF-
vero v (po)lsDra. DaSD z NA SSU je kar se da dale¢ od DgT. Tudi tu je vzrok, da
mladi Slci nimajo dostopa do RSD.

Rav Ze v zacetku drame opisuje, kako je And zanemarjen, ker ga je zapustila
Zenq; zanemarjeno je njegovo — njuno — stanovanje: Zivljenje. To je polozaj kondne
Gorge v Deliriju, Didi v Crnem noju, pot v OIS. “"Notranjost hise je videti
zapuséena. Povsod razmetane, nepospravijene stvari ... Smrad razpadaojoée hrane
... V kopalnici kaplja voda v kadi. Skusa zapreti pipo, a se ne da ... Zamisljen
obsedi v fotelju, zazrt v prazno steno.” Tak je Cl, ¢e se ima zgolj za €S bitje, kajti
taksSno je zapisano umiranju, poginu, smrti. le Prer kot Relnk — s pomodo RegTere
— Clu omogoti, da najde pot iz tega OIS, ki je Ze blizu MePu.

Do gre za blizino SeHa, se vidi iz Andovega ravnanjo. Ko se znajde v tem
zapuscenem zanemarjenem stanovanju, “vzame Sminko, ki leZzi na umivalniku in cez
ogledalo napise: ljubim te Marija — vedno te bom ljubill” Kot da bi brali TD,
Delirij ali Zlato mladino ali pa 3Se bolj solzave Pozabljene ljudi. Vodnik Andu:
"Ves ta obup. lzgubil si sina, izqubil si Zeno ..." Treba se je resiti; kako? Z
odmisljonjem Dra. "Pa koj potem”, ¢e si jih izqubil? "Judje in stvari prihajajo in
odhajajo, ene prinasajo Zalost, druge veselje, ti pa ostajas.” Res je, a v kak
namen? Da bi Zivel veéno, da bi bil-postal Absld, ali da bi vstopil v IsDra? Dilema
je Tem. Rav se odloca za prvo resitev. "Zakaj bi se potem vezal nanje”, na ljudi in
stvari, na Dr, "¢e si bos dovolil biti odvisen od njih, potem nikoli ne bos to, kar v
resnici si — feniks.” And-(Rav?) je ob prvi hudi preizkusnji v Zivljenju — res je bila
zelo huda — popustil: Dra je zagledal le kot Cla-usodo, ki prinada zlo, ki me dela
za odvisnega od sebe kot despota-Gosa. Rav ni pocakal, da bi skoz etiko Pd¢
postal Cl iz Sibkega OPska SAPO; tega tudi Zajc ni zmogel. Rav se je umaknil —
regrediral — od Pd¢ k Preru, medtem ko je Sel Jerman skoz Pd¢, v katerem je odkril
nezadostnost, v Dg, glej konec Hlapcev.

Resitvi DgE in RegTere sta Tem raznarazen. DgE terja, da gre Cl skoz vse faze
THM, da jih Ponot, medtem ko svetuje-u¢i Vodnik — Andu: “"lahko ... prerastes
svojo preteklost in zacnes Ziveti, kot da vsega tega ni bilo. To je feniksovo
vprasanje, njegovo bistvo pravzaprav.” Kot da THM ni bilo. A kaj je, ¢e ni izkustva
THM? Le SSL, da ostaja od THMa zgolj zacetna OZld, ta zacetna Id pa se skaze
kot PAVPIJ. Rav svetuje, naj Cl zavrie-odmisli svoje €S Zivljenje, kajti dele s tem bi
vstopil v VeZ, v Prer-Relnk.

Rav is¢e smisel, to je Tip za NR; v tem je NA reakcijo na izgubo smisla v
lumlD, na to, da je postal LumlibCl v PM le $e samoumevni uzivaé, trgovec, skrbnik
lostnega imidza, kot so udje NGG. V tem Rav presega NGG. Zal je smisel, ki ga
najde, tako reduciran in avtiziran, da s staliSéa DgT ni smisel, ampak SSL. Josipina,
ki zastopa Vodnika — Andu: "Vse ima nek smisel. Vse je na skrit nacin med seboj
povezano.” To je Tem trditev NA, ki jo sprejemam; moj micelij je prav to-tak. So pa
moji — DgZn — pojasnjevalni obrazci povsem drugi od Ravovih. Za DT so Andova
huda izkustva — sinova smrt itn. — MeP, skoz katero mora Cl odkriti UnBDra, za
Rava-NA so povod, da se obrne k sebi, stran od Dra, in najde trdnost —
Arhimedovo tocko — v lastni PAVPII.
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And se prepusti Josipini, ker je slabi¢, ta ga udi, postopoma ga uvaja Vv
skrivnost RegTere. U¢i ga prav dihati; nisem zoper. "Zavedaj se dihanjo.” Mrak me
je udil in ta nauk sem sprejemal — bil sem otrok, imel sem pravico do pouka,
medtem ko je And 40-letnik -, da naj se zavedam vsega in ¢im bolj, za to je
iznasel neologizem: ozaveséanje. Holikor NA ozaveséa, je Poz; NA je reakcijo na
DSKC, ki poudarjeno ne ozavesca, ampak spet odaruje in korumpira, svojim
vernikom obljublja Pol in ekonomsko oblast na TSu, vedno nagrado v nebesih,
varnost v velikem Gibanju, moZnost, da jih MMB obdari s cudeii; v tej funkciji
postajajo Brezje najpomembnejée. Zal tudi NA nazadnje obljublja VeZ, regredira k
Prer-Relnk. A prej svetuje ozavescanje. NA ustreza na niZjih ravneh, za preprostejse;
tudi za Meska.

"Obduti sproééenost po vsem telesu; od vrha glave do stopal, od stopal do
vtha glave.” V redu, ¢e — kolikor — to pomaga Not sproséonju. Jaz sem dosegel
spro&¢enost, celo vedrino, ravnodugnost do para ZS. Zal veéina uéencev NA razume
to sproscanje kot telesno; duhovnost cuti telesno. Glavni cilj jim je psihofizi¢no
Zdravje, kar sodi k telesnosti, duh je tu razumljen kot pripadajo¢ telesu. Dg€ ceni
telo kot sredstvo IsDra, ne pa kot vrednoto sémo na sebi. Telo je Id. Pristasi joge
sedijo v pozah Ilotosovega cveta, Bude, telovadijo, se potapljojo v
transcendentalne kontemplacije, kot Mesek, kot Hrasovéeva, a ... Metka doseze,
kar Zeli: izlotitev telesnosti, angelizacijo trdega — NeCi — kova, medtem ko je
Mesek bolj odvisen od MO trga, od imidZza. Oba pa skrbita predvsem za Zdravje.
lepota Metkinih likov-slik je angelsko Zdravje. Ti liki so IdeaPld. IdeaPAv Meskovo
pisanje je blizje PNP.

DT pravi, da je na svetu vec ljudi, ki so si Dr Dru Dr; tak vidik je treba
dosedi. (KasO: danes mislim, da jih je manj, kot sem si Zelel.) Skoz mnostvo Raz
Pskov — skoz pluralnost LD — je treba do mnogih SAPO, ki vstopajo v IpK. CI mora
ne le priznavati mnoge Dr SAPOe, ampak jih jemati kot cilj, prav za prav enega; v
enem je osredotofena vsa Dt. Ze enega soodredevati je komaj mogo¢ posel za
Clo, ki je Sele na zacetku svoje poti soodresevalca Boga. Rav trdi, da je na svetu
mnogo primernih ljudi, vendar je smer njegovega ravnanja ravno nasprotna: ene
odmisli ali v njih prepozna sebe; ali Zamol ali ldn. Josipina: "Spomnil se bos stvari
in dogodkov" (to velja tudi za ljudi, kajti s stalis¢a DT je vsaka stvar tudi K-PO),
"za katere se ti bo sprva zdelo, kot da niso tvoji, potem pa jih bos nenadoma
prepoznal kot del sebe.” Paradoksno in zabavno: “"Najprej pa bova utiSala tvoj
ego.” €go ne pomeni Abslde, to Rav is¢e, ampak ravno nasprotno: oviro, da bi Cl
prisel do lastne (PAv)lde. €go mu pomeni mnostvo €S potez, tisto, ¢emur pravim
joz HM, €V, ki jih je v Clu vet. Rav ne gre skoz mnodtvo THM k Dt, ampak od €S
mnostva nazaj k ¢im bolj disti Id.

Ce je Cl v sebi tudi Dr, potem je mogole, da bo prevzel nase krivdo Pravca za
Pror; da bo v krivdah, ki jih zagresijo Dri, prepoznal tudi lastno krivdo, kajti €I ni le
Psk, ampak je tudi vse ¢lovestvo, s tem vsi ostali ljudje. Strahotna zavest, ki bi
vodila Cla v Rad nemo¢, v obup, vendar ga ne vodi, ¢& se Cl odlodi, da bo
posvetil svoje Zivljenje Dru, IsDra, LdDr. Naredi, kar more. Je Strno Trag bitje, a
obenem v moZnosti, da najde stik z Bogom, ki je v Tr; Se ve¢, le on kot nekdo, ki
je Ponot krivdo ostalih (in svojo), more cutiti, kaj je krivda, more zato delovati, da
bi tistega, ki ga je Pravec UU, (po)iskal in soodreseval skoz ON. (Skoz
odresevanje nia, ne odresevanje od nica.)

Ker se And ne analizira z ARF-AK, ker mnogo preved pozornosti namenja
telesnim gibom — Josipina: “levi bok, hrbtna stran desnega zapestja, desni laket,
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desna rama”, to se nadaljuje s pravilnim hranjenjem, pravilnim izlo¢anjem itn. -, je
njegovo prepoznavanje SpPS obrazec, ne pa €S izvimo (po)ls svoje resnice kot
specificne. Let pokaze, da Andovo Zivljenje ni bilo specifi¢tno, ampak SpS tipa. Prav
to omogoca NA kot PNP instant zdravljenje v MO. Celo KC prehaja vse bolj na MO,
novo evangelizacijo razume kot novo Mas pokristjanjevanje. Povsem PM pocetje, v
katerem je Bog kot Dr izgubljen. Res pa je, da ga je Sele skoz to izgubljenost —
vni¢enost — mogoce najti onkraj ni¢a. le da DSKC tega ne zmore, problema se niti
ne zaveda, ga ne zmore tematizirati.

V Lletu povsem manjka dolgotrajna zavestna samovzgoja, nadomesca jo RegTera
instant tipa. Ko And izvaja pravilne Ps ritualne gibe, Ze retrougleda svojo
preteklost, recimo sebe "na velikem razsvetljenem travniku z belim marmornatim
vodnjakom”. V vodnjaku, nad katerega se skloni, zagleda svoj obraz. Jos(ipin)a:
"Vidi§ odsev svojega obraza? Vidi§ to globino?” Potaplja se vase. Bravec oz. Se
bolj gledavec — Rav je o¢itno Pandurjev udenec, mariborska Sola - vidi to
potapljanje takole; berem didaskalije: "Hamera se postopoma bliza Andrejevemu
Celu (tretjeocesni center) in pocasi vstopa v notranjost njegovih mozganov.” Zakaj
se to dogaja? "Pozabil bos, kdo in kaj si. Vse zemeljske skrbi, Zalost, veselje, vse
to bos pustil tukaj, v tej sobi.” S stalis¢a DgE je to podetje najbolj napacéno. V tej
tocki — dejansko hipnozi (Josa Andu kar naprej govori: “Sprosti se, popolnoma
sprostil”) — se da Cl Svno na razpolago Dru, ne kot ciliu svoje LdDr, ampak kot
Vodniku (v katerem je skrit Vodja), ki lohko pocne z omamljenim, kar Zeli. Rav
seveda zatrjuje, da ima Vodnik najboljife namene, da ga skrbi le Clovo zdravje,
dobrobit. Pa ni istega trdil — in bil v to prepri¢an — tudi Stalin za Prol, Hitler za
Nemce, HKidri¢ za Slce, Anton Mahni¢ za Kat Slce? Vodnik vstopa v Cl-Andove
mozgane, Anda tako RR, da mu da-dolodi svoj VIS: vero v Relnk. let podaja
(zagovarja) — maskirano — Rad manipulacijo Zdravnika-Gosa s Cl-bolnikom. CI mora
biti bolnik, mora dobiti zavest o tem, da je bolnik kot tak, mora postati Pacient,
¢e hode ozdraveti. V Zdravniku ne vidi Despota, kot ga WR-Prti niso videli v Kidricu
in Kardelju, ali DR-Dmbci v Rupniku-Rozmanu. €l brezbrambno — hote nezavesten —
zaupa Vodniku, ki da ni Dr, ampak njegova najbolj Not prald, kot sem analiziral
konec Leta, Id kot Razpld, kot UmHKap.

NA tako samorazorofenega Cla fascinira s scenami, kaj vse da je v njem, v
njegovih moZganih-dus(evnost)i, ki je izgubila ne le €S znacaj, ampak tudi
usmeritev k BSAPOEV. Cl se je ves prepustil Zdravniku-Vodniku, v katerem ne vidi
Gosa; a kaj je dobil za to? Potrditev, da je sam — PAvPld — ves svet, svet Ze od
zaletka, od prapoka. "Hamera prodira v mikroskopsko strukturo moZganov. Prostor
mozganskih celic se Siri, znotraj njega nastajojo vesolja s planeti in galaksijomi.
Vmes se utrinjajo drobci spominov preteklih civilizacij, pokrajin, mest, ljudi; liki
boZanstev, simboli.” Spet ta brezkrajna stremljivost-samoveli¢je Abslde.

Clu, ki se je prepustil RegTeri, se je posretilo, da je “prestopil meje svojega
telesa, meje svoje sedanje inkarnacije”. To ni prestop, kakrSnega pripravija DgE,
prehod iz THM v CHM, iz Ide v Dt, ampak iz ene — slabe — oblike Ide, iz €S
pojavno zmedene, obremenjene D¢ in Dv Ide v ocisceno IdeaPIdPAv. S stalisca
DgZn qojita And in Josa le iluzije, SSL, ko menita: "Dvignil se bos nad das in
prostor, ki ga poznas.” To je levitacijo, ki jo zlahka izvaja pomocdnik-uéenec maga
Davida. To ni prehod onkraj para das-prostor, kot terja DgT, ampak je le Dv
blodnja o tem, da se €l dviguje nad snovnost. VIS DT pravi, da se Cl na eni ravni
nikoli — Strno — ne more dvigniti nad prostor-teznost, ker pripada THMu. Prehod v
Dt je na povsem drugi ravni: z LdDr, s (po)lsDra, ne z izstopom iz teZnosti. Dg
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moment v KrSu se je tega dobro zavedal, glej razkrinkanje carodeja Simona, ki je
udil levitacijo namesto odresenja duse, glej Kisevo novelo o tem v knjigi Grobnica
Borisa Davidovica. NA skusa oboje povezati: levitacijo naj bi bila dokaz
osvoboditve duse. Prav s tem koZze NA svoje nerazumevanje ONa: v skladu z
materializmom LD-PM ji je potreben materialen dokaz, enako kot so (naj bi bila)
COzdr snoven dokaz za mo¢ FKC boga. S staliséa DgT se je v tej totki (F)KC
razkrila kot Mag, njen bog kot arovnik, kot cudodelni Zdravnik-Ozdravljevalec. To
so — naj bi postale — Brezje. DSKC je ReMag.

Rav se e bolj izda z naslednjimi izjavami Jose, iz katerih je jasno, da se PC
odreka LdDr, praksi-akciji dejavne ljubezni, kot jo je imenoval Dostojevski, Pirc pa
je ni dovolj razumel, sqj je ciljal na bit, ne na soCla. Josa: "Pusti, da misli, ¢ustva,
vizije in obdutki neovirano prihajojo in odhajojo. Ne veii se nanje. Ti si
opazovalec. Zapomni si, kjerkoli in kadar koli, samo opazovalec si. Se tako
grozljive, Se tako lepe stvari, vse se dogajajo v tvojem umu.” Ne gre torej le za
regres v PAVPId, kakrSnega sem opisoval dozdaj. Gre celo za Rad solipsizem, za
RR vsega sveta — snovnosti, Dti — v podobo, v misel, torej v Dv, ki je lo¢ena od
snovnosti, le blodnja. Samoskopitev Cla, ki jo predlaga NA-Rav, je Rad redukcija na
Sim, na virtualnost. NA - Let - legitimno sodi v Dv-PM.

Najbrz je po vsem, kar sem povedal o DT, odve¢ dodati, da je Cl, kakrénega
izdeluje Dg€, akter, ki udejanja LdDr. Je tudi (samo)opazovalec, vendar tako, da
samoopazovanje RR v ARF, ki “sluzi” IsuDra. Dr je ves cas neodstranljiva tocka, h
kateremu tezi vse Clovo pravilno ravnanje.

let kaZe, kako And postopoma is¢e pravo Ido. Vozi se z dvigalom, stopa v
hodnike z mnogimi vrati, izbira nadstropja itn. Znasel bi se v labirintu, e ne bi NA
verjela, da se da priti do pravih vrat, ki vodijo k praldi. (KasO: tudi tu bi Kkoristila
primerjava z Blakom v Zogu, Motu, Hodu.) Hodniki se za¢nejo "rusiti”, kar bi bila
primerna metafora za €l osebno izkustvo, ¢e bi bilo to izkustvo v Letu podrobno
uprizorjeno. A ni, namesto te uprizoritve je le Abst PNP izjavljonje o rusenju.
Scherezada podaja MeP, SSL, padce, ovire, spore, strasti, muke, v katerih so
ljudje, ki izkustveno Zivijo, medtem ko je Let le povzetek vsega tega, primeren za
MO digest. PM drame ne smejo podajati dejanskega Cl izkusanja, ker bravec za
opazovanje tega nima ¢asa, bravec hode instant rezultat kot blago-sporocilo na
trgu. Hode mnostvo teh sporocil-digestov, med katerimi se bo sam odlocal,
katerega sprejme ali ne; ponavadi jih sprejema enega za drugim; Mesek se recimo
seli od bahajev k Ravu.

Primerjava med Andom, ki se mu posreti leteti, in Agato v Selovem Triptihu je
mnogopovedna. And na Josin poziv ("Duh si, Andrej, nesmrtni duh, ki se mu ne
more ni¢ zgoditi") "skodi z obzidja”", to je Ravov Magodgovor na Bartolov
skepticizem in na Alamut, "se iz teZnosti spremeni v brezteznost in nenadoma
zalne lebdeti v zraku ..., v tem neskonéno uziva“. RegTera omogoti Clu, da
postane bog-angel, da se poisti (Idn) s praldo in ozdravi. Cetrt stoletja prej
ustvari Sel Agato drugaéno. Sel ve, da se Agata drogira, da dobi €l obéutek
brezteznosti-levitacije na osnovi kemije, zastrupitve, ki omogoéa RR zavesti v
blodnje. Ponodi Agata leti, ker je nafiksana, naslednji dan, ko se strezni, se vrne v
urad, v institucijo, v banalno Zivljenje-blato, kjer je naprej uradnica. Sel nato sicer
radikalizira in RR transcendentalno meditacijo, blodnjo-blodenja, glej grupo v
Skaku, ki se predoja Mag gledanju neba, glej nozadnje — v vrhu — Darinko v
Car(ovnic)i, ki postane ¥e dvoumna totka hkratne blodnje in vesoljske energije; ta
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grozi v kataklizmi vesoljnega potresa razrusiti TS, ObDb, SSS, vse institucije, samo
IdB. Tu je pritel Sel najdlje, tedaj sva najtesneje sodelovala, skupaj sva naértovala
prestop Cla iz IdB v AItB. Selu se ni posretilo, projekt je z rad ARF, ki je peljala v
AD, razkril kot fantazmo, kot umislitev norckov, ki pa¢ niso zmozni umovati normalno
in realno, dusevnih bolnikov v Svatbi.

Malo zatem je projekt-poskus izstopa iz €D¢ zavmil tudi Bozi¢ v SpHK; v liku
Sestre je podal le dusevno bolnico, ki si predstavijo, da je Spanska kraljica, bezi v
blodno vlogo. Ali bolnik, Sestra, ali dusevno oslabljen-prifrknjen, Jurij in Llenka v
Svatbi, nikakor pa ne Cl, ki bi se mu zares posretilo premagati snovni in €S svet
(THM), kar sugerira Rav v Lletu. Bozi¢ in Sel sta resna dramatika, ki sta delala z
Rad ARF kar se da resen poskus resitve v Dt, a sta spoznala, da ni mogo¢, nista
zmogla dovolj LdDr, razen Vide en hip, glej konec Selove Lepe Vide, ko njena prej
nema h¢i Darinka spregovori. A ostane pri eni sami besedi — "Mama” -, nakar IpK
in Dt v SelD spet umolkneta; tudi Muto v Slovenski savni je nem. Sel gre tedaqj
napacéno pot, raziskuje — testira -, ali je mogo¢ nov FHrist, Hrizani, ki bi vstal od
mrtvih; Sel se zapi¢i v Prer. Jasno je, da se mu test s Prerom ne obnese, od mrtvih
vstali Muto ni Pomladni kralj. Sel i¢e tega kralia v Poli, skoz Magideologijo
narojenosti, jo RR v od mrtvih vstali SNL v doseZzeni SND. ReGent ga sili v Refz,
okrog 1991. V dramatiki pa tudi tega ne zmore uprizoriti, kvedjemu na Neg nadin,
s kritiko, v StKrvi, pri Szih-Srbih. Sel ugotovi, da niti Pdé ni mogote, kaj dele Dg. CI
ostane, kar je, je pa ADIde, ki ne pripelije v Idealdo, kot si umislja Rav v letu,
ampak ostaja v OIS, v podzemlju, v SZ; glej Kanje. Da bi Rav Sela in njegovo
resno analizo zavrnil, mora problem tako olajSati, da ga naredi za PNP trivialno
MO Lito. S tem ga ne resi, ampak izqubi.

Ze Bartol je bil, ki je pred vojno v Rlamutu (pred nekaj leti je roman Svetina
dramatiziral) Krit pokazal, kaj pomeni leteti oz. misliti, da levitiras: verjeti Vodii-
Carovniku, se zanj fascinirano Zrtvovati, pasti zanj v SV, popolnoma v SZSL; tako
leteci fascinirani fedajini se ubijajo na skalah, telesa jim trescijo na trda tla. To
Hrit spoznanje je Bartol v drami €mpedokles Se ponovil, poglobil: pokazal je
Vodnika-Maga, ki trdi-obeta, da bo splaval v nebo, kot FHrist, dejansko pa cepne
v Zrelo ognjenika (€tne), ker je slepar; ali pa celo to ne, niti ne skod&i v €tno,
ampak se nekam skrije. Bartol Ze vnoprej razkrinka NA Rava kot sleparjo. Rav se bi
branil, da je njegova levitacija le dusevna, kar pa ni res; Maatin prstan je stvaren,
NA ideologi-magi — Blavatskyjeva, Crowley itn. — so resno trdili, da so zmozni
levitacije. Rav se na eni strani zavaruje z metaforo, na drugi strani pa se
spogleduje z mislijo, do ne gre za metaforo, ampak za realno €l sposobnost
premagati snovnost. Dilema, ki jo je zapisala Simone Weil v naslovu svoje knjige
Milost in teZnost, ostaja kot téma, kot izziv. DQT trdi, da se da Dt dosedi, a na
povsem drugi ravni, ne z zmago nad snovnostjo. Taksno zmagovanje je Tip primer
IdBa, izhaja iz CI ambicije, da bi bil Vsemogotni, da bi nad Drim — kar je v tem
primeru snov-zemlja — zmagal. LdDr ni zmagovanje nad Dr, niti ne hlapéevanje Dru,
ki je v sebi Idld (Gos), ampak stik z UnBDr, torej z Dr, ki je za Dra Dr.

And stopa naprej v podzemne hodnike, recimo — v 25. sekvenci — v "zasnezene
podzemne jaome", skozi “zapuséene vasi’, kjer se ne izgubi, ampak prihaja vse
blizje pravi Idi. Tam najde Vodnika. Ta najdba se pokaze tudi na Zun nadin kot RR
zapuséene vasi v “pravijicni vrt, poln cvetja in eksotiénega rastlinjo. Ob majhnem
ribniku stoji pav”, kot vemo je pav ZnaSi nesmrtnosti. Skoz Sm$ — podzemne jame,
zapudteno vas — pride And (po RegTeri ravnajoéi se Cl) v St&: “Andrej se znajde
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pred proceljem templja, ki stoji na vrhu hriba, zgrajen v grskorimskem slogu.” Kako
bi bil Sel vesel, ¢ bi mogel na tako lahkoten natin — kar skoz sanje — iz
podzemlja Kanja v St& Neste. A Sel ve, da ne gre, da bi bilo to ne le SSL, ampak
goljufija. Rav pa ni zmoZen toliko ARF, da bi ustrezno presodil, kaj pocne. —
Pravkar najdeni tempelj je tocka, kjer se stakneta Rav in SSim¢i¢ v Hramu.

Tempelj, na katerega naleti And, je Tip stavba za analogne ezoteriéne in Mag
zgodbe, te kar se da rade obnavljojo egipéanska, grska, babilonska, azteska itn.
StS. Sem sodi tudi Steinerjev Goetheanum, predvsem pa HKat StS, ki so ravno v
tem Raz od protestantskih: v Lepoti ¢ara. Ni nakljugje, da si DSD Zeli postaviti nov
Sl parloment po Ple¢nikovi zamisli. Ravno Plecniku je bila obnova arhitekture starih
verstev posebej blizu, od asirskih stavbnih elementov do templjev grske antike.
Parlament je za DSD-DSKC osrednje SI StS, ne lai¢ni prostor dialoga in polemike.
DSD kot Tot bi dialog-polemiko ¢im prej ukinila, ne sodita v Sts. V Stsu govori en
sam Cl-bog-Naéelo: Vodja-Vodnik (Janga, ki je zame pajac, za Sela Mojzes). Tako je
tudi v Letu:

"Andrej vstopi v notranjost vodnikovega templja. Arhitektura je krozne oblike, na
vthu je kupola, skoz katero prihaja svetloba.” Model Hagije Sofije, tudi plave
dZamije v Carigradu. "Stene so prazne, marmornato bele barve. Tla so mozai¢na. V
sredi&éu qori zivi ogenj.” FKC razume FHrista tudi kot Zivi ogenj, ¢eprav ga RR v
Hostijo, ki je NeCi. Sam ZnaSi Zivega ognja je blize zoroastrizmu, ogledal sem si
ga v Azerbejdzanu (Se v SovZ). Strsa pokoZze njegovo dvoumno plat: je kres
ogrmade, na kateri FKC zaZge UrSulo, Sam. Rav potrebuje ta Ogenj zaradi mito-
pravljice o feniksu, ki se Prer skoz ogenj, skoz samozaZig. V tej tocki se Rav
oddaljuje od Krs Prera, se Refr. (Koristna bi bila primerjava med ognjem v Letu in
ognjem v Muckovi Liti, glej njegovo pesnisko zbirko V tkivo ognja. Tu je ogenj
silovit kaos, ognjeniska magma. Muck cuti mo¢ Ognja, Rav je rahel decko.)

Tempelj ne bi zadoscal, tempelj je prostor, v katerem prebiva bog; ali Vodnik,
ki v Ravovi NA nadomeséa boga. Za ognjem “sedi sivolasi starec, obrnjen v zid.
Oblecen je v belo tuniko z zlatimi robovi. Noge ima bose.” Gre za Trad Konv lik
Modreca-Svetnika-Kralja, kakrénega si predstavija infantilna domisljijo; Rav je le v
malocem izviren. Vodnik je seveda hiperfascinanten, kot morajo biti guruji. V starcu
so "Zivoiskrece se odi, polne Zivljenja". Za Zivljenje gre. lzberi Zivljenje! propagira
DSKC. €nako NA. Cilj obeh je Vel

Rav se trudi, da bi se oddaljil od avtoritarizma KC tudi zato nadomesda
Vsemogoénega boga z Vodnikom, ki ni Clovov Gos, ampak Cl sam. A kaj, ko
pripelie enatba Vodnik=And do PAval Poudarek, da se mora Cl sam vzgajati, da
mora &mpati iz sebe, ne prejemati od Gosa, je pravien, a manjka v samem Clu (v
njegovi Noti) Dr. Obrat k sebi se Ravu ponesreci, ker je joz le Pld. Drama, Ravov
svet, njuna PSt se spaci in podira, ker manjka Poz Dr. Zato iz Vodnikovega nasveta
ne sledi drugega kot PAv: "Ker jaoz sem vendar til Ce ne verjomed meni, potem
tudi sebi ne verjomes.” Hopla, tu je kle¢, ki je Rav ne zmore obpluti, ob nji
karambolira, ne da bi opazil.

Moja metoda je bila, da sem si izbral-konstruiral veliko ocetov, uciteljev,
vodnikov, lastnega, Mraka, Vlada Kozaka, Viadimirja Seliskarjo, Koca, se udil tudi
pri PriSo, Primozu Kozaku, Smoletu, VeRusu, Pircu, Zajcu, Bozicu, Selu, torej celo pri
mlajsih, vse do Marnika, do Petra Abrama-Reharja, se pravi, tudi svoje otroke sem
delal (RR) za svoje ofete. Ravno s tem sem prepredil, da bi se podredil enemu
Ocetu, kakor terja KC — njenemu bogu -, enemu Ucitelju-Vodniku. Ko sem jih
kombiniral, sem vsakega od njih odstavil kot AbsOceta, kot €dinega Vodnika, vse
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sem RR v PriSo, v ljudi — SAPOe -, s katerimi skupaj v IpK soodresujem,
soustvarjam, is¢em UnBDra.

Rav pa daje Andu le enega Vodnika. Na eni strani je to And sam, kar vodi
Anda in Rava v PAv; na drugi je to za Anda in za vse ljudi Rav (avtor drame), ki
postaja s tem ne le guru, ampak €dini Vodja-Gos. Rav v letu ostaja v opisanem
precepu. Rav namre¢ ne more stran od terjatve, da naj And zaupa obenem sebi in
Ravu-quruju, ki ga seznanja z Reglero in ga vodi v lastne globine k sebi. H
kateremu sebi? K sebi guruju (Rawu) in k sebi Andu (v PAv). Tako je treba
tolmaciti Vodnikovo izjavo: "Jaz sem samo nekdo, ki ves ¢as skrit prebiva v tebi in
ga ti ne Zelis spoznati.”

Prvo Andovo odkritje sebe kot preteklega, Thas, je podano kar se da Konv-PNP.
Vidi se, da Rava psiholoski realizem ne zanima, da ga ne zanima noben Dr Cl
rozen sebe, sam se pa pri prici RR v PNP Ido. Tako nastane zaporedje SpS
obrazcev, kar je bistvo PM dramatike, recimo Prokiceve, ki je bila Ravu za zgled. Tu
je — s stalis¢a €S — vse Zun, vse stereotipno. Poanta PM dram je nadrtna, nadelna
stereotipizacijo, kar ima za posledico RR Umet Llite v trivialno, nekdanjih mitov v
risanke, v stripe, herojev, kot so bili Ahil, Hektor, Gilgomes, v filmskega Batmana.
Pravljica je vmesna stopnja med mitom in stripom. Ni nakljuge, da razume Rav
zgodbo o feniksu kot pravljico, ne kot obnovitveni — Prer — mit. Llet sicer ni
banalen strip, a je na poti vanj.

Celo Partlji¢, ki je dramatik-manipulant — pravi lumlibec -, je recimo v NOB
drami Za koga naj e molim?, ki je bolj kriminalka kot tragedijo, blize Not pristopu
k € Cu od Rava v Lletu. Part(lji¢) izhaja iz psihologkega realizma, kar je za
njegovo dramatiko ugodno. Res hode pisati za taoksSne bravce-gledavece, ki so
ustrojeni v duhu PNP MO; a nekaj ga zadriuje, da ne bi postal zgolj pisec-risec
stripov. Rava zadriuje to, da bi rad ozdravljal-vodil Cla-ljudi; NGG avtorji, JWirk
ipd., pa skusajo le Se ugajati, (se) prodajati, pisati v duhu Zeitgeista.

Ko prebiram tisti del leta, v katerem Rav popisuje Nemca Thasa v predvojnem
in medvojnem Mariboru, ko vladajo v mestu Ncz vojaki-oficirji, si skuSam pomagati
z avtopsijo, kot zmerom v taksnih primerih; iS¢em, kako bi se lahko poistil z
opisanimi-nastopajocimi liki, kako bi jih mogel razumeti odznotraj. Spominjom se
ljubimca svoje tete, striceve Zene, recimo iz 1938 v SlovenjGradcu, ki je bil Nemec,
po poklicu lekarnar, zaveden nacist, nosil je bele dokolenke, govoril le nemsko;
prihajal je v stanovanje k teti, ko je bil njen moz v sluzbi itn. Pred sabo ga vidim,
kot bi se srecala véeraj; spomin obujom s pomodo fotosov, ki jih hranim, skupni
izleti na Ursljo goro itn. Svet predvojnega nemstva poznam do neke mere od
znotraj, kajti skrivnostna srecanjo tega Nemca z mojo teto Hanzi, ¢udni dogodki, ko
je prihajal stric nenapovedano domov — jasno da na kontrolo — in se je Nemec
skril v shrambo ipd., so mi burili desko domisljijo, mi delali svet Se bolj
nenavaden, neumljiv, nevaren in perverzno privia¢en, kot sem ga doZivljal Ze sicer v
svoji Dn. Zal vsega tega v letu ni. Thasova zgodba kot da je vzeta iz asnika,
enolinijska je, prava stereotipna trivialna fabula, ki naj bi ji dal globino in
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zanimivost le Mag podton oz. ldeol(ogki) okvir Leta. Zal ji ga ne daje. — Kar
ugotavljom, je Tip za PM dramatiko kot tak$no. €nako PNP stereotipno opisuje
recimo Ruse Hodri¢ v drami Vlak &ez jezero. Umet se tu RR v PNP.

Od sekvence 41 naprej sem na robovih knjige-drame kar naprej belezil besedo:
Triv(ialno), Poceni ipd. Recimo opis “dekadentnega Zura” oz. “velikega oficirskega
plesa” v medvojnem Marburgu. Tudi srecanje med Thasom in Irmo, ki da je bila
"ljubezen na prvi pogled”. Ko si je, nekaj let prej, Rupel v svojih PM dramah
dovoljeval trivialnosti, je <cutil zadrego, zato jih je okrasil z duhovitimi absurdizmi,
vse skupqj je podvrgel Rad posmehu, s ¢imer je pokazal, da MO sveta ne ceni.
Kot politik je vstopil vanj, a tako, da ga skusa — kot visok politik, minister —
obvladati, z njim manipulira. Rav pa se utoplja v njem. Med letom, ki je drama
brez prave Not dvojnosti, in Ruplovimi komedijomi, kot so HKar je res, je res, je
bistvena razlika, seveda v dobro Rupla. Rupel je modan, suveren, &eprav kot
Velemanipulant povrsen. Rav je dejansko udenec, ki posnema Uciteljo; epigon.
Mesek se uéi pri epigonu. Zal. PePKo tega note, manjka mu neposredna naivnost,
Tip za Meska; zato ostane v zagrenjenosti OPska, ki se noce z LdDr posvetiti
nikomur. Jalova posusena zgrizena figura, ki komaj Se zadriuje na sebi spodobno
masko. Z novolevicarstvom se skusa regenerirati, a je v tej Pspraksi le smesna.
Sodila bi v Ruplove burke. (KasO: kaj pa, ¢e sem do PePKa preoster, krivicen? —
Ko zacnem takole razmisljati-dvomiti, pomeni, da je strategija mojih SZzev uspela;
uspeli so me narediti negotovega, v sodbi, v ravnanju. Negotov €l ne izreka ostrih
sodb, razen kot ud Klde. In zmaga IdDb.)

Razmerje med Thasom in Gabr(iel)o je podano Se bolj Konv, ¢e se sploh to
da. ljubosumnost, zavist, slepa strast in vse, kar motivira Gabro, da gre Irmo
ovadit, s tem izro¢i smrti tudi ljubljenega Thasa, sodi v romane Cartwrightove,
Ravov nivo ne dosega niti Viktorije Holt. Domislica PM dramatike, da zamenja
Umet s trivialnostjio MO, je bila odli¢na, a je veljala le en sam hip, kot domislica,
kot dokaz moci Trga. Inovativen je bil Proki¢, Rupel, tudi s Prepovedano igro,
1984. Let je desetletje mlajsi, prekasno rojeno dete.

Morda misli Rav, da ga ravno stereotipnost PNP govora njegovih figur resuje-
varuje pred tem, da bi se izro¢il Dru, pred trplienjem. Mar je Rav res tako
prestragen, da izbere raje PNP Zun, kot da bi trpel? Je res tak slabi¢? Je PM Cl res
tak Stren slabi¢?

Obenem pa si Rav ne more kaj, da ne bi Anda skoz Thasa celo ReHer. Thas
sicer ni heroj iz lastne pobude; le zato je, ker ga pritegne Irma, sodelovanje z OF-
VOSom pa odobri tudi njegova mati kot Anfz levicarka. Thas je prav za prav cunja,
kot And. A ker se pusti povleti v Gibanje, ko tvega Zivljenje, postane akter v
NOBD. Let se v tej tocki RR v NOBD, blizu Partovi Molim, ki prav tako obravnava
mariborsko NOB sceno. Primerjava med pristno NOBD, Rojstvom, in sekvencami
Leta, ki podajojo NOB, pokaie neverjetno razliko med €D¢ Clom, ki je kljub Not
povezanosti z Mil ideologijo Koma v neposrednem pristnem razmerju s stvarnostjo,
ta je obenem tudi resniénost, na eni in RR te stvarnosti v stripe, kakrsne so
ameriske filmske kavbojke z Divjega zahoda, nazadnje najuspesnejSe proizvajane v
rimski Cinecitta, tako ljube Lumideologu liba Zizku. Se je navdih NOB-LR Ze tako
posusil, da je presel v PNP trivialno Lito?

Kako Zun je drama v teh sekvencah, vidimo iz tona opisa. "V Thomasovi hisi.
Mati veselo sprejme Imo in njene kolege iz Osvobodilne fronte. Vodnik: Tvoji
materi je to zelo viec. Sre¢na je, da koncno laohko sodeluje v boju proti Hitlerju. Na
svojo pobudo je za tajne sestanke Osvobodilne fronte odstopila vaso klet. Hisa se
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je spremenila v skrivalis¢e za pobegle slovenske zapornike in ranjene partizane.” Je
mogo¢ Se boj PNP Zun govor? Ja ta(k) govor Tip tudi za Ruplov TeVe scenarij na
sorodno témo? Se Remic-Jagrova pige bolj Zivo, vsaj zanosneje od Rava, glej
Frankolovski zlocin.

Celo Miheli¢eva-Pucova gre globlje od Rava, ko podaja Not dileme zdravnika dr.
Donata v Operaciji. Noj je Operacija e tako Tip postNOB agitka na NOB temo
(je iz 1950), v nji je podan Cl v dilemi, v Not razcepu, v Mor stiski, ki jo resuje s
pristnim eti¢nim zanosom, katerega skriva pod masko cinizma. Zame - za MGG -
je bila Operacija kot Ptjska agitka ni¢vredno delo, ¢e pa jo primerjom z letom v
zadevnih sekvencah, se izkaZe kot globokoumna mojstrovina. Kaj se je PM
dramatiki res posretilo Cla tako sploséiti v golo povrdino, v gol PNP Konv jezik
druzbenosti kot taksne, gole funkcionalnosti, da je izgubila slednjo sled HMge?

Dr. Donat je pristen heroj, Se ve¢, v njem je navzoca LdDr, Zrtvuje se za skorqj
neznanega Prta, s ¢imer si — zavestno — osmisli Zivljenje. Dela Rad ARF-AK, odkriva,
da je njegovo Zivljenje prazno, le v Uzu seksizma, medtem ko se ob njem dogajajo
divjanje in velicastnosti Zge. Donat poseie v Zg po lastni volji, je akter, ki
osmislja svet. Thasu se vse le dogajo, kot Andu in Davidu. Vsi kot slabici ¢emijo-
medlijo v praznem prostoru, morda res levitirajo, ker so tako lahki, kot prahec, v
kakrsnega sta se RR Dan in Reka na koncu OtR. Thasa Ncz intendant res ustreli, a
kot da je ustrelil cunjo, fragment, citat, retori¢no frazo: nices.

And (Thas) pozablija na strah, a ne zato, ker bi bil pogumen-junak, ampak ker
nima ve¢ obdutljivosti; kako naj prah cuti strah?

I se najbrz ne sme nikoli — Strno — odpovedati ni¢emur, kar je v THM; tudi krvi
ne. Mora jo PreOsm, ne pa Zamol, kar poéne Rav, ko izdeluje v Lletu povsem
brezkrvne dramske junake. Izlotitev Krvi ima v tem pomenu usodne konsekvence: CI
neha biti €I, postane papir. Resditev v DgE ni RR v papirjezik (lingvizem RMg),
ampak preOsm krvi v LdDr, ki jo uresni¢uje €l iz mesa in krvi, rojen iz mater(nic)e,
dolocenega Rodu, iz dolocene Dn, €S poln strasti. To obdrzati je zmogel Se Snoj v
GiM; tudi zato je GiM odli¢éna drama. Bozi¢ je v SpK Ze blize retoriki PM, kar je v
sklodu s temo drame: RR Sestre kot zive PO v blodno V(logo) Spanske kraljice, v
fantazmo. Sel daje v Kanju polnost OIS Clo, ki se je znagel v Rad SZ. To je Neg
polnost, a je. V Letu pa ni vec sledu o nobeni polnosti, le o avtorjevem PAvu.

Kako mogoéno zvenijo HKlas verzi Schillerjeve Marije Stuart, ki jih daje Rav
govoriti Irmi kot igralki v uprizoritvi te Schillerjeve drame! Marijo ne izjavlja
slu¢ajno: “"nikar ne oskrunite tudorske krvi, ki teée v mojih kakor v vasih Zilah!”
Danes Hri res ne sme imeti ve¢ pomena, kot ga je imela za Pl v FD in Se za Mes$
v Casu, ko se utemeljuje na Naru-Hrvi, Nemci Se v zacetku 19-ega stoletja, Slci v
drugi polovici, v obeh Tugih, Ljubi itn. Prav je, da se ji je Sel v Sthrvi posmehnil,
da jo je z ARF-AK odpravil. A nekaj mora Hri zamenjati, kri ne sme postati le prah-
papir-verbalizem; €I mora najti novo obliko samoutemeljevanja. Hri je kot Pl-Narmo¢
zmota Klde. Hri kot Pvt strast — kot Pld, glej lik Tuga v LTugu — je Neg. Tudi Nar
Kol Hri, ki jo zastopa Tugova nasprotnica Zorislavo, je danes pomota. A uniditi Kri-
Ido in jo nadomestiti s Pvt blodnjo, to ni resitev.

Rav ima do smrti enak odnos kot do Zivljenja: PM papirnat-epidermicen. Berimo
opise Prt vojskovanja; v MO je brati manj stereotipne, kaj Sele v NOBD in v SPED,
olej zadevne prizore v Rojstvu, analiziram jih v TpN, in v Willenpartovi drami
Zadnji krajec. "Na Pohorju. Soncen majski dan na gozdni jasi. Skupina nemskih
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vojakov, med katerimi je tudi Thomas, pociva. Nenadoma se iz gozda zaslisijo
streli. Napadli so jih partizani. Vojaki zadenjojo streljati nazaj. Vname se boj.
Veliko jih oblezi mrtvih in ranjenih.” Itn. Res, to so opisi za film. Vendar se je Rav
odlodil, da objavi Let kot filmski scenarij v knjigi dram, s tem je jasno pokazal, da
navajanih stavkov nima le za sredstva filma, ampak za Lit vrednost. To je v PM
konsekventno: Lita je zreducirana na film, Lit jezik drame na jezik filma, ki je PM-
MO Umet.

Let kaoZe, kako umreta Thasu oce in mati, drug za drugim. Po mnenju avtorja je
drama dosegla pomembno tocko. Vodnik Andu: "Prisel si do tocke, ko se moras
sooditi s svojo smrtjo. V njej se ti bo razkril skriti vzrok inkarnacije, ki si jo prezivel
kot Thomas.” Smrt v tej inkarnaciji je v Letu zgolj verbalna. Skoz tak$no smrt je Prer
nevredno; je le govor o smrti in o Preru. Prer je bilo vredno, sugestivno, mocno,
pristno v SD HMg tipa; recimo Rad strastna Zelja po Preru, kot jo cuti na koncu
LTuga stara Vrza. Ali mati v Klo(pci¢evi)Materi, ko zve, da ji je padel sin Prt. Tu
daje avtenti¢no zanosno noto Preru Nar-Dn Kri, ki pa ni edina determinanta RevCla.
RevCl je motiviran tudi z Mil sanjo, ki jo kot DbZg gibanjski projekt uresnicuje z LR-
NOB, glej Spelco in ostale zapornice v Miheli¢eve-Pucove Svetu brez sovrastva, glej
TpN.

Isto bi laohko dejal za opis streljanja talcev v Lletu, ¢e bi jih primerjal s
Frankolovskim pasijonom in €cce homo, v katerih je HKD podrobno razvito trpljenje
ljudi v MeP pred smrtjo. Rav je skrajno ambiciozen. Ne zadoséa mu le uprizarjanje
Zg sveta od prapoka naprej, loti se tudi opisa vojaskih bitk med Prti in Nemci,
mucenja zapornikov po jecah, Zivljenja Judov v srednjeveskem Marburgu; takorekoc
ni nicesar, ¢esar si ne bi Velemanipulant drznil vzeti v roke in podati kot podobe,
ki jih kot Avtor-bog sveta popolnoma obvlada. Rav se kaze vse bolj kot najstnik, ki
si predstavlja, da je vse, kar si Zeli biti. Ko se vraca k sebi, ko se odpoveduje Dti
in realiteti, si omogoti, da postane lastnik vsega. SSL. Sele Cl v poziciji Rad
PAvPIde more postati dedi¢ Kat boga kot Vsemogoénega. Seveda le v svoji
predstavi-zelji. Let je dokument (samo)potegavidine, ki je bistvo PM.

Samopotegavscina je nedvoumna. Smrt ne more biti podana na pristno
neposreden nadin, ¢e je Rav dejansko ne dozZivljo; ¢e je ne prizna. NA Prer je take
viste, da prerajajoti — Relnk — Cl ne gre skoz dozivljanje svoje resni¢ne smrti, Sele
ta kot doZivetje MePa sproZi v njem Rad grozo. V NA je smrt fraza, model, beseda
— lingvizem; zgodba za MO, za revijo Aura. Ce Thas umre, Se ne umre And. Rav
sugerira ravno nasprotno. "Thomas se zgrudi in v kréih umre. Nad Thomasovo truplo
se dvigne njegova dusa (bel svetlobni sij), ki se pocasi razblinja v atmosferi.” And:
"Gledam svoje mrtvo truplo.” Vodnik: "Kaj cuti§ do njega?’ And: “"Nicesar. Ne tice
se me."

Taksno Prer je sleparija. FHrist je v pasijonu umiral na krizu; enako Sici v Tugih.
Vse drugace v letu: "Hamera se dviga v zrak iz Thomasovega tretjega ocesa.”
Thas ni umrl, njegovo bistvo — Id — je kot Tretje oko ostalo. Kdor se zaveda tega,
ne trpi, sqj ve, da je smrt enega telesa le Zun pojav brez globljega pomena. Dusa
se je kot svetlobni sij dvignila nad svet. "Hamera se s Thomasovega obraza
razsirja po vsem telesu, potem zajome pogled celega morisca, se razsiri na okolje,
dokler se ne dvigne visoko nad pohorske gozdove in izgine v sliki sinjemodrega
neba z mocno sijo¢im belim soncem.” Nozadnje regredira Rav k Askercevemu Zlatu.
Dusa se pretopi v Sonce kot v AbsNv, v Abs vir kozmi¢nih energij. Ravu ne
zadoscajo le bogovi podzemlja, Maat, Anubis itn., dodaja jim Se Sonce, ki je Oziris
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ali pa bog v Mitrinem kultu. Vseeno, vaino je le, da Rav obvlada vsa nebeska
telesa in vse bogove. Zadeva zacenja postajati zaradi prenapihnjenosti smesna.

Tako drama napreduje: od PNP k PNP. Glej sekvence: 68, kopulacija Thasa z
Gabro, 69, kopulacija Thasa z Irmo (kaksne razlage; And: “najina ljubljenja so bila
popolna kot najboljSa glasba”), 71, Thas "v Berlinu kot Student s prijatelji v
erotiénem kabaretu s prostitutkami” itn. Ce je vse tako PM-PNP, je razumljivo, da
se takdno zgolj retori¢no zivijenje Cla ne tite. Ko gleda mrtvega Thasa, And
komentira: "Vse to se mene vec ne ti¢e. Zrak sem. Mir in tiSina. Neznansko
olajSanje cutim.” Takd neopredeljeno po Drem — po Irmini smrti, po sinovi smrti itn.
— lohko duti le nekdo, ki Se ni rojen, dokler je Se kot zarodek v materinem
trebuhu. PAv pomeni regres v maternico, le da se Rav ne zaveda, da ga v sebi
nosi Dr: njegova €S Mati; da ga nekdo Dr varuje. Tega Rav noce vedeti, kot tega
nole vedeti noben nedozorelec-najstnik, nihée, ki je zajedavec. Cl v WD-PM je Tem
zajedavec, to analiziram na wvrsti €S primerov DaSD, Ze od Jesiha (SadeZev) naprej,
od Rudolfovega Kserksa, kier je podan Zajedavec s cini¢no ARF, od Selovega
Skaka. Tema je prisla v SPD Ze z OtR na prelomu 50-ih in 60-let.

Josa Andu: “Sla bova skoz izkustvo maternice. Spomnil se bo trenutka spotetja.
Poiskal bog telesi o¢eta in matere ... Sel bog v najpomembnejéi dogodek, ki si ga
dozivel, ko si bil v maternici.” Andovega oceta, mladega Prta, ubije granata, skrita
v rusevinah, ki jih po vojni odstranjujejo brigadirji. And je Se zarodek, odetovo smrt
doZivlja skoz materino trpljenje.

Tu se Rav pribliza ne¢emu, kar bi bilo lahko ne le verjetno, ampak pristno in
pretresljivo. Ze nemalo razvit zarodek gotovo ¢uti trplienje Cla, v katerem se
nahaja; Zn raziskave to podmeno dokazujejo, tudi Umet Lita z avtopsijo. A namesto
da bi Rav uporabil ta ustrezni moment za €S psiholosko poglobitev likov, dela z
njim enako kot z vsemi ostalimi dogodki in pojavi; sluzi mu za ilustriranje teze o
zdravilni moti RegTere-NA. Skoda.

V tej tocki je moje izkustvo Se mnogo pristnejSe kot tisto z Nemcem v
Slovenjgradcu 1938. Moj oce sicer ni umrl fiziéno, ko sem bil v materinem telesu, je
pa starojugoslovanska PP mojega odeta zaprla, ko sem bil v materinem trebuhu Ze
nekaj mescev; ne le da ga ni izpustila do mojega rojstva, ampak se je mati, ki Se
ni bila porocena, z ofetom porocila nedolgo pred mojim rojstvom, a tako, da je
nenavzolega oleta zastopal nekdo drug, konkretno pisatelj Ludvik Mrzel, ocetov
prijatelj; Mrzel je bil po vojni poslan na dolga leta suznosti in mucenja na Golem
otoku. (Tudi skozenj sem Ponot Goli otok.)

Moja mati, ki je bila nenavadno dustvene narave, je prenasala ljubezen do
oceta, ki je ni mogla uresniciti, kot trplienje zaradi odsotnosti oceta name, Se
nerojenegq, kasneje pa na Zivega. Oce se je vmil iz zapora, ko sem imel tri leta,
a je Se dolgo potem, do mojega 19-leta, v rednih razmakih izginjal iz mojega
ivljenjo; vse PP, predvojna starojugoslovanska, medvojna italijanska in nemska,
povojna novojugoslovanska, so ga zapirale. Ce sem bil po ¢em opredeljen, sem bil
po nenehnih — pogojnih pa vendar ne le pogojnih — smrtih svojega oceta. Zato
vem, kaj pomeni smrt ofeta. Her sem se z ocetom ldn, je bila vsaka smrt-zapor-
izginotje ofeta obenem (mala) smrt mene. A ker je Slo za ve¢ — malih, ¢eprav ne
manj hudih — smrti, sem mogel razviti ob izkustvu umiranja tudi ARF. Oce je
zmerom vstal od mrtvih, mi dal s tem moZnost, da - ceprav otrok — zavzamem
distanco do smrti in umiranjo; da uvidim razliko med umiranjem in vra¢anjem v
Zivljenje. Malokaj sem tako Ponot kot Prer, Prer sem dozivljal neenkrat.
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Zato sem ga mogel toliko moéneje pricakovati maja 1945 kot kozmi¢no Prer.
Zame zmaga Prt-zaveznikov ni bila le Pol-DZ zmaga, ampak dokonéna zmaga
Pomladnega, dokonéno od smrti vstalega Hralja, ki je obenem fizicna Pomlad 1945,
mesec maj (kot je zdaj, 2000, ko pidem to razpravo), zmaga Noétva, Novega Cla,
Novega sveta in vrnitev — iz nemskega taboridéa — mojeqa fizichega oceta.

Rozumljivo je, kako strahotno sem doZivel novo izkustvo od poletja do zime
1945, ko sem Not spoznal, da Ptja ni, za kar sem jo imel, da terorizira, omejuje,
mi jemlje osebno Sv, omejuje tudi mojega oceta; tedaj se Se nisem poistil s PVD,
s tistimi, ki so kot svojci ostali Zivi in Ponot smrti svojih otrok, moZ, ocetov,
bratov, sester. (Kot starSa moZa moje mlajse héere.) Ni ¢udno, da sem se zacel v
zimi 1945-46 zapijati, postajal alkoholik, kot tolikeri pod Ptjo. O vsem tem NDM.
Tu hodem poudariti le, da sem se Ze v drugi polovici 40-ih let zavedel vprasljivosti,
Sibkosti, celo napadnosti Prera; da zato nisem mogel z vedino naivnih Slcev
dozivljati Prera med 1990 in 91. Prer sem kot mladeni¢ Rad Ponot, nato, 1945, a
tudi 1948-49, ko je PP zadnji¢ zaprla mojega oceta, pa Not spoznal, da je Prer
fantazma, konstrukt vere-pricakovanja, ki ne ustreza stvarnosti. 1949 je prisel moj
oce iz oznovskega zapora strt, uni¢en, demoraliziran, ne ve¢ Pomladni Hralj, kakrsen
je prihajal domov pred vojno, iz lepoglave, iz Sremske Mitrovice, iz Bilede, ampak
je zacel za trajno nositi s sabo izkustvo ni¢a, ki ga ni zmogel preOsm iz nicesa v
Absni¢. Za trajno je zaZivel na OIS robu.

Ce kdo, sem joz uvidel jalovost Prera, njegovo fiktivnost. Odtod moja Rad
kritika Relnke in Prera ves ¢as, Rad zavest, kaj pomeni SZ. SH je verovala vanjo,
ker je verovala v Vstajenje svojega ubitega Prt oceta. Tega - Zeljo po tem - je
investirala v Pué(nik)a 1990-91, v Polinejka, v Vstajenje SNL. Kako bi mogel 3e
sodelovati z njo, z Zenskomi, ki so v tistem ¢asu Mag klicale, zarotovale, zaklinjale
Polinejkal Moral sem se umakniti drugam, na rob Dbe, kajti vsa SDb je odmevala
od glasnih klicev, s katerimi je vabila Pomladnega kralja, naj zasede izpraznjeni
prestol MatjoZza (Tita, KaKija, Rupnika, vseh bivsih kraljev.)

Rav ne obnavlja te strastno-naivne Zelje po Pomladnem kralju kot pogansko
Prer. Rav je napisal Llet verjetno kot reakcijo na posledice let 1990-91, ki so se
1994, leto naostanka Lleta, Ze pokozale kot jalovost namesto pomladne
ustvarjalnosti SZgDbe. Vendar Rav ni hotel ponavljati Nih reakcij, kakrsne so
nastale v SPD Z7e od 50-ih let naprej, v ZiK itn. Rav je hotel najti tretjo pot,
sintezo, prepotovati kot Odisej mimo Scile in Karibde. Rav Prer RR v Relnk, to pa
razume ne kot organsko, kot sem jo razumel jaz kot otrok, do 1945, ampak kot
duhovno-dusevno Not preoblikovanje, kakrsno je pripisal po svoje RR pravijici o
ptic¢u feniksu. Odrekel se je veri v mo¢ prerajojo¢ega se Oceta, ki omogoca HKrs in
Kom, a tudi projektu, da se da — da je treba — Cla predelati s pomogjo P za to
Pd¢ mu je zmanjkalo modi osebnosti.

Da bi se ognil Nih ni¢(es)u, je z RegTero poiskal PAVPID in se odlodil, da je
tam edino trdno-varno mesto sveta: v tej Maternici, ki ni fizi¢cha maternica Andove
matere, ampak prastanje pred zacetkom sveta, celo pred prapokom. Odli¢no, da se
je odlodil vriti toko dale¢ nazaj, v sam vir. Skoda le, da v tem predzacetku ni
odkril Prora in Pravca, ampak da je nasedel IdClu, ki je prikril, da je sam Pravec; ki
se je naredil za Abela. Ko-ker je zacel tako narobe — kljub tej grandiozni vrnitvi v
vir -, je postalo napacno tudi vse, kar je sledilo iz napacne zacetne odlocitve.

Kot da je Rav dutil, da zgodba s Thasom ne zadoséa. Zato se je vrnil Se za
nekaj stoletij — na regresivni poti Relnke — nazaj, v leta okrog 1500. S pomogjo
Vodnika se v Judu lzaku spozna: "To sem joz. Zid lzak, leta 1492 v Mariboru.”
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Spoznava, da se je zaljubil v Zensko, ki ga Ze od zacetka ni marala. S tem razloZi
Marijin odnos do sebe. Mariji se je — do sinove smrti — zdelo, da Anda ljubi, a
njena ljubezen ni bila prava. V tem pomenu je Marija zla, Anda je izdala, ceprav
nehote. Model je iz SeH. Marija ponavlja Gabra iz Delirija, Andra iz Pozabljenih
ljudi. And spozna, da je bil Zze od zacetka prevaran, izdan, neljublijen. Da je zato
edina resitev zanj, ¢e se tudi on odpove ljubezni. Prepri¢uje se, da se odpoveduje
le posedovanju ljublienega bitja, dejansko pa se odreka svojemu Custvu, postaja
do Dra ravnodusen. Sprejme le Se sebe kot Pldo.

Ker lzaka Zena Sara ne ljubi, je njuno Zivljenje ena sama muka, pekel. Sara ga
niti spolno ne zadovoljuje: "S svojo Zeno sem spal samo dvakrat v Zivljenju. Odkar
je zanosila, me ni nikoli ve¢ pustila k sebi.” Tudi tu — morda predvsem tu — je
vzrok, da se je moral And obrniti le k sebi, k onaniji, s tem k PAv. Tudi to izkustvo
imam, doZivljal sem ga kar se da muéno, a le do svojega 18-leta. Od tedaj —
posebno pa od svojega 22-ega leta naprej — pa menda ni minil dan, ko ne bi
imel vsaj enega spolnega odnosa, nemalokrat tudi ved. Moje Zivljenje je postalo
polno na vseh ravneh: spolno, duhovno, dusevno, socialno, fizi¢no, Pol izkustva,
potovanja, izleti, vzivanje Kule, slikarstva, glasbe, Nve; nicesar ni bilo, v ¢emer ne
bi vZival, ¢esar ne bi gojil cezmerno, z enako enormnostjo, kot piSem RSP. Anda
morem gledati z obeh vidikov; z njim se Idn in ¢utim njegov OIS zaradi izlo¢enosti
iz polnosti bivanja.

Prva leta, med 1949 in 1952, me spolnost veckrat ni zadovoljila, ker so
manjkali drugi momenti. Tudi kasneje sem Se veckrat padal v OIS, leta 1956, NDM,
toko da vem, kaj doZivljo And: “"Prava puséava sem. Povsod dolgéas. Nicesar in
nikogar ni, da bi me zdramil." Todneje: res sem veckrat cutil puscavo v sebi, kot
Dan v OtR ali Jur v Grmagaoh, vendar zdramljenja nisem pri¢akoval od ostalih, od
okolja, kot vse pretrpni And; tudi v tockah najhujsSega OIS - pred Silvestrom 1956
— sem racunal-stavil predvsem nase. Resil sem se s pomo¢o Dra (Ale), a se ne bi,
¢e ne bi tudi joz nje_ dejavno soodreSeval. V obojni oktiviteti sva se nasla-
dopolnjevala. Bil sem Cl nenehnih projektov. Nihée (noben Vodnik) te ne more
zdramiti, ¢e se ne zdromis tudi sam.

Dramil sem se v IpK, v gore¢em neposrednem razmerju z Alo, s PriSo, tudi s
Ptjo-oblastjo, ki sem jo RR v K-PO, ves svet je zame polno Zivel, tudi sam v
svojem OIS sem, ¢e se smem izraziti paradoksno, polno Zivel svojo praznino; ne ni¢
kot odsotnost biti, ampak polno dejavni strasni ni¢, ki je postajal Absni¢ v MeP. To
so drze, ki so jih uprizorili moji PriSo v dramah kot SAnt, Afera, lik Hristijoana, Sam,
lik Ursule; v njih so podajali tudi moje Per izkustvo. Posebej sem pazil na to, da
ne bi postal kot lzak: “"uspesen in bogat trgovec”, tak sem postajal 1956 kot
asistent na FF; da ne bi postalo moje Zivljenje “"dolgcas”. Tudi zato sem izzval
1959 spor s svojim profesorjem (Ziherlom) kot Predstojnikom-Hudicem, glej
Smoletovo Potovanje v Koromandijo.

Ravno tega nisem storil, kar je storil lzak, ko se je dal pokrstiti. And o sebi:
"Nisem zbral mo¢i, da bi zapustil, kar sem si v teh letih” — joz 1956 — "s trudom
ustvaril. Raje sem postal kristjon in Se naprej ostal uspesen trgovec.” Jaz sem
izzval usodo na dejaven nacin, nehal biti uspesen trgovec-asistent, prisel v
preiskavo zaradi sovrazne propagande, bil zaprt, vrzen iz sluzbe, a ob vsem tem
sem se odprl kot Sv Cl. Reiil sem se. Nikoli ve¢ — po 1956 — nisem mogel vet redi
zase: "Spet sem sam. lzgubljom voljo do Zivljenja. Nikogar ni, da bi me opogumil.”
Ali: "Zdaj je prepozno. Bolecina prepoznosti. Moj bog, kako boli. Mocnejsa je kot
obdutek izdajstva, hujSa kot krivda ... Ubili so Boga v meni.” Nikoli po 1956 nisem
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dopustil, da bi ubili Boga v meni, pa e 1956 in prej sem ga ubijal-uni¢eval joz,
ne Dri. Do teh, ki so me preganjali in mucili, ne cutim SSa, dejansko ga niti tedaj
nisem, ¢eprav sem jim zameril in sem se jim upiral, a na svoj nadin, po svoji volji-
projektu, ne tako, da bi z AnK postajal njihov €D, DDE zoper LDE Na to sem
posebej pozorno pazil. Vse zavestneje sem iskal Boga. Zadelo se je IsDra kot
IsUnBDra.

€nako kot ima And 3e dve Zivljenji-ld, so trije v Vodniku: poleg Jose tudi
kabalisti¢ni judovski mag David. Je delan po istem kopitu kot Vodnik; recimo: "“lzak
ne zdrzi”, ko se "David nenadoma z vso mogjo svojega pogleda zazre vanj’. Mag
ima mocan pogled, kar pomeni, da vidi, ¢esar ostali ne vidijo. Je sam svetloba,
prodornost v globino. Vodi kabalisti¢ni “"obred srednjega stebra ... pozna skrivnosti
Zivljenjo; pravijo mu mag; mnogi se ga bojijo, tebe pa ima rad”, pravi Vodnik
lzaku-Andu. Vsi trije vodniki so isti, izraZajo paternalizem, so moénejsi, vedji. Da ne
bi Rav oblikoval v njih lik guruja, kakrsni so v NA sektah?

NA je Magao; to je za Rava samoumevno Poz. Davidova domada “"soba je
napolnjena s kabalisti¢nimi magi¢nimi rekviziti ..., v sredini dva metra visok
svednik, oblikovan v obliki Drevesa Zivljenja.” Spet zadenemo na isti Tem ZnaSi: na
VeZ; drevesu je v germanski Magi ime Ygdrasil. David poseduje “alkimisti¢ni
laboratorij, kjer" lzaku-Andu "kaZe alkimistiéne pripomocke, astroloske sheme in
modele ezotericne kozmologije”, potrebne za izvajanje magije. Kralj in Rojstvo
temeljita na Zni, na Mrku, Llucija in Nesta na Hatu, let na Maqgu; vsak tip
dramatike na svoji osnovi. Rav ¢e le more potisne v prvi plan astrologijo,
ezoterizem ipd.

David pripoveduje isto kot Josa-Vodnik: “"Zapomni si za vse velne case: Zenska,
ki jo iS¢es, ne obstajal" And is¢e Zensko svojih sanj, kakrsno si umislja pubertetnik;
Ideald. Gotovo da takSna ne obstaja, vendar je zato treba narediti sklep, kot ga
Vodnik-David? "ljubezen, ki jo pri¢akujes od drugih, si ti som.” Iz tega izhodiséa-
pogleda prihaja SeH: Cl, ki ljubezen pri¢akuje od Dra, in ne ve, da si je sam vsa
liubezen! “Zenska, zaradi katere toliko trpi& in bo¥ trpel, prebiva v tebi samem, v
tvoji notranjosti. Kot caroben studenec je, ki te vedno znova navdihuje z novimi
iluzijami.”

David u¢i, kar bi moral vedeti slehernik na pragu zrelosti; to sem vedel joz 18-
leten, zato je bila moja prva ljubezen sreéna oz. bi ostala taksna, ¢e je ne bi sam
opustil, (upraviéeno) preprican, da moram 3e skoz mnogo (pre)izkusenj, da sem
premlad za vseZivljenjsko vezavo. Odgovornost za to, da prekinem razmerje z
ljubljenim bitjem, sem sprejel nase, tudi krivdo za to. Jaz sem ravnal, nisem dovolil,
da ravnajo ostali in me determinirajo; joz sem jih determiniral. Ne vse ostale; Ptje
nisem zmogel determinirati. Pravzaprav tudi njo, a z delovanjem skoz skoraj pol
stoletja. Ker nas je bilo nemalo, ki smo jo — upornisko, Hrit, vse bolj suvereno —
dolocali, je nozadnje pred nami popustila in se, 1990, sesula vase. Z mojo
pomogjo.

Priznam, And — David, Thas — mi ni simpati¢en, ni po moji meri. Namesto da bi
determiniral in/ali dajal ljubezen, jo predvsem priokuje in se pusti doloati. Kot
Gordana v Deliriju, ¢eprav Gordana tudi moéno ljubi, z LdDr, za Gabra se Zrtvuje,
medtem ko te poteze And nima. And je Ze od zacetka nekdo, ki bi bil rad
predvsem ljubljen, ki bi bil rad imidz, obcudovani od okolja in ne ustvarjajodi. To
pa je Tip lik D-PM.

Rav-David se napaéno izrazo, povezuje pojme v napaéne zveze: "Tegaq, za <emer
se tako krvavo Zenes, v resnici sploh ne potrebujes”: Zene, Dra. "Ti si ljubezen, ti
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som! HKokdna bedna iluzijo, graditi sreéo na drugihl” S staliséa Dg€ (I potrebuje
Dra, a ne zida na njem kot na okolju. Zida na sebi, Dra povabi v skupno zidavo, v
kateri si pomagata, se soustvarjata. Gre za Strno trajen medsebojen proces
sooblikovanja dveh akterjev, dveh SAPO. Prav pravi David, da naj €l ne zida “na
umrljivih, pokvarljivih ljudeh, na spremenljivih receh”; treba pa je dodati: zida naj
na IsDra.

Na to iskanje okolje ne more vplivati, ¢e je CH&o¢i dovolj mocan. 18¢oti ne
iS¢e ljubezni, ki bi dajala varnost, imidz, Uz. Ce vsakdo od obeh, ki se srecata,
daje Dru ljubezen, jo prejemata oba, si oba dajeta varnost. Tedaj zidava ni le
enosmerna, kot je bila pri lzaku, zato krhka, iluzijska. Dg€ se ne strinja s sodbo:
"Ti si ljubezen, ti sam!" To sodbo zamenja z mislijo: ustrezna ljubezen Sele nastaja
v IsDra, v procesu med dvema, kajti ob tem ko i&¢e CIDr Dra, i&¢e tudi UnBDr Cla,
da bi ga ta odresil, spravil iz ni¢a. V takSnem medsebojnem preZemanju nastaja
svet, ki ni (zgolj) iluzija.

David-Rav vse prevec isti ljubezen s ¢arom, z ocarovanjem-zacarovanjem; ob tem
se ne zaveda, da skuia som obvladati-premagati svet z istim: kot Mag-Carovnik.
Kar naredi, je le to, da se prepri¢a, naj sam ne naseda ved carom-carovnijom,
drugo ime zanje je fascinacijo, ampak naj sam ostale zacara; odlikovano sredstvo
caranja je Maga. Rav ostaja v istem, kar odklanja, le da preide iz predmeta
¢aranjo, iz zadaranca, v subjekt ¢aranjo, v boga. Ostaja torej v THWM. Caranje je ena
od oblik-sredstev Dv modela.

Sel je med €aro in Svatbo z Rad ARF-AK jasno uvidel nemo¢ in sleparijo
&aranjo-fascinacije. Pri tem uvidu je ostal do danes, od Savne do Kanja. A ker ni
zmogel v IsDra z WdDr, je zapadel v SZ. Ker je Rav to videl, si je dejal: ne gre
opustiti ¢aranja, gre le zamenjati poloZaj v razmerjih caranja-carovnistva. A kaj,
Komisar v Aferi ni le fasciniral, posedoval je tudi ZnUm, Rad socialno analizo;
David-Vodnik pa poseduje le ¢are. Carovnidtvo je v tem primeru drugo ime za MO-
PNP vpliv trivializiranega Mag(izma).

David spravi Anda v svojo vsebino, And postaja K-bog: "Je to notranji mir? Je
to bozanska radost, ki ji ni mogoce najti vzroka?" And zamenjuje samozadostnost
PAva s samozadostnostio bogov ali Bude, kot si ga predstavlja. "Sreden sem.
Podutim se izpolnjen.” Ni ve¢ odvisen od okoljo-usode, ampak le Se od sebe, ker
se je vsemu razen sebi odpovedal. "Usidran globoko v sebi. Ves svet je v meni in
joz sem povsod.” Res: K-bog. "Sploh ne cutim ved razlike med seboj in drugimi.
Vesel sem in to veselje prihaja iz mene, samo iz mene. Morda sem prvi¢ v Zivijenju
zares srecen.” And ni le hipnotiziran, do kroja je fasciniran-zaéaran, le da tega ne
ve.

Ravu-Davidu se je posretilo Anda — trpecega Cla — ozdraviti s tem, ker je
ozdravljeni prepri¢an, da je ozdravljen. V skrajni tocki se Rav tega celo zaveda, ko
pravi Vodnik Andu: “Zivljenje, ki se ga bo3 zdaj spomnil, je v resnici obstajalo.
Tako se ti je vsaj takrat, ko si ga Zivel, dozdevalo, ¢eprav je bilo morda vse
skupaqj le privid. Kakor je privid najbrz vse to, kar Zivis danes. Kdo bi vedel?” To je
Rad relativizem, do katerega pripelje Nih; do tega je pripeljal Siski Nih Ze v drugi
polovici 60-let, v Salomunovi poeziji, a Bartol ga odklanja Ze v Alamuty, koj 3ele v
€mpedoklu, 1945, ko eksplicite zagovarja RLH in resnico kot dejstva. TH pa v 70-
ih letih uci, da resnice o resnici ni, da se vsak temelj konéa v novem
breztemeljnem. Ker tega ne vzdrizi, se odlo¢i za Mag St bit, ki je konstrukt in
prikrita blodnja, s tem Psfz.
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V taksnem trenutku resnicoljubnosti — ARF-AK — tudi Rav ve, da je njegova Tem
Id konstrukt in blodnjo-Zeljo. Zadeva je logi¢na. Kaijti ¢e je zanj Id PAVPID, je vse le
blodnja narcisa, sam narcis je v svoji biti samoljub(lje)ni privid samega sebe. V tej
tocki sploh ni ve¢ vaino, kaj je res, ker Strno ne more biti razlike med res in ne
res, med bitjo in ni¢em. To je pozicija PM: virtualnost kot taksSna, Sim same sebe.
Vse se razveze v ¢aranje. Odtod osrednji pomen Fascinacije. Ce se Clu posredi, da
fascinira — preprica — sam sebe, je zmagal. Kajti edino veljavno merilo je on sam
(kot PAVPId). O njem zato Strno ni mogole reci nicesar, ¢esar ne bi najprej in
najbolj veljavno dejal sam o sebi. Svet je le Se privid sveta, kot je Ze zdavnaj
zapisal Ales Kermauner.

Rav kaZe, kaj se dogaja z lzakom, ker Se ni zmoZen prepricati se v stanje-lik, ki
sem ga pravkar opisoval in ki ga doseZe na koncu And. Ker lzak ne zmore biti tak,
je odvisen od okolja-kontingence, dogaja se mu neprijetna-strasna usoda. Ker se
pokristjani, postane celo “izdajalec, izdajalec naroda, izdajalec vere”, kot mu odita
lastna Zena. "Gnusis se mil Posastl Pro¢ od mene!” Res se ji gnusi, da “"bruha".
Kar naredi lzak, je vse narobe, kot je vse narobe, kar storijo liki iz MatZupa Muh
ali 1zganjalcev hudica ali iz Mrlica.

Rav ne bi bil Rav, ¢e ne bi v let vtaknil Se FHrista, €vangelije, inkvizicijo,
preganjanje-seziganje carovnic; v Lletu je snovi za sto filmov. let naj bi bil ves
svet. Rav ne mara KC, kaZe, kako ravna (F)KC ravno nasprotno od tega, kar uci
Jez(us). Jeza izda izdajalec, JudeZ, Jeza kriza TaCerkev, judovska, medtem ko FKC
izda ljudi, ki so se ji zamerili in v njih znova kriza Jeza. Papez se poisti v Velikim
duhovnikom HKajfo. V tej kritiki je Rav upravicen.

lzak je kriv, da obdolZijo njegovo héer Rebeko <arovnistva; ¢e se ne Dbi
pokristjanil, ne bi ostal v Marburgu in bi bila Rebeka morda resena. Tega ne
vemo, kajti Judje so morali zapustiti ne le notranje avstrijske deZele. A kdo pravi,
da se ne bi nasel kje kdo, ki bi jih resil. Okrog 1500 je bila KC agresivna,
pobijavska, nestrpna, Kat aragonski kralj Ferdinand ni  pregnal iz znova
osvo(bo)jene Spanije le Mavrov-mohamedancev, enako Jude. Silil jih je, da se
pokristjanijo, pobijal jih je. 200.000 Judov iz Spanije je pod konec 5-ega stoletja
resil osmanski sultan Bojazit, prepri¢an mohamedanec, ponje je prigel v Spanijo s
celo floto, jih prepeljal v Carigrad. Imel je za to dobre razloge: bili so bogati,
dobri trgovci, s tem je koristil otomanskemu imperiju. A zakaj se ni okoristil z njimi
Spanski Kat kralj? Zakoj je imel ozko fanati¢no Kat vero, analogno kot Hitler, za
primarnejSo od Dz interesa?

Kako poenostavljomo, ko enacimo ravnanja KC v vseh casih, enako ravnanja
muslimanov. V DaTurdiji, ki se nima za muslimansko DZ, je prepovedano prodajati
Krs biblijo, v lranu je za takSno prodajo zagroZena smrt, pol tisocletja prej pa je
sultan reseval Jude in dajal celo Kanom zas¢ito. Danes je KC v €vropi strpna, v Slji
pa je zoper gradnjo modeje, ¢eprav je polna retorike CIP. Samo hinavstvo.

Sel je v NoTripu obudil Agato Schwarzkobler iz Tavéarjeve Visoske kronike na
osnovi Urdule iz Sama; Sel in Stria sta dala dve iziemno pomembni Ffiguri
carovnistva in inkvizicije, posvetila sta se jima, dala sta ju v srediS¢e pozornosti.
Rav ravna z Rebeko kot z ostalimi: povrsno, kot diletantski bog, ki nima moci-¢asa,
da bi se pozorneje ukvarjal z vsemi ljudmi; kot avtist se posveca pravzaprav le
sebi. Rav opisuje dogajanje z Rebeko na PNP Zun nacin: “lzak gre skozi hodnik
inkvizicijskega zapora, kjer mucijo obtoZence in s pomodo kriza iz njih izganjojo
hudica. Vpitje Zrtev in kricanje valptov. Vstopi v prostor, kjer sedi glavni inkvizitor s
pomocniki” itn. Nato “gre ez trg, kjer pripravijojo grmade za sezig ¢arovnic. Skof s

67



spremstvom blagoslavljo grmade.” Neverjetno, kaj vse je Rav natrpal v dramo.
Theatrum mundi ali Kako si mali Janezek (Vilcek-vilinéek z lune) predstavlja, da ima
ves svet v mezincu.

Avtist ima zmerom prav: ¢e se lzak ne bi porocil, ¢e ne bi spal s Saro, ¢e ne bi
zaplodil Rebeke, ¢e Rebeka ne bi Zivelo, je ne bi mogla KC zaZgati na grmadi.
Kriv je, kdor Zivi. Srecen, blaZen, samozadosten, Not pomirjen je, kdor ne Zivi.
Budov nauk je doZivel z redukcijo v PAvu klavrno realizacijo. Taksna sporotila ne
daje niti PNP Jelin¢icev roman Budovo oko, ki je sprozil analizo Feniksovega leta.

Rebeki Kani izpulijo jezik, jo nazadnje zaZgo, kot so Prti Balanti¢a; kdo je bil
prej, sprasujem DSD, ki v svojem slepem AnKu pripisuje Komstom primat v
zl(ocinstv)u? DSKC res Se zmerom misli, ¢eprav tega ne rece na glas, kot je mislila
pred stoletiem v Debevievem Zidu, da so Judje hudi¢i in da jih KC kot zastopnik
boga upraviceno kaznuje, ko jih zaZiga? Da so Judje direktni potomci Kade iz vrta
€den, kot eksplicite dokazuje Zid? A kaj takdna kritika KC dela v Letu, kakino
2vezo ima z RegTero? HKaze, kako je svet straden, kako PC ne sme v njem Ziveti.
Pa ne zadoséa opis NNcz ravnanja v Mariboru med vojno? Je bilo res treba dodati
Se obsodbo FKC, ki je, naj ponovim, sicer toéna, a redundantna?

dl, ki vstopi v svet in se hote v njem obdriati, kot se lzak, ki zato izda celo
svojo vero-Nar, konéa klavrno; Thas je ustreljen, lzak se oslepljen utopi. Svet, v
katerem Zivimo, je nor in zel svet, pravi Rav, ta svet konéuje v nenehno
obnovljenem ZaZigu, v plamenih Ognja, kot so napovedovali Stevilni vizionarji, ne
le apostol Janez s svojim Skrivnim razodetjem oz. Apokalipso. TS nima v sebi
moti, da bi se Prer, kot je verovala Mrk LR med vojno, Irma iz leta, Spelca iz
Sveta brez sovrastva, Hrim in Nina iz Rojstva. 1994 ne Rav ne nihée drug ne
verjome vel v to, v kar je verjela 1945 polovica Slcev, tudi jaz; a jaz Ze 1946 ne
vet. Rav se zaveda, da je treba iskati drugje, ¢e se hote Cl resiti. V tem ima Rav
prav. Vendar ne najde pravega drugje, kot Krit analiziram v razpravi o Letu.

Hje je prav, pojasnjujem sproti. Seveda: kjer je prav zame, s stalis¢a RSP, v
kateri zastopam-artikuliram DgT. Kdor misli drugade, mi bo oporekal. Morda tudi
sam Rav, ¢e bo hotel to analizo Leta brati in se bo odlotil za polemi¢en dialog z
mano; ali Mes v Ravovem imenu. Vabim ju v odprt dialog. Na osnovi SpS retorike
o NA je resen dialog tezko voditi, saj terja PNP kot antitezo spet PNP. Ker nocem
zapasti PNP slogu in VISu, se odloam za €S analizo PD — Lleta -, ki jo postavljom
v okvir, kakrSen mi obeta ustreznejSe rezultate. Res imam znotraj VISa-okvira RSD
prednost joz, a ne spreglejmo, da je bila prva prednost na strani Rava, ker je
napisal z dramo Let lasten zaokroZen svet. Da bi mu pariral, sem ta svet — PSt
drame — prenesel v RSD.

Pri¢akujem, da bosta Rav in Mesek prenesla zdaj mojo analizo v njun svet, ki
bo onkraj leta in RSP, a ki ne bo PNP publicistika, s kokrsno se v glavnem
zadovoljuje Mesek, a tudi Rav v knjigah Spoznavanje viSjega jaza in Smaragdna
pot ali Potovanje k notranjemu uéitelju.

Maj 2000
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LET V NEBO ALl Z€ LETA NIC NOVEGA
(ob Simcic¢evi drami Leta ni¢, en dan potem)

Naj zaénem razpravo-analizo te — zadnje, edine v Slji po vrnitvi napisane —
Sim¢(i¢)eve draome s poukom o slovnici, z ugotovitvijo, da dramatik ne obvlada
SIs¢ine? T(aksSn)o moje ravnanje bi bilo v skladu s Stro Leta, ki je poucna, vzgojna
agitka. Vendar ne bom tako ravnal, s tem bi se prevec prilagodil Simcu. Pricujoca
razprava mora biti analiti¢na, brez odvedne Ire (kar je zame tezka naloga, preizkus
samopremagovanja), ¢eprav stroga v presoji in sodbi. Kaj pa sem hotel Simcu
oditati? Da bi mnogo lepse po Sisko zvenelo: Leta ni, dan potem, brez en. Naj bi
ugotavljal, da zna Sim¢ enako slabo pisati Sisko kot njegov strankarski Vodelj Buk
govoriti Slsko?

Naj zacnem torej povsem od drugje: nevtralno. Danes je 24. december. Lleto
sem pozorno prebral Ze veckrat, najprej konec leta 1995, ko je drama izSla; Sim¢
mi jo je sam poslal, v nji je posvetilo "gospodu Tarasu HKermaunerju”, podpis
"Zorko Sim¢i¢”, kraj in datum: "Lubljana, 25. oktobra 1995". Nato Se enkrat v
zacetku 2000, ko sem se pripravljal na pisanje knjige, v kateri bi v Krogotok
povezal stiri DaSD; Krogotok je naslov MSSI, ki sem jo bil tedaj Ze narisal, z Alo in
Ajdo smo jo Ze izdelali, v PaSD 5 jo bom objavil skupaj s Pojasom. Ostale tri
drame, namenjene za skupni okvir, so: Ravnjakov Feniksov let (Flet), Franciceva
Manj kot ni¢ (Manj) in RokGre-Vil¢nikova To(mas). Maja 2000 sem dogotovil le
Flet, ostale tri, skupaj z Letom, so ¢akale do danes. Danes pa sem se odlodil za
Dg¢ kompozicijo knjige. V pricujoco — v PaSP 5 — bom vkljucil le Ze napisano
analizo Flet in pravkar pisano razpravo o Lletu; obravnavi ostalih dveh dram pa
bom prenesel v isti Pniz, a v naslednjo knjigo, v PaSP 6, skupaj z analizo
Kodricevega HKarusela, MatZupovega Hod(nik)a, Dovjokovega Karuza (Karuzo in
Karusel tvorita tudi stik po besedni igri ali fonemih), morda Se kako od
Vil¢nikovih. Izpadli Manj in To bom v DaSD 5 ( v letu na dno) nadomestil z
D(ovj)akovo Marto novogorisko. (KasO: tudi tega nisem storil. HKar naprej
spreminjam kompozicije knjig. Bolj poslusam kot diktiram.) Zakaj?

Ze v pred dvema letoma in pol narisani MSSI Krogotok zgodbe ne kondujem z
Lletom. leto ponuja kot resitev-odresenje-smer njegov avtor Sim¢, ne joz. Zame je
Siméeva teza vpradljiva; kako in zakaj, bom skusal pokozati v HHKD analizi.
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Krogotok zacenjom s Fletom (bravec naj pazi, da bo razlocil med Letom in Fletom,
tudi tu delam RMg besedno igro, razsirjom jo na naslov knjige: Let na dno), ki je
drama o kroZenju (VS); primerjovo med Fletom in Lletom bom naredil v 2. delu
pri¢ujo¢e razprave o letu, po tem, ko bom ponovno prebral in za natis pripravil to
razpravo, naslovljeno Let v nebo. (KasO: tudi 2. dela pricujole razprave ne bo v
DaSDh 5. Tudi tega odlagam na kasneje.) Zdaj pisem o Lletu v stanju, ko razprave
o Fletu Se nisem vzel v roke, dve leti in pol je nisem bral; ne pravim, da mi je
tuja ali da sem vse, kar v nji trdim, pozabil, to se mi ne zgodi nikoli. Vendar pa
mi ni prezentna. Zanima me ravno to, to je moj metodoloski Uz: brati Leto prej,
kot bom prebral razpravo o Fletu, po tem prebranju pa Lleto Se enkrat osvetliti.
Morda bom odkril razliko v svojem pristopu k dramama, k SD. Vsekakor bo Slo za
dve Raz branji, kar sodi v MetAks model RSP-DgZni.

Flet daje model VIS-kroga (Relnk). Na HKrogotoku ravnam tako, tako ga
konstruiram, da konéam z Manj, z Rad sporom, ne z Avom, ki je uprizorjen v To.
Leto ostaja vmes; je ena od Rc, kako izstopiti iz kroga, sestopiti s kroga. V Letu
je teza, da je kriv za vse zlo Umor, ki se mu more Cl ogniti-odreti, ¢e posluda-
uposteva bozjo-KC voljo. Frandi¢ ni prepri¢an, da se da ogniti sporu-umoru. Ne
odobrava ga, preusmerja se celo v SeH, kot Potoénjakova, Alisa, Mdd itn., medtem
ko zanima Vil(¢ni)ka Pskonec: zalezenje Cla v Av; Av je nekakdno kroZenje znotraj
samozaprte grupe (KAv) ali Pska (PAv). V zadnjem letu me je najbolj zanimal Av,
zato bi danes narisal Krogotok Dgc: s koncem v To-ju, ne v Manj. Tako — od
ssmodela Agr€kzld do smodela AvDv — sem v zadnjem letu narisal vrsto MSK.

Morda bom v pricujoci knjigi — v Letu na dno — narisal Se Krogotok Il, s koncem
v To-Avu, kajti To-Av je prava replika, ponovitev, dimenzioniranje VS-kroga Fleta.
Vsekakor pa bom(o) narisal(i) — z Alo in Ajdo — tudi MSI ali MSk povezave obeh
ostalih, v PaSD 5 obravnavanih dram: Molotova (Mota) in Zaloga (Zoga), morda
pa tudi MSk povezavo Krogotokov in povezave Mot-Zog. Tak3ne MSSK nastanejo
zmerom 3Sele na koncu knjig, ko je dokonéno dolocena kompozicija in ko postanejo
rozvidne Not zveze med PSt-dramami. Analize PD se zacenjajo z €S modeli MSI,
koncujejo s HKD MSkK, te na Red nacin posredujejo bistvo zvez in zgodb(e), ki je
votek Pos knjige. V Pojasih to tudi razlozim.

Sino¢i — danes ponodi — sem Lleto tretjic podrobno prebral, na rob knjizice, v
kateri je objavljeno (Sim¢ mi ni poslal platnic, ne poznam celote), sem s tem
vnesel dodatne, Ze tretjie opombe; taksno navado imam: da ob vsakem branju
misli zapisujem. Pred par dnevi — na prvi zimski dan - sem dovrsil analizo
Muckovega Zoga, ki naj bi bil zadnja drama-analiza v PDaSP 5, Lleto pa zacenjom
na dan-no¢ pred Jezovim (JKrovim) rojstvom; Simcevo dramo bi lahko parafraziral:
leta 2002, dan (po)prej. Ne bi mogel ponoviti podnaslova drame, "boZi¢na
legenda”, kvediemu parafrazo nanj: boZicna agenda. Ta agenda seveda ni moja
rozprava, ampak dramatikov HKat nauk, s katerim — vsiljivo — prepricuje bravca v
edini prav KCe.

Verjetno bom razpravo pisal-nadaljeval tudi drevi, ponodi, opolnodi, ko Hrisvet
in verjetno velika vedina Zah€vre praznuje boZicka kot InH, tudi IntDn praznik. S
tem dJdelom zavestno paralelo tako Simcéevi drami, dogojanju v nji, v nji
obravnavanemu ¢asu, kot samemu dramatikovemu izhodis¢u, ki se zacenja z
rojstvom JHra. Ni pa to rojstvo tako v ospredju, kot bi nepoudeni bravec pri¢akoval
od KatDSD dramatika-ideologa-propagandista. Zdi se, da je PriPra rojstvo Cla-sveta
za HKane Velika no¢, nastop Pomladi, tretji dan po krizanju FKra. BoZi¢ je dan na
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zacetku zime; res je, da se zacne prav zdaj krajSati no¢ in daljSati dan, kar pomeni
upanje v premaganje teme. Pa vendar, naslednji mesci so najtrSi: zima se Sele
okrepi-pokaze, kljub krajSanju no¢i. Ta cas je negotov; ne le cas od boZica do
Silvestrovega ali Treh kraljev oz. €pifanije, imenovan Volgi ¢as ali Volge nodi, poln
diabolike, strahov, nevarnosti. Tudi Pust je problemati¢en, izbruh UZa-gonov. Pustu
sledi Pepelnica-pokora; prav Pokora je tema-zahteva Leta, (DS)KCe. Vse do
velikono¢ne nedelje je cas vprasljiv. Pravi zadetek je zato tedaj, ko zmaga Junak v
Jelo(¢niko)vem Vstajenju kralja MatjoZa (Vstu), ko se prebudi od mrtvih — iz
spanja — kralj Matjaz (general Rupnik) in z njim v PVD maja 1945 likvidirana Dmb-
KC vojska. Ta ¢as simbolizira Zeleni Jurij, ki je bistvo VoM FKra. NDM.

Poanta Lleta ni (FHrovo, bogovo) rojstvo, ampak polemika zoper splav. MagTija
je v letu v sluibi papeZeve okroinice o splavu. Drama hofe braveu vtisniti v
zavest, da je splav zlodin, enak zlo¢inu umora Dmbcev oz. NeCi Cla, Sneine v
Siméevi drami Zgodaj dopolnjena mladost. Sele ko sem prebral Leto, sem razumel,
zakaj me je gledal Sim¢ kot tele v nova vrata zabodeno, ko sem ga spraseval —
tudi v pismih -, kaj je mislil s Snezno oz. ko je prebral mojo analizo Sneine in
Miladosti v knjigi Krscanska tragedija, knjiga je izSla 1992. Ko sva se srecala v
Barilo¢ah v zimi — tom poletju — 1992-93, je deloval brezpomodéno. Prej sem ga
imel za globokega misleca, v Mladosti sem detektiral ¢uda. Njegov nastop v
pogovoru pa je vnesel vame prvi dvom; rekel sem si, morda pa nasproti sedeci mi
— vaini — gospod le ni tako umen, kot se mi je zdelo; ali pa da sta v njem dva
Cl, dve €V: globoka, ta se je pokozala v Mladosti in Avgustu, po svoje tudi v
romanu €lovek na obeh stranech stene, in Konvstereotipna, v katero se je ne le
Prikr(il), ompak porazgubil v zadnjem desetletju svojega Za, a je bil v nji e kot
mladeni¢, MV, glej dramo-libreto HKrst pri Savici (Sikrst). V najinem bariloskem
pogovoru je bil oditno Ze zmehéani Sim¢ ne Siz (samoizniceni), kot sem mu
pripisoval, ampak opusteli, izpraznjeni, utrujeni. Tok deluje Ze vse zadnje
desetletje, ko Zivi v Li-Slji in piSe bigotne clandice v Psverski tednik Familijo.
Najbrz ga je kaznovala lastna Z pot, saj eno oznanjo, Zivel pa je drugo.

leto oznanja tezo, da mora imeti CI — Kan — ¢im veé otrok (da bi dobila KC
vernike in vojake, Slci pa Narude, to je zlahka prepoznavna konotacija sporodila
drame), a je bil sam do 50-leta samec, porotil se je star kot St JoZef, naredil le
dve héeri (najbrz ne kot JoZef, najbrz se v njegovo oplajanje ni vmesal St Duh, kot
se je v MMB, glej SarD, Zenin iz Nazareta). Ker se mi, ¢eprav sem skoraj
desetletjie mlajsi od Simca, rojeva — napoveduje rojstvo — Ze 19-potomec, imam
Mor pravico, da se s Siméem pogovarjom trdo: ne ravno kot s smrkavcem — nocem
biti Zaljiv -, vendar kot s klobasacem, ki se napenja, da bi oznanjal nekaj, cesar
sam ni bil zmoZen udejanjiti. Sim¢ bi pokazal ved okusa, ¢e bi o tej zadevi —
mnogopotomstvu — molcal. Njegov veliki dar je bil ¢mni €kzm (eksistencializem),
Stena, tudi problem Sneine, vendar ne reducirane na PSt okvir Leta.

Leto je dramatizacijo v duhu SarD Mor terjatve, ki je za DaKC zelo vaZna: boj
zoper splav, teza Za Z! lik SneZne odpira neznanske probleme; se je res Siméu le
po(ne)srecil, ga je iznasel slucajno, mu je padel v glavo, ki se mu je nek hip
odprla, ker je z njo butnil ob steno? In Ze naslednji hip ni vec vedel, kaj mu je
padlo v budo, svojega pisanja ni vec razumel? V pogovoru v Barilocah mi je citiral
Fifo Komarja, Komar je Siméev duhovni oce (kot za Hristofa Mrak); HKomarjeva
razlaga Sneine pa je bila cisto Dgé od moje, Sim¢ je niti ni znal dobro
posredovati. Prosil sem ga, naj jo napise ali celo sam Komar. Da bi Komar kaj
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napisal? In to meni, ki sem zanj — kot vsak Slc iz Slje — manj kot ni¢? Tako kot
Sim¢ (musica) za Komarjem je hodil Graf Pij za Pir(jev)cem in/ali za THom, Ziherl za
KaKijem. To je odnos fascinatorjev in fascinirancev. A Graf Pij je vsaj Solan, da — z
RR — ponavlja ucenikova gesla, Sim¢ pa je po Solanju Uco, ki se kasneje ni imel
priloZnost izobraZevati. Ostal je velik dar, a udejanjen na Pervnadin. Torej PervPld.

Ob 20h sem Sel spat, ob 22h sem se zbudil, si meril pulz; normalen, 77. €no
uro sem se pripravljal na pisanje, zmeril spet puls: 49. Padanje in rast utripa je
brez logike. €nkrat naraste po spanju &ez 100, drugi¢ po spanju analogno pade;
isto po delu itn. Cakam, da bi me zgrabila omotica, potem bi klical prvo pomoc. Je
sumljivo, morda se je spodbujevalnik pokvaril, slabo dela Ze od poletja, zdaj se
menjava ritmov stopnjuje. Puls ne bi smel pasti pod 60, ker je elektronsko in/ali
mehaniéno nastiman na to frekvenco. Normalno je, da da moje telo Se nekaj
zraven. Podutim se slabo, ves ¢as mi gre na bruhanje, dusi me, pri srcu boli. Zakaj
ne prosim Ale, da me odpeljie na ambulonto za pace-makerje v |i? Alo moje srce
zelo skrbi, sili me, da kaj ukreneva, a odlasam. Zanasam se na svoj obdutek, kot
zmerom za vse v svojem Zu. Na slabost odgovarjom z delom. Sedel sem torej k
pisalnemu stroju.

Ko sem se sprehodil po ganku, je v daljavi odmevalo zvonjenje, od vasi proti
Trstu, morda iz samega Trsta, zamolklo. V mojem srcu se ne zgane nobeno zadevno
Custvo ved. Kako je bilo pred desetletjiem! Zanos, sreca, do solz, varnost sredi
smiselnega vesolja. In danes? Molk. Praznina. A le tam, kjer je bila prej Mag
avtofascinacija. Issmisla, I1sUnBDra ostaja.

O HKrsu sem dognal — na Hrit nacin — toliko, da ne cutim nobene potrebe ta
dognanja v razpravi o Lletu ponavljati, razsirjati jih niti ne morem, vsaj za zdqj ne,
prisel sem do nekakSnega konca, vsaj svojega Pota za razumevanje. leto je tako
neRlg drama, da me niti v najmanjSem ne motivira k razmisljanju o Bogu in veri.
Leto je prav dokaz, kako se je HKrdvera SKanov — tudi udov SPE€ — posusila; enak
obéutek imam, ¢e poslutam Rodeurja, Stihca, ostale JOGSSKe. Strast imajo le e v
Poli, ¢eprav vse bolj klavrno in nemodno, v zavisti, Mas¢(evalnost)i, Hinu; vse bolj
je Sim kot PriPra. €dini, ki je Se sposoben razviti Fijo, €t(iko) in Tijo DSKC, je
Hremzar, glej Razpravo in Na pragu. Tudi Kremi(ar) me je razocaral, ni izpolnil
pricakovanj, ki sem jih vanj investiral po branju Bratov konec 80-let; (KasO: ta ¢as
sem prebral KremZeve spomine na zadnja MV in prva povojna leta, Lleto brez
sonca. Se eno hudo razocaranje! O knjigi nekaj ve¢ v razpravi o RazPragu.) Kar v
RazPragu (kratica za obe omenjeni drami) razlaga, je platforma DSKC a je
kompletna, vsaj v navajanju vseh Davrednot SKC primerna, zavezljiva, resnobna.
Medtem ko je Leto delce senilneza. Prav za prav MO dramski prizoréek, kakrsnega
so vdasih pisali za mladinske casopise.

SPED je v 90-letih zmogla 5 dram, vse so napisali stari, KremZz ima danes 75
let, narascaja SPE nima; NDM. Prvi dve sta Papezevi, napisani takoj po spremembi
rezima in ob osamosvojitvi, €S podrobno sem ju Ze obravnaval, glej knjigo iz Pniza
DSP€ 3: Paradoks odresevanja. Tu sem prvi¢ odkril, kako povrhno je bilo blizanje
SPE(D) in SKC sodobni Svetmisli-Umeti-Kuli. PapeZ je 1969 napisal dromo Gozd v
duhu €liota, obe zadnji, Svetinja in Krst ob Srebrni reki, pa sta na ravni SarD, Il
Refe, v duhu ReSlom in Slom(8k)a, obenem pa agitki za Dmb in ReAr. K-da avtor
Gozda in teh dveh drom ni ista figura. €nako velja za KC pred 1990-91 in za
taksno, kot se je razkrila od 1991 do 1992; K-da ni ista. NDM. PrejSnja — ne le
Gozd, ampak Usm, blagost, mir, odpuscanje, PO itn. — je bila le privzeta €V. Niti
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ne enakopravna z €V 90-let, z RePol, z ReAgr€kzldo. Ampak zgolj privzeto Posn, ki
ni seglo z ARF globlje.

Analogno lahko recem za HKremza, za obrat od Bratov k RazPragu. Gozd je le
precej Abst moderisti¢na lirika, medtem ko je bilo v KremZu in Bratih vec: osnova
za ARF-AK. A namesto da bi ju izpeljal, je postal Kremz — ob Reb(ul)i — glavni
ideolog DSKC kot povsem regresivne. To ni le staliS¢e DSHKC kot posebne. V
RazPragu razvije Krem: platformo same FHKC, ki jo KC v Zah€vi Prikr. S podrobno €S
analizo RazPraga bom kondal Pniz PSPE oz. analizo SKCe. Morda bom to analizo
objavil prej in, ¢e mi bo dovoljevalo srce, napisal Se kako analizo o SPED oz. o
Refe-ReKC dramah v SD: a to bo le dopolnjevanje, le izpolnjevanje belih lis. Sklep
bo dan z razlago RazPraga. Uvod v ta sklep naj bi bila €S analiza BRozmanove
drame Obsodili so Kristusa.

Glede na RazPrag je leto do kroja poenostavijena agitka, komaj vredna
pozornosti. KaZe, da je bil tudi tisti Sim¢, ki sem stavil nanj, Sim¢ Mladosti in
Avgusta, privzet; morda PriPra na eni ravni, a od samega avtorja (od sebe)
nerazumljen, epizoda. Sim¢ se je zavedel, da s tema dramoma v Refe oz. v
oblikovanju DSKC nima ¢esa pocdeti, odve¢ sta, K-iz drugega vica. Mogli bi vstopiti
v SPD, joz sem se trudil, da bi ju tako razloZil, a mojega predloga ni nihée od
SlZgarjev vzel za primernega. SPED je v celoti padla skoz, v prazno. Sim¢ je to
cutil; ker ni imel ve¢ moci, da bi zacel znova, znotraj povojne SIZi (SPD), a Sele s
tem bi svoj morebitni Pot Mladosti-Avgusta (Mlusta) verificiral, Ponot, zavedal se
je, da bi moral (p)ostati sam, skoraj OPsk — a zakaj ne bi postal, v tej smeri je
napisal Steno -, je pristal tam, kjer ga kaZe Lleto: kot dramatik Familije ali kakega
KatZvoncka, primeren le za Prof Pibra, za nivo kranjske Gimne, najbrz ne dosega
nivoja Skofovih zavodov v SetVidu oz. Stuli.

Polno¢ je, oglasa se zvon avberske cerkve St Nikolaja. In? Ni¢. Nadaljujem s
pisanjem o letu. Skoz to pisanje — skoz RSP — molim k svojemu Bogu, molim tako,
da ga is¢em in svojo slutnjo artikuliram s Fijo-Tijo, z analizo. Drzim se svojih nacel.
Do Dti je mogoce le skoz ARFDE, VerD¢, IsDE. Vse to v pric¢ujodi razpravi pocnem.
Polnodnica in vse, kar je zvezano z njo v KC, pa je Maga. V tej Magi sem bil, pred
poldrugim desetletjem, varen, ¢udeino srecen. Dobil sem izkustvo taksne vere od
znotraj, a presegel sem ga, odpadlo je, odkril sem, kaj pomeni in koliko je vredno,
ne da bi zapadel Nihu, kot Vodusek.

Tudi tokrat sem imel — morda najvedjo — sreco.

Zacenjom z €S branjem Lleta. Zadenjom od zadetka, z uro ni¢, s prvimi minutami
potem. Odpirom prvo stran drame, berem Seznam oseb, opis prizoriséa -
"preprosta izba" iz JKrovega <asa, revnih ljudi -, prepuséam se prvim stavkom
dialoga med "mlado Judinjo” Deboro (19 let) in njeno materjo Noemo, 45 let. Cez
¢as nastopi Deb(or)in soprog Llameh, 30 let. Razkrije se spor v Dni, med Lamehom
in Noemo Zun spor, med zakoncema Not usodni. Razresi ga prihod MMBe s sinom
JKrom in nato, nepomembno, MMB moza Joefa. Ceprav je MMB — Marija — 3ele
16-letna Judinja, JHKr star Sele en dan, ve MMB Ze vnaprej, kaj bo. In Ze odresuje;
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MMB je boZja roko-usta; je Ze Snica in ved kot to. Maga — MagHrs, KrsMaga - je
Ze v polnem teku. Pomemben je Siméev odnos do usode-Previdevnosti — menim, da
je Sim¢ pristas predestinacije -, a o tem kasneje, ko bom priSel z €S analizo do te
totke. Sele v okviru-konotaciji bo problem Previdevnosti jasen.

Ze na prvi strani morem brati Leto tako, kot rad berem vsako PD: s ¢&im vegjo
Ponoto; da se ¢im bolj Not Idn z liki drame in njenim dogajanjem. HKer je moja
snaha Helena (ena od mojih 5 snah) prav tako na zadetku nosecnosti (minil je
drugi mesec), se morem lazje prestaviti v dusevnost Debe, ki je prav tako “"Sele v
prvih tednih” nosednosti. Debin problem je drug kot Helenin. Ne le da ima Helena
Ze dva otroka, 12 in 9 letna, ampak si oba z AleSem prihajojo¢ega otroka silno
Zelita. Imata moZnost za prezivljanje tolikSne Dne, oba sta v sluzbi v |j banki, Ales
kot programer racunalnikov, Helena kot ekonomistka; Debin poloZaj je slabsi, a so
bile okrog leta ni¢ tudi zahteve po Z stondardu manjie.

Vzrok za to, da Llam(eh) ne Zeli otrok, da je Ze lani pripravil Zeno do tega, da
je splavila, ni v revicini, ¢eprav je nekako brezposeln, ampak v njegovem SSu do
otrok, v njegovem napaénem — zlotinskem — odnosu do (nadaljevanja) Za. Deba
pred materjo Prikr, da je hote splavila in da jo soprog spet sili k splavu. Mati in
hei Ze od zadetka drame govorita predvsem o lamu. lam je prav za prav osrednji
lik Leta: nekdo, ki ga je obsedel hudi¢, ki je postal sam hudi¢-ubijavec, a se je
spreobrnil, spoznal svojo zmoto-zlocin. Spreobrnil ga je J¥r z MMB; oba imata to
mo<-moznost.

Isto tezo razvija Sim¢ v Mladosti, tam se spreobrne Sneznin ubijavec-rabelj Prt
Matjaz, Jel(o¢nik) v Simfoniji, tom se spreobrne Moz, isto KremZ Na pragu, tam se
spreobrne oznovski zlocinec Logar. Spreobrnitev in z njo zvezana pokora je Tem za
(DS)KC. Lamovo pokoro bo nosil njegov sin, ki ga Debora nosi, Simon iz Cirene,
JEru bo pomagal nositi kriz. Llogar v hipu Si — ubije ga lastni sin Jani — spozna
napadnost-zavozenost svojega Za, prosi Katboga za Usm. Matjo? se napoti celo v
Argo k SPE prosit odpuscanja, prav k Snezninim najbliZjim sorodnikom, a ga Ze na
meji Juge in Avse kot emigrirajoega — kot Sia HKomDZe - ustrelijo (granicarji,
oblast).

Je mislil Sim¢, da sem jaz Matjaz? So mislili tako 1989 in 1992-93, ko sva bila
z Alo v Argi pri SPE, tudi ostali? Zadevo sem dolian podrobneje pojasniti. S plati,
s kakrSne je Se nisem, vsaj dovolj ne.

Izhajal bom iz nekaterih ugotovitev, ki sem jih NDM Ze podrobno opisal, tu bom
dal novo razlago oz. taksno razlago, ki bo v zvezi s Siméem in Letom. Moja Ponot
Idn z Letom ni le skoz snaho Heleno. (In skoz ostale snahe, imam tudi 5 zetov,
razen z eno snaho in enim zetom vzdriujem tesne stike z vsemi.) ldn se tudi z
obema Mo, nastopajoc¢ima v Letu; z Lamehom in celo z Jozefom. Tudi JoZef sem do
neke mere bil, na starost sem stopnjevano. lam(eh) pa naj bi bila, po Simcevi
sugestiji, moja usoda in resitev.

V KC sem — v drugi polovici 80-let — vstopil (a se prej na tej liniji Zze dolgo
pripravljal na vstop) kot v Cerkev-Ustanovo, ki ne zastopa nobene €S (ZgDb Pol)
plati, konkretno v SZgDbi: ne Prtov, to je razumljivo, a tudi ne Dmbcev, oz. obe
grupi na svoj nacin. KC naj bi bila, v moji zamisli, okvir-nauk, ki u¢i IsBoga,
Issmisla, a tako, da ne pristane na nobeno tocko — (s)model — THM-kroga. Od
klerikov sem pricakoval, kar seveda ni udejanljivo, vsaj Se tisodletja ne: da so
navdihnjeni od Boga in s tem zunaj PolDb angaZmana, zunaj €D¢ smodela, ta je —
na obravnavani ravni — bolj problemati¢en. Po 1991 se je skazalo, da so se vrili
v Rad De-drzo, v DD¢, celo k DR, k Refe.
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Razporeditev smisla-vrednot — nekak topos — Lleta je takle: na sredi Deba
(deloma njena mati, a ni pomembna). Deba je ZnaSi za dobro, po Nvi plemenito,
za Poz SNL, ki pa je pod pritiskom okolja. (Leto je treba brati v konotaciji-
kontekstu, s pomogjo ostale SPED, tudi Mladosti, e bolj RazPraga.) SNL ali CI kot
tak se sam ne znajde, vplivi iz okolja ga begajo, zato je tako vaino, kaksni so. Tu
je vzrok, zakaj ima DSD DaMO za zla. Ravno ker so IdeolMor nevtralna (enako kot
Sola, kot ves izobraZevalni sistem), so napadna. Ce niso v duhu Poz nauka (Kata),
so v duhu hudiéa, pa naj ima kakrden koli obraz, naj je Muslo, herezije, Lib, Kom;
tako misli Kat DSD. Svet je tak, da mora Poz plat kar naprej — Strno in aktivno —
ljudi prevzgajati (RR), da bi bili-postali pravi; sami na sebi niso pravi. So kot
Ad€va, odprti, s tem tudi za Zapl Kade. Odprtost je Poz le v primeru, da (ko, ¢e)
je odprtost Katbogu; ne pa sama na sebi, razvoju (razvoj je RLH vrednota) niti Dti.
Katbog ni DtBog; je bog — Gos, Vsemogodni — NSSi, tj. KCe.

Kar trdim, sem analiziral z2e v BS, v MalKatu, v BlaNi, glej knjigi ZSD 2 in
Razhajanja. Ker pade Rakov Stefan v BlaNi pod slab vpliv, postane razbojnik
(Komst-libec), konda kaznovan-obesen. KC se mora vojskovati s hudi¢em za vsako
duso posebej, do konca, do S ure: angel s hudi¢em. €nako kot za Pske velja tudi
za grupe, za SNL. Dokler ni prislo SNU v stik s KC, je bilo zapisano hudicu, zlim
Mag silam PogRlge, PMg. Zato je bilo pokristjanjevanje praSlavov tako vazno, glej
Drzavo med gorami. Pogbogovi so hudic¢i. HKatbog prihaja veckrat tudi na
nenavadne - nerazumljive — nacine kot Dobri k ljudem: tudi skoz VojVodlja
Valjhuna, ki na veliko ubija, likvidira, dela Holo-genocide, kar Rad razkrinka Smole
v SmHrsty, v liku Cvrt(omirj)o, res dta, tj. hudica.

Kadar je €l zel in nopaden, ga zadene kazen. Katbog je nastopil tudi do
praSlavov kot upraviceni Kaznovalec. Sim¢ potrdi — sprejme in uprizori — to tezo v
svojem SiKrstu, MV. Poz lik SiKrsta, Gojmir, sodeluje z okupatorjem Valjhunom, ker
je ta Vojsila KCe. Zaveda se Trpa, ki ga povzroca Valjhun, tudi njegovih Neg plati,
a tako mora biti, ker se PogSlavi nocejo mirno pokristjaniti, kot jim predlagata
Bogomila in nekdanji keltski druid in zdajsnji KC apostol Duhovni. Kdor se upira
Katbogu, bo za to tepen; bog uporabi silo, trda sredstva, ki se zde Slavom
stra3na. Tudi so strasna, a za zgled, da se ne bi vec upirali, da se ne bi vec
vradali k Pogu; torej v imenu Dobrega. V DbZgi se poskusajo vrniti, upor Ljudevita
Posavskega, kozen je Se hujSa: iztrebitev SlavSlov Pla. Tudi praviéna kazen, ki pa
so jo Slci RR iz usode v milost: postali so bozji otroci, hlapci in dekle, kar je za
Kane celo idealno. To je Turnskova PV teza v Potujoéem krizu. Ko se znova upro,
recimo s prestopom v ProtC, je KC upravicena znova jih kaznovati, Prote (Trubarja)
prezene z doma, ki da so ga Proti uzurpirali, ukradli pravemu bogu. Isto kot s Proti
se mora zgoditi z RLH ljudmi. V prvi polovici 19-Stola se je zdelo, da se je znova
posrecila Abs rekatolizacijo kot v Hrenovem dasu; RWH Lita (tudi SD) je skoraj
iztrebljena, rozen Preseve. (Tudi zato je Pres tako pomemben. PHrst pa ni le
negacija RHa, je tudi RR oblastniske KC v KC, ki ima ¢ut za Dt; ta cut imajo v KC
Pski-PO, Duhovni Irec in spreobrnjeni Crtomir; PKrst je HKD PSt.) A dokonéni uspeh
tokrat umanjka. Po Revi 1848 oz. po novi ustavi v 60-letih zmaga RLH. Odtod nuja
po Refe, ve¢ valov Refe, HrekD, SarD, SPED itn.; vendar uspeha, podobnega
Hrenovemu, (Se) ni. Tudi 1990 ne. Tudi v DaSlji gre KCi za Rad SV zoper Kaco-
Hudica, ki vlada.

Deba (ni debilna, le ustrahovana) je K-DaSNL. Dozdaj (po 1992) si DaSNU ni
upalo biti skladno s KC naukom (s pravim edinim bogom), hudi¢u — Deba soprogu
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lomu — je popuscalo. Deba splavi. Splav je s stalis¢a uradne KC zlocin-umor. Sim¢
zastopa stalis¢e uradne KC. Kar ona dolodi za umor, je umor, edino to je umor. Ko
ona necesa nima za umor, to ni umor. Vojna Dmbcev zoper Prte ni morivska; je
pravi¢na obromba KC-boga. Naj so Dmbci pobili Se toliko Prtov, za svoja dejanja
pobijanja so odvezani Ze vnaprej, v oblestveni podelitvi zakramenta odveze-sprave
pred Vojbitko. €nako v krizarskih vojnah, v 30-letni vojni, v osvajanju Amerike, v .
Svetvojni tako Iti kot Avsi, ki se vojskujejo med sabo itn. KC se je zmoina celo
tako ozemljiti, da so odvezani obenem Avsvojaki in Itvojaki, ki so se pobili
konkretno — €S — med sabo kot €D¢. Skrivnost? Ne; z vidika DgT Rad manipulacijo,
pragmatizem, ki ukinja verodostojnost KCe. Leta 1988 nisem vstopil v taksno KC.

Deba je kriva, ker je lani splavila. Postala je ubijavka. Ima pa nekaksno
opravi¢ilo: ni prisla dovolj v stik s pravim naukom, s KC. Njena mati ni dovolj
prepricljiva, njen soprog pa je Hudi¢; soprog jo ima v prijemu, kot v kles¢ah. To je
polozaj DaSlova: kot Lam viada - vpliva nanjo — nad Debo, viada HKontinuiteta
(Hudi¢: Ptjo-libci) nad SNL, ki se ne znajde. SNU zato gresi, celo ubija, pri tem je
nesrecno, le pomagati si ne more, presibko je, Hudi¢ prenasilen. Naloga KatDSD —
tudi SD in Lite — je pokozati SNlu njegovo pocetje-poloZaj, podriati mu Hrit zrcalo,
seveda Hrit v duhu in s stalis¢a KCe. (KasO: to je naloga zadnjih Rebovih proz,
Jutranjic za Slovenijo, Arhipela oz. Panorame slovenskih stoletij.)

Prepricati je treba SNL — zato je Lleto agitka -, kje je resitev zanj: v uporu
Hudicu; Deba mora reci soprogu, ki jo sili v Umor, ne oz. soproga tako umno
ozavestiti, da se zgroZen nad_lastnimi dejanji som odpove svojemu ubijavstvu-
zlo¢instvu. Sim¢ pozi, da se Ze — soproga — moiu ne upre na nadin, ki bi
nasprotoval Katnauku, po katerem mora biti Zena moZu pokorna. (Pise Sim¢ Leto
za svojo Zeno?) Sim¢ — pravi Kan — najde moznost, da PriPra upor ni trd upor. Trd
upor postane 3Sele, ko so vsa ostala sredstva za miren upor izérpana. MV-KC se
pusti mesce dolgo ubijati, glej umor €hrlicha, BRozmanov Clovek; %ele ko na ta
nacin ne prepri€a nasprotnika, da bi se skesal in ozavestil, popustil in se podredil
KCi, kot se Lam, sme — je dolzna — preiti v VojDmb formacijo, v platformo Vsta.
Sim¢ kaZe v letu, da Se obstaja moZnost za ozavestitev zlocincev, kaj da so; kot
Matjoz v Mladosti (in Pedro v Rvgustu) se skesa tudi lam. Ce se ne bi, bi moral
JoZef zgrabiti za St oroZje, postati iz duhovnika (semeniscnika, diakona) vojak, kot
Stotnik v Napadu.

leta 1994 - je Lleto nastojalo tedaj? — je bil prehod med mirnim
prepri¢evanjem (PSt leta) in Vojuporom (Obsodili so, Vst, Napad, Svetinja) silno
tenek, za los je Slo: ali naj Jansa naredi — vsaj poskusa — Vojpu¢, bil je

Vojminister, naj gredo Katmase vernikov na cesto v Rad demonstracije, kot so bile
zoper Kom v Vzhodnem Berlinu, v Romuniji, stopnjevale bi se morda do fizi¢ne
likvidacije SI Cauteskov Ribi¢i¢a, Ku¢ana, Drna, Kocijonéi¢a, Stjenke Polaka; ali pa
naj Se enkrat poskusa zmagati na Sv volitvah, kot je Hitler. Prevagala je ta
odlocitev, a se je skazala za napacno; tudi 1996 je usla zmaga DSD-KCi iz rok,
¢eprav le za las. Kasneje je bila, do danes, vojna izgubljena, kontinuiteta je
prevzela vzgojo, MO; oblast je SNU prepri¢ala, da je Umor Poz. DaSlja je v poloZaju
zaletka Lleta: SNU trpi, kot Deba, da mora delati zlo¢ine, a hudi¢evska oblast mu
preprecuje spreobrnenje, ga Zopl (zapeljuje) v malikovanje telesnih UZev, trinih
uspehov, gmotnega standarda. Vendar KC — KatDSD — ne popusca; znova in znova
mora poskusati in poskusa odpreti ljudem odi. Deba jih Ze ima odprte, Lam Se ne.
A ker je KC Ve, bo prej ko prej zmaga njena, tudi zmaga v SDbi kot Pol zmaga.

76



SSL-pristranost DSKCe in leta je v tem, da je za Simca zunaj dvoma, kaj je prav
in kaj ne, kdo ima prav in kdo ne. Umor, ki ga naredijo Kani v imenu KCe (celo
MMBe kot Lepantske), ni umor, ni Neg. Vsako dejanje, ki pa ga naredijo
nasprotniki KCe, nosi v sebi kal Zla, ki se mora Strno nujno prej ko prej razviti v
Umor; kot se je Debino dejanje splava lani. Kot se MatjoZzevo Prt vojskovanje.
Matjoz umori NeCi Snezno, ker se Matjaz odloti za Prte, Mladost. Polkovnik (Igor)
enako, Napad, medtem ko se Stotnik izkaZe kot Snik, ker se odlo¢i za KC-SNL. KC
v KatDSD in v SPED ni tak3na, kot sem si Zelel, da bi bila: v ekvidistanci do
morivstva obeh €Déev: do (J)€lka, GiM. Za Siméa je samoumevno, da ima prav
TradKC, tista, ki jo je prinesel na Slsko Valjhun, glej Uvod v PHrst, tisto, ki je
pregnala Prote in se vojskovala zoper HKomPrte. Medtem ko imajo ProtPrti
popolnoma narobe; so udje Hudiceve druscine.

Mislil sem, da je v KC moment DgT: nauk, naj naredi vsakdo ARF-AK. A kaj, ko
sta dve bistveno Raz ARF-AK: ena za Kane, druga za NeKone, za AnKane. ARF-AK
za HKane je spoznanje, da so se oddaljili od KC nauka, delali zato narobe, bili v
GhHi; ko to spoznajo, se vrnejo h KC, ki je NSS-IdeaHarld kot boZja. Kani se s tem
ravnanjem ne odpovedujejo sebi, ampak Dti, ki je v njih kot v Kidi. Odpovejo se
vsakrdnemu vplivu tujih sil, tako ideologijom kot Dti. NeKoni in AnKani pa se
morajo odpovedati sebi, svoji Idi-NSSi, ki je hudicevska. Pokoriti se morajo tako,
da opriznojo nesebe kot HKC in kot Gosa, njenega boga kot vrhovnega
vsemogoénega. NeKani morajo postati Kani; ne pa, kot sem hotel joz, da bi IdKani
in IdNeKani (Pogi) postali Dr za Dra Dr. Oboji bi se odpoved(ov)ali IdM-IdBu, tako
IdKCi kot Komu-RLHu.

Med Lamom in Debo je bistvena razlika. Deba je Zrtev, Llam rabelj. Lam prisili
Debo, da naredi — loni — splav. lam je povsem pod vplivom hudi¢a, kot Mato v
BRozmanovem €loveku. Zapustiti mora svojo drio Prta in Libca, priznati, da je imel
povsem narobe, se pokoriti. Ne tako Deba. Ta je ves das dutilo, kaj je prav;
splavila je zoper svojo voljo, bila je le prestrasena oz. napacéno je razumela
zapoved podreditve soproge mozu. Ta podreditev se neha, ni ve¢ obvezna, ce
zahteva moZ nekaj, kar je v nasprotju z boZjim naukom: da Deba ubija (Se
nerojenega) otroka.

Model je jasen: Deba je vecina postenega SNLa, ki je danes ustrahovano, Lam
je pomocnik zla, ker je slab — Sibek — znadaj, je tak Prt ali libec, ki se ne zaveda,
da dela zlo. A ni hudi¢. Ce-ko sreta Katboga — pravega klerika -, se ozavesti,
spreobrne. Kot so se vsi pravi udje Janseve DSD: sam Jansa, Brejc, kor trije
Jerovski, Brezigarca (Ceprav Se ne pozna €vangelijev in evangelistov, prepri¢ana je,
da je Sveto pismo napisal Janez €vangelist Krek, da je ta moZ edini KC €vangelist)
itn., vrsta bivSih ¢lanov Ptje. Svojo spreobrnitev dokazujejo tako, da se dajo brez
rezerv v sluzbo KatDSD grupi; da zadnejo sami spreobracati zapeljane, nevedne,
zmotne. ldealizacija SPED in Siméa je v tem, da laZe, kako dobri spreobracajo Zapl-
zle na miren in blag nacdin, kot MMB in en dan stari JKr v Letu. Ob tem SPED in
Sim¢ skrivata stvarnost: nasilje, ki ga izvaja KC nad SZi, v 30-letni vojni, MV kot
Dmb vojska. Tudi ko kaka SP€ drama uprizori SV, je uprizorjena idealizirano, Vst,
Obsodili so. V Letu nagovarja k ubijanju Llibec, medtem ko je KC vsa bozjo, kot
tokéna NeCi popolna: St Dn. Sim¢ ne podaja Jozefa in Marije v sredini, ki bi jo
vsak s svoje strani nagovarjala k umoru D¢ in DD¢ ni¢ podobnega. DD¢ je
IdeaHarld, D¢ zlo oz. Agrekzld. StDn Strno ne more biti Neg; zato je St.
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NTM naj uvedem zvezo z €S sabo. — Prej pa Se porodilo o mojem Pvt-stanju-
pocetju.

Ob 1h sem zacasno prekinil pisanje, hotel sem uZivati, vzival sem. Na TeVe
ARTE so dajali Nurejeva balet (po nacelih Petipaja) Trauléica. Fantasti¢no lepo. V
Klossceni, ena je bila a la Claude Llorrainove slike, na HKlas nacin, vendar z
zdruZitvijo Klas strogosti in Romnavdiha-topline-¢ustva. V tem baletu omogoca
Cajkovski najvet briljonce, balet ima malo zgodbe, najvet je ekshibicij na dvoru. Pl
+ IdeaHarld + pravljica + eksaktnost +++. Malokdaj sem videl kaj tako popolneqga;
to ni Mariborski balet, Iko Otrin in Ondulina Otta. To ni Ipavéev MoZicek.

Je res moja posvecenost SD svetu posvecenost Ot(rino)ti in spevoskladnikom iz
St Jurjo, tenorju Banovcu in de Reyi (diareji)? Ko gledam taksne vrhunske
Svetstoritve, kot je bila Traul€ica, prejsnji teden prav tako v Nurejeva koreografiji
Prokofjeva Pepelka, se mi stori milo, ker se zavem svoje vezave na dom-ovino, na
njeno bedno HKulo, ki je po pravici prezrta. Se koZe v tej moji Abs posvetitvi
nevrednemu moj Maz(ohizem)? Se res da izsesati Boga tam, kjer je vse klavrno in
revno? Res moram analizirati dramo podeZelskega Uda Siméa, namesto da bi
poslusal Bachov oratorij, ki ga pravkar dajejo na eni od Nempostaj TeVe?

Puls mi ves ¢as niha; v petih minutah mi pride od 115 na 45. Zdravnik mi je
zabical, da moram takoj v ambulanto, ¢e pade pod 60! Zakaj ne grem? Nimam
¢osa, ker moram brskati Siméu po drobovju? Her si Zelim ¢imprejSnjega konca tega
zame skorqj Ze prenapornega Za? Ne, tega nodem; nolem pustiti Ale same. Vieraj
je naredila — malo pred 19h — prigrizek ob svedi, priut in gobice (hranila jih je za
drugo RAleSevo poroko, zdaj je mimo Ze tretjal). Namesto alkohola sem pil
oranzado. Celo piskote mi je dovolila, sicer me drzi s sladkim na kratko, zaradi
moje sladkorne... Menda sva prvi¢ proznovala boZi¢ sama. Zmerom <&akava na
otroke, z njimi skupaj se veseliva. letos sva pa sklenila, da jim ne bova vec
podloZna. Po najinem mnenju sva z njimi dobra, Aka pa nama je pred kratkim
o¢itala, da sva: Ala kado, joz paranoik. lepa sodba héere o starSih. Mar sva res
takdna-to? Hje je IdeaHarKId-Dn? Spet vse veé disHare? Se vraéom v svoje —
prekleto — detinstvo?

Po Trnuléici sem spet pisal, Sel spat ob pol 4-ih, malo dremal, komaj; ob 6h
sem Sel na sprehod, po svoji stalni poti do Zegna ez vrh (ob nekdanjem gradu),
pod latniki, navzdol do tocke, ki ji praviva Fitnes-dama, giro po vasi. €na hisa je
imela razsvetljene kar tri smreke, ostali v glavnem ugasajo razsvetljavo, ko gredo
spat, varéni so, nekateri je sploh nimajo, ni jim do imidZa iz lu¢ck. Nekaj pa je le
ostane, sem in tja kaka girlanda Zarnic.

Ob 7h sva z Alo pila tursko kavo, nakar sem spet sedel za pisalni stroj.
Medlim od utrujenosti in zaspanosti, a ne popustim. Sim¢ bi dejal: moram pa res
imeti veliko grehov, da se tako kaznujem-pokorim. Jih imam res?

NDM sem temo veckrat podrobno razvil; zdaj le povzetek zaradi zveze z novo
poanto. Svojo GhH sem (Ze kdaj, Ze konec 50-let) osredotodil na tri tocke: na
razmerje z MatjoZzevo mamo, na govor zoper biviega sosolca v Gimni, na pristanek
na asistenturo pri Prof Ziherlu. V tretjem primeru ni &lo za GhK zoper €S soCla,
ampak predvsem zoper sebe, zoper svojo (za)vest, ki sem jo RR v visoko nravno
normo, a se je nisem drzal, krsil sem jo. Dt je prisla vame kot ARF-AK, opraviti sem
imel sam s sabo kot Id z Dt. Problem sem resil, z zvrhano mero sem se opral
GhHKe. Drugi primer bolj vkljutuje €S soCla, pa vendar nisem storil biviemu soolcu
ni¢, kar bi mu bistveno Skodilo, na tistem javnem zborovanju nisem povedal nig,
kar ne bi bilo res. Ce bi bila KC nepristranska, bi moje ravnanje odobrila; ravnal
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sem po RPP nacelih. SoSolec me je jeseni 1943 ovadil v duhu PP ideologije,
posledica te ovadbe je bila, da so me vrgli iz Sole, tako reko¢ za ni¢, za Ncl
izjave. Sosolec me je izdal, nadrtno mi je hotel Skoditi. Povedal sem, kaj je storil.
Dolga leta sem trpel, ker sem smatral to svoje javno govorjenje za GhHK. Vedel
sem, da ne bi smel ravnati po RPPi; resnica je presla tu (1947. leta) v sluzbo
oblasti, postenost v egocentriénost, pravica v Mas¢; ceprav se nisem hotel nalas¢
Mas¢, je — vsaj v moji ARF-AK — tako izpadlo. leta sem se mucil zaradi te GhKe,
se tudi zato sprl z Ziherlom, z oblastjo itn., se pokoril za mnogo hujSa dejanja, kot
je bilo moje; za dejanja grupe, ki sem ji MV pripadal, vsaj z eno svojo €V: OF-Ptje.
Ker sem Ze od malega tako AK doiivijal to svojo GhK, ki je bila posledica RPPe,
sem Ze zdavnaj spoznal napadnost RPP in NSS drze, tudi Leta.

Prva GhK pa ima neposredno zvezo s temo leta. Ko je MatjoZzeva mati
(MaZmati) zanosila, sem ji svetoval, naj splavi; tako mi je svetovala Studentka
sobolnica v zdravilis¢u, kjer sem prebival tiste mesce. Matmatere v splav nisem
silil; ko je moj nasvet odbila, sem pristal na njeno odlocitev, posebno zato, ker mi
je jasno sporocila: ho¢em imeti otroka, prav od tebe, ki te ljubim, nocem pa se s
tabo poroditi, najin zakon ne bi bil v redu, sva iz Raz okolij, Raz starosti, ti si
mladeni¢ — skoraj otrok -, ki je zdaj celo v zdraviliS¢u, nima$ Se niti enega
semestra faksa, ne poklica, niti na pamet mi ne pade, da bi te silila, da se
zaposlis in soprezivljas3 Dn. Odgovarjom zase in za otroka. Nato se je odselila iz
lje, vendar sva ostala v pisemski zvezi. Ko se je MaZ rodil, sem zacel objavljati
(GledHrite v reviji Novi svet), da bi ga soprezivijal; to je trajalo dve leti, dokler se
ni porotila; z moZzem je imela Se dva otroka.

Kar so pisali v MO o mojem odnosu do MazZa, je laz ali polresnice, ki delujejo
kot Se hujSa laz: nekaqj toénega, a pomesano z goro dezinformacij. Seveda ni res,
da bi se z MaZem sredala slu¢ajno, ko je bil Ze skoraj odrasel in v avantgardni
skupini. Nasprotno, sam sem ga (po)ls, ko je bil Se v Gimni, storil to z
dovoljenjem njegove matere, z Alino vednostjo in odobritvijo smo se povezali,
sovzgajal sem ga, joz sem ga seznanil z avantgardisti in sploh pesniki, ga usmeril
v to pocetje, vsako sredo je kosil z mojo Dn na Jamovi, Ala je prav tedaqj rodila
Alesa, hranim fotose, na katerih je Moz in Ala Se noseda, iz aprila 1966. Najino
PriSo z MaZzem je trajalo 30 let, do spora 1996. MoZa in njegovo nevesto sem
peljal na poroko v TuriSko vas — v Slovenj Gradec — joz, enako nazaj v Lo, celo z
izposojenim avtom. Vplival sem nanj, da je tudi on postal navdusen porajevalec
otrok; ima 3 in 2 vnukinji.

Mojega ravnanja v tej zvezi ni mogole imeti za enako Lamovemu, ceprav sem
na zacetku izrekel nosecnici zel nasvet. A sem se pokoril zanj oz. za svoj odnos do
Mazmatere, dutil sem, da sem jo nekako izdal. Bi moral vztrojati Kkljub njeni
odlotitvi, da hote otroka od mene in ne mene za moZa, in vstopiti v zakon z njo?
Ne, Ze tedaj (bil sem realist) sem vedel, da bi se z njo to koncalo slabo, danes
vem to e bolj. Ni vsaka zvestoba prava. Sem SvCl, eksperimentiral sem, Mazmati
je bila moja prva uspesna €rS, veliko doZivetje, a trajne skupnosti med nama ne bi
bilo. Svojo nezvestobo — izdajavstvo — jemljem nase. Plaéal sem zanj; tudi s skrbjo
za MaZa. In s tem, da sem se kasneje jasneje zavedal svojih izdajstev do Ale; jih
bolje mojstril, se zanje odkupoval. Vsekakor — glede na temo Lleta: nisem ubijal,
ceprav sem se zapletel v zamotano razmerje. Koliko ljudi je, ki si upa vreci kamen
vame? 3

Ali nisem nikoli svetoval splava; tudi kokSne druge Ze nisem oplodil in ji
svetoval splav. Da se mi rojeva 19-potomec, je verjetno posledica mojega Poz

79



odnosa do otrok, do Za. Vendar je zame 7, 3e od kar se zavedam, problem. Simé
ta problem nedopustno poenostavlja. Sim¢ svetuje v konotaciji: rojevajte ¢im ved
otrok, ki bodo HKani, verniki, po potrebi tudi voj(3¢)aki, kot so Stotnik (Napad),
Junak (Vst), TomaZz (Svetinja). Prepustite bogu, da sam vse uredi, kajti vse je
urejeno — domisljeno — Ze vnaprej. Kdor se bogu upira, je hudi¢; za hudi¢a pa je
Tip, da je zmagovit na kratek rok. Na dolgi rok — na Ve — je hudi¢ Strno nujno
izgubljen. Cl naj ravna, kot terja od njega KC (MMB-JHr), in vse bo dobro; ¢e ne
zdaj (zdaj je lahko Holo, lahko vladavina Libcev-Kontinuitete), pa jutri ali
pojutrisnjem. Vsak upor bogu je zaman. Je pa potreben upor hudicu; najprej z
molitvijo, prepri¢evanjem, zvestobo bogu, na trpen nacin, kot JHr na krizu. A ¢e Sz
grozi, da bo likvidiral tudi vse apostole (klerike), s tem zbrisal s TSa vednost o
boZjem veselem oznonilu (o €vih), se je treba upreti. Tedaj postane tudi MMB
Llepantska vojskovodja; tudi brezjanska vodi Dmbce v boj zoper KHomste. Najprej
trpi, nato se bori in zmaga. Kot je obljubjeno-napovedano Ze v zadetku. Leto le
ponovi — v judovskoHrs okviru -, kar je dal Jel v S| etnografski okvir: MMB=
Rojenica (in Sojenica). Pride do sinteze med PriPra Pog Slovom in KriSlovom, med
PMg in KMg. To je tudi Turnskov cilj v DPrZavi oz. v sintezi med Samom in
CiMetom.

Z Alo sva prisla v Argo jeseni 1989 skoraj kot prva Slca iz domovine; Reb si ni
upal tja, Capija so komaj sprejeli, Prle je vkorakal — z aviona na €seizi — triumfalno
v BA Zele 1990, po “prevratu”. SPE naju je razumela po svoje. Kako? Sele zdaj
razumem: kot Lama, ki se skesa. Matjoz iz Mladosti pride prosit odpuscanja starse
svojih Zrtev; javno izpove, da je kriv, da so imeli povsem in edino prav Dmbci-KC.
Midva z Alo da sva se ponizno zatekla v varstvo FKCe, jo priznala kot edino RPP.
Tako je — naj bi bila — doseZena Sprava, kakor jo razume DSKC. SPE ni dojela, kaj
je bila narava najinega obiska Arge (in SPE v Kanadi). Tudi v tem mojem odnosu
je bil nesporazum %e od zaletka, kot v odnosu s PePKom, Pu¢em, Klabom, Selom,
Srbi. Mar res skoraj z vsemi? Zivim iz nesporazumov? Je Clovo Z Strno tak
nesporazum, sestavljen iz samih SSU in razocaranj?

Pvt porocilo. Ob T11h znova na sprehod, po isti poti kot davi. Piha burja, a ne
prehuda. Kdaj bova Sla z Alo nabrat sadeZe Zlate veje (omela)? Lani jih ni bilo ob
pravem &asu, vreme jim je upodasnilo rast. Ponavadi vsako leto za boZi¢ z njimi
okrasiva nqjino domovanje. Spominjajo naju na <as, ko sva se ukvarjala z
etnologijo, s fFraserjem in Zlato vejo, ki je na oba tako usodno vplivala.

Od 13h do 14h sem spal. Po spanju, kot vedno, se mi pulz mocno zveca;
tokrat na 111. Nato sem sedel v kuhinji debelo uro, vsakih 5 minut sem z
merivcem utripa in pritiska kontroliral spremembe. Neverjetno: vsakih 5 minut se je
puls upocasnil, vse do 55, ko se je brez razloga spet povecal, tokrat na normalo,
na 75. Tudi pritiska sta bila v zacetku visoka, 190 in 100; a tudi onadva sta
padala, zdaj sta 157 in 93. Ko sta se (in utrip) do dolo¢ene mere zmanjsala, je
bolecina pri srcu popustila, zacel sem zehati. Ves ¢as pa sem premisljal, kako bom
pisal razpravo o letu naoprej. Ala je zelo zaskrbljena, joz pa pravim, da bova
ukrepala, ¢e se me bo lotila omotica, prej je celo zanimivo in poducno, kot bi
rekla babica Natalija, eksperimentalno opazovati, kaj se dogaja z mojim telesom-
srcem; opazujem, kot da se to dogaja nelemu-nekomu tujemu. Bom vsaj znal
povedati zdravniku kaj o utripu, da bo vedel primerno ukrepati.

Ko sva bila prvi¢ v Argi, naju Sim¢ ni sprejel; ¢e bi koga sprejel, bi le mene,
Posn(ema) Komarjo, zanju so Ze manjvredna-nizja bitja, le za kuhinjo, rojevanje,
cerkev. (Uboga Siméeva soproga.) Komar ni sprejel niti Rota; Rot me je smel le
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pripeljati k Komarju, povsem na drugo stran BA, v strohotnem nalivy, in priti pome.
(Gre za Refe, za vracanje hierarhije, ne le duhovne, Ze fiziéne. Seveda za vradanje
v karikaturalni obliki. In taksni regresorji naj bi obnovili DaSljo, kot sem pricakoval?
Kje sem imel odi in pamet?! Kako globoko sem bil v SZSU) Tudi v Barilo¢e sem Sel
k Siméu sam na obisk (s Catedrala), Ala je morala ostati doma, Fil pogovor ni za
babe, ceprav je Ala doktor Fije, Sim¢ pa absolvent uciteljis¢a. Refe v obliki burke,
dodatna PervKid.

Sim¢ ne sprejema locencev; je mar zvedel o meni, da imam nezakonskega sina,
MaZa, pa mi je pokazal trdo roko More? 1992 se je omecil, ker sem pa¢ napisal
knjigo o Mladosti. Kot kaj in koga me je gledala SPE€ s Siméem vred? Skoraj
gotovo kot predstavnika tiste Slje, ki se je, kot Lam, ozavestila svoje zlocinskosti
(da je: HrimD¢=LD¢), se skesala, se prisla opravicit v Argo, svojim Zrtvam, delat
pokoro. Taksni Slci kot joz (Komar me je na obisku obravnaval kot sina Dusana
Kermavnerja, v tistem casu, ko je Komar Studiral, enega najbolj znanih SI Komstov,
torej kot predstavnika Ptje-OF-LReve) naj bi opravili sami s sabo proces
ocis¢evanja, spovedi, v Argi sem se javno spovedoval svoje GhHKe; udom SPE ni
bilo — ne bi bilo — treba ni¢ drugega, kot da sprejmejo nase-moje opravicilo. Mi
doma v Slji jim pripravimo prostor za triumfalno vrnitev, se umaknemo v €V
podanikov, sicer odvezanih, a nekoc krivih, torej vendarle vprasljivih ljudi z napaéno
preteklostjo, nekdanjih zlocincev; opravljali bi podrejene posle, kot so jih Kani za
Ptjo v ¢asu njene vliadavine. €D¢=MimD¢.

Ko se je skazalo, da Slja niti od dale¢ ni pripravljena ravnati, kot je
predvidevala SPE oz. rozumela mene (moje geste), sem nehal biti zanimiv,
potreben. Morda so mi moje ravnanje celo zamerili, ¢e§ da sem jih prevaral, saj da
sem jim prinesel sporodilo, ki se je skazalo za napaéno-varljivo. Ugotovili so, da
sploh nisem PriPra predstavnik PtjSlje. (Skoraj o ni¢emer niso imeli pojma, Ziveli so
iz stereotipov, MV pojmov-VISa, propagande, avtofasce.) Prostora za zmagoslavno
vrnitev SZ v domovino ni SPE nihée pripravil, morala se je — z DSKC vred — zadeti
boriti za svoj prostor pod soncem. Zacela se je HulPol bitka — skoraj vojna — od 92
naprej. Moje delo je postalo ne le odve¢, ampak Zamol, ker je zavajalo. Postal
sem nihce.

Tudi Sim¢ ni razumel sporodila, s katerim sem prisel v SPE€-Argo, da ravnam le v
svojem-Alinem imenu: da vabim SPE — novokrséansko KC — v domovino kot tisto
¢udovito silo, ki bo vnasala v WD-PM dasu (DbZgi) ljudem smisel, smisla jim LDPM
namre¢ ne more dati. Moja Rad Hrita liba je bila v tem, da ne daje smisla, da
smisla kot VIS (kot RLH) ni zmogel da(ja)ti, da pa €l ne more obstati brez smisla;
da je WDPM sekularna, imanentistiéna, kvedjemu regredira v RefPS, v Gent, v Raz
oblike Refr, tudi v NA, celo k Ncz fz, kar sem odloéno odklanjal. Predpostavljal sem
koncilsko KC, ki da se je, tako sem verjel, sama v lastni ARF-AK odrekla svoji FP
Tradi.

Ko sem se javno izpovedoval svoje GhKe (ki sem jo zelo zveleval, da bi
deloval prepridljivo in odgovorno, ne pa iz Maza), sem hotel dati SPE udom in KCi
zgled, kako naj ravna tudi ona. Zidal sem na tistih izjavah SPE, ki so zatrjevale, da
je bog kaznoval Kane v Slji zaradi njihovih grehov. Treba je bilo torej le z ARF-AK
te grehe ugotoviti, analizirati jih, stopiti na enak nacin do Zrtev KC-Dmba, kot sem
joz stopal do Zrtev Ptje, imel sem se za uda lReve, ¢eprav nisem bil ¢lan Pte, s
Ptjo-oblastjo sem bil vsaj od konca 50-let vecinoma v — celo hudih — sporih. 1989
sem razumel, da se SP€E tezko opravicuje Komstom, ker so ti Se na oblasti, SPE pa
irtev, pregnanka. 1992 pa je bilo Ze Dg¢, dve leti je Ze viadal Prle, ni bilo
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razlogov za to, da se SPE€ ne vrne v Sljo in ne deluje v nji evangelizatorsko. To
pomeni, da se analogno kot joz javno spove svojih grehov, se PriPra razglasi-ima
za enakega rablja, kot je (bila) Ptja, kajti SPE in DSKC sta dedica KCe, ki je v
preteklosti ravnala Se bolj kruto s Szi-rtvami kot Ptja ali vsaj enako, v
pokristjanjevanju, v 30-letni vojni, v osvajanju Amerike: 100 milijonov pobitih oz.
likvidiranih Indijoncev, najgrozovitejSa mucenja, katerih odmev je mucenje Grozdeta
itn., ki ga je pocela Ptja.

leto je jasen odgovor na to moje sporocilo-dro, na mojo zamisel nove —
koncilske — KC. Sim¢ pove v Lletu jasno: Llibci-Komsti (predstavlja jih Llam, kot v
Miadosti Gad, v Napadu Rdeta komisarka, v Vstu Rde¢a zver, v €loveku Luka itn.)
so krivi po sebi, Koni (zastopa jih St Dn, MMB z JHrom in JoZefom) pa so
IdeaHarld, Abs NeCi po sebi. Cez 33 let bodo Zrtve, celo SZ, FHr krizan, MMB v
strasnem Trpu zaradi sinove Si, kasneje bodo mudeni in umorjeni apostoli, vse do
zavednih Kanov MV, kot so bili €hr(lich), Grozde, Kikelj, Zupec itn. (KaKi ubije
Kikljal KaKi nastane iz HKoHKija, glej Neg lika iz Vilharjeve Postene deklice.) Niso
EDEMImMDE, kot sem trdil joz (da sta Jelko in €lko Id, Vanja in HKostjo, SpK,
NOBD=SPED), ampak da je NSS Abs Poz, vsi ostali — predvsem rdeci Slci — pa
emanacija Hudi¢o-Zlo-Kace. Ko sem to spoznal, 2e v ¢asu drugega bivanja v Argi
1992-93, glej moje razprave iz tega ¢asa, objavljom jih v Pnizu DSPE€ (o Razvalu,
Vstu itn.), sem se zacel pospeseno oddaljevati od taksne HKC, ki je bila zame
povsem napacna; in je Se. leto je zgled njene zmotnosti.

Iz Arge, kjer sem se javno izpovedoval svoje GhKe, da bi dal zgled, da bi
potegnil ude SPE za sabo, sem pisal nekaterim v domovino, naj bi storili isto.
Najprej na moji ravni: da bi se tisti moji bivsi sosolci, ki so me (in mojega PriSo
Dominika Smoleta) jeseni 1943 wvrgli iz Gimne kot Dmb grupa, enako javno
izpovedali, naredili ARF-AK. Pisal sem Justinu Stanovniku; naredil se je, kot da
pisma ni dobil, nato se me je zacel ogibati. Niti ene ARF-AK ni naredil nihée, ne
Drobni¢, ne Tine Velikonja, ne Kogej, ne Hrek, ne Golobi¢, sami moji bivsi sosolci.
Niti sledu ne o kaki zadevni ARF-AK. Nasprotno. Mene so sicer pustili pri miru —
ogibali so se me, me Zamol, ker so vedeli, da so pred mano krivi -, so se pa
razglasili za zastopnike Grozdeta, €hra, HKiklja, mnogih mudenih in pobitih,
celotnega PVD. Prav je, da so zastopali le-te, tudi sam ves ¢as Hrit govorim o
PVD, a ne zadosda, da so le Hrit do rabljev, ne vidijo pa svojega zl(ocinstv)a,
GhKe HKCe. Ne morejo in ne smejo ga videti, ker je KC kljub koncilskim delnim
priznanjem o njeni gresnosti-zmotnosti na €S ravni vendarle zanje Ve in boZja,
FKrovo telo, torej St in popolna. Dokler bo KC temeljila na teh FP predpostavkah-
VISu, bo DD&€DE; kaj in kje je to, se vidi na THM-krogu, glej tudi Stevilne moje
MSK. Ko sem bil to spoznal, sem moral v Tem Hrito samih osnov KCe kot FKCe. Tu
sem danes, tudi v tej analizi Leta.

V enem od bozi¢nih nagovorov je eden med mnogostevilnimi Skofi, ki sem jih
poslusal na TeVe, spet do kroja samoumevno in mirno izjavil: Kristus je edini
Odresenikl Dokler KC misli tako, je Strno nujno, da pripisuje zmoZnost — tudi
pravico (upravi¢enost) do - odrese(va)nja le sebi, vsi ostali kandidati za
odresenike so zanjo sleparji (Mohamed, NA Baba Bubi itn.). Sredstva, s katerimi je
KC te sleparje versko in nravno dolina odstranjevati, so Raz: od KulSolskih, da se
posreduje ljudem prava vera, do Voj(askih), kakor kdaj, po terjatvi in oceni
situacije. Dokler bo taksna PSt KCe, bo KC na eni strani diviniziralo-idealizirala (St
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Dn v letv), na drugi diabolizirala-demonizirala (Lama, za njim hudi¢a, Gada iz
Miadosti).

Zome je bila 1989 HKC ustrezna in najbolj prava, ker sem razumel njenega
Odresenika kot paradigmati¢no bitje ali drzo, ki ljubi Dra, ne sebe; da torej ni KC
Id, ampak Dt. Paradoksno receno: taksna KC (OK) ljubi bolj Prte od Dmbcev, ker so
Prti-Komsti bolj potrebni Usma, resevanja, smisla, saj so bolj gredni od Dmbcev, ki
— ¢e — so drza LdDr. Ce pa so drza LINSS in S& do S¥q, in to je bila MV stvarnost,
potem mora biti KCG-OK do obojih v razmerju LdDr; biti zunaj obeh — in vseh
vsebinsko-ideolosko-konfesionalno - opredeljenih grup. Tako sem razumel in
razlagal Sneino iz Mladosti, ki da bolj ljubi svojega rablja Matjaza kot ude
svojega Vojtabora, ¢lane njene Dne. To je sporocilo moje knjige KrsTraga.

Sele ¢ez ¢as sem razumel, kako tuja, nemogoda se je morala zdeti ta moja teza
Siméu in Komarju, ki mu jo je Sim¢ posredoval. Kaj je z mojo analizo Mladosti-
Sneine narobe, mi Sim¢ v Bariloéoh ni znal povedati; tudi intelektualno (ne
filozofsko ne teolosko) ni za to dovolj usposobljen. Morda je v eni — meni bliznji,
zame sijajni — svoji €V bil celo navdusen nad mojim razumevanjem, a kaj, ko ga je
t(aksn)o razumevanje postavljalo v nasprotje z vso njegovo grupo, s SPE-KC, s
Komarjem, ki je bil med majhnimi SPE verniki kot Slom. Predpostavljal sem, da sta
v SPE€ — vsaj — dve grupi, ena Ncz tipa, Ivan Korosec z mesednikom Tabor, druga
Sim¢eva, tudi klerikov, ki so v pogovorih z mano delovali kar se da blago-blazZilno,
odpuiiajote, prijazno, ljubete (Skerbec, Jurij Rode, lentek). A je bila to le njihova
maska. V osnovi med njimi in grupo Tabor ni bistvene razlike, le v taktiki: ali se
iti Polpluralizem (stranke), ali NczDmb (Rupnikova, Kociprova linija).

Ni nakljudie, da me je KC cudno gledala, ko sem predaval ves semester 1990
na | TF (teoloskem faksu), vodstvo me je povabilo, naj predavam o S| KrsKuli.
Oznanjal sem smisel, ki da ni le v meni in nas, poln in gore¢, ampak povsod
nookrog, v Nvi, v prostoru. Bil je cudovit ¢as, ko mi je vse pelo od odresilnega
smisla, sam sem bil v plemenitem zanosu LdDr, kot Koc v Zaru LReve 1942, glej
Tovarisijo. Smisel mi je bil isto kot Abs LdDr. Semenisénikom zadnjega letnika in
tistim, ki so vpisali magistraturo, sem Zarece priblizeval novoKrs OK KC, ne pa
zagovarjal staro, Trad FKC. Rozumljivo je, da me niso nikdar ve¢ povabili, med
Studente sem vnasal nesprejemljive nazore, nemogoco vero; vero v Dg Boga.

Dobro desetletje po tem casu je danes v meni nasprotno obdutje: vse okrog
mene in v meni je PzM. K-da sem v No&i duse, kot Janez od Hriza in mistiki. V
stradni preizkusnji, ko se mi je Bog oddaljil iz duse(vnosti) in iz Nve, iz obdestva
in vsakrsne Cerkve. Spoznal sem, da v KC veriki niso ljubili istega Boga kot joz:
DtBoga, z LdDr; ampak da so — to se je pokazalo v letu 1991-92 — Se zmerom
ljubili boga NSSi, STrade, Fboga. Da so spet demonizirali vse drugo in vse druge.
leto je kar se da nazoren dokaz za mojo tezo. leto se vraca k Stol staremu —
Debevéemu — Zidu.

Vztrajom v IsBoga kot UnBDra. Tudi ¢e je v meni in v TSu toliknho — tako
intenzivno — PzM, to ni drza konénega Smoleta in njegovih €eveljékov, zato tudi ne
— olajsanega — MatZupa v Hodniku. Nisem — ne doZivljom se — v peklu brez
smisla, le v Rad hudi preizkusnji, v kateri pa vere v DtDr nisem izgubil. Dokler
smem redi Bogu DrDt, je vse v redu. €nkrat je iskavec pa¢ na osondeni poti, drugic
v temni nodi. A cilj, ki me motivira, je v obeh primerih Dt.
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Leto je treba brati skoraj dobesedno kot dramo o MV oz. o DaSlji in z vidika
meril, udejanjanih MV, ko je Sim¢ duhovno odrascal. DSKC Not povezuje DaSljo z
MV: Dalibci so ji le maska za MV-Komste. Lib in Kom sta ji le dve strategiji ali
celo le taktiki za dosego istega: za likvidacijo KCe. Kom jo je skusal likvidirati, ker
mu je bila tekmica, ker jo je imel za Tot gibanje-ustanovo, Lib pa jo RR v eno od
sekt, s ¢imer KC nima (naj ne bi imela) ve¢ moci za to, da bi postala Abs oblast
na TSu. Hudi¢ prilagaja svoj boj zoper KC-boga (enako kot ga prilagaja KC, to je
pomen izroza aggiornamento), a bistvo boja je ves <as Strno isto.

leto celo v posameznostih asociira na MV. Opis prebivalstva razlaga kot skrb
Rimljanov, "da bi vedeli, koliko je moskih, kje so, in tipali, kjie se lahko spet skuha
upor proti njim”. Ne le SPE, ampak DSKC-HKani so povsem ujeti v VIS in
problematiko MV ¢asa. To je njihova glavna slabost: ne zavedajo se, da so se
vjeli v KAv; da ga — kot jeo — sami zidajo, napaéno prepri¢ani, da morajo zmagati
v SV, v kateri da so bili maja 1945 le €S poraZeni.

Mati in h¢i izmenjata le nekaj nepomembnih stavkov in Ze sta pri bistvu: pri
pogovoru o lamu, pri demonizaciji; Tem tema je pa¢ Komlib. Debin moZ Lam je
namre¢ nevreden; Noema mu daje isto ime kot Jel Komstu; Jel mu pravi Rdeéa
zver, Sim¢ “"bestija”, kar je domace ime za zver. Noema: "Je pa bestija ta tvoj moz.
Zena — goraj, ubijaj se, on pa doli v ostariji sredi pijoncev in muh.” lom je
natanéno tak kot PV HKomsti, kakor jih slika Mavser v drami (in povesti) Kaplan
Klemen: nidvredne barabe iz Sibirije ali Mestnega loga ali Vic¢a-Trnovega, iz
jugoZah |j predmestja, glej like kot so Rozman, HKosak in Grilc. Reb stalno
ponavlja, da so 8li v Prte najprej najvedje barabe, kriminalci, Lam(eh)i.

lom je Zapl, to je bistvo LibKoma. Debi je obljubljal nebesa, a to je bila
zavestna laz, z njo jo je hotel pridobiti, kot so HKomsti SNi; ko jo je ujel, je
pokazal svoj pravi obraz: obraz in ravnanje ubijavca. lam je zel, ker je prisel od
drugod, je tujec, iz Cirene. le nezaveden Simcev rasizem, Fz? Noema: "Ne, moj” —
moz, Debin ole — "ni bil tak.” Pokojnik je bil PriPra, ker je bil od tod, domadin,
zastopal je Trado. Reb Se zdaj trdi, da so prisli Komsti na Slsko iz SovZe, iz
Moskve, importiranci, naérten vnos zla v dobri SNL. KC se mora zdaj boriti zoper
pod koZo Slova vcepljeno zlo.

lam poseda po Gilnah, "Zivo razlaga” nauke, kot so Komsti Marxa, a Noema
ga je pogruntala: "Manj naj bi razlagal, pa raojsi sam Mojzesa bolj poslusal.”
Razlagati pomeni v tej zvezi isto, kar je bilo Tip za Prot: vsak vernik naj razlaga St
pismo po svoje. TakSen odnos do resnice je omogocil RLH: Hrit branje St pisma oz.
Nve kot takSne, zakonov Nve, Dbe. Vse, kar je, se RR v vprasanje, v moZnost, v
Sifre, ki se jih da tolmaditi tako ali Dg¢. S tem pade trdni stabilni Vesistem-VIS
srednjeveske FHC. (KC je prav zato Se posebej odvisna od IdMa: ker je bog
ustvaril vse, kar je, vsa Ziva bitja, nravne norme, celo Nare, kot uci kreacionizem,
ni prehodov, sprememb, evolucije. Vsaka stvar je, kar je, Id. Medtem ko je zame —
za DgZn - vse prehod, povezava, sprememba, micelij. Izhajom iz THM-kroga, v
katerem D¢ in Dv podreta trdno samobitno OZldo. Ni cudno, da tako tezko berejo
RSD: vse — njihov trden sistem Id pojmov — jim podira. Nadomesc¢a ga z Dt, ki je
neujemljiva.) Trubar v MalKatu sicer niti oddale¢ ne dopusca kake posebne, izvirne
lastne razlage; sin-uéenec mora do picice enako kot njegov oce-U¢o ponavljati
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Veresnice St pisma. luteranstvo Se ni zacelo RLH gibanja; Sele Bacon, Descartes.
Ker je bil Trubar tak, kot se koZe v prvi SI knjigi, ga je lahko Rodeur — KC — danes
sprejel(a). T(aksn)ega Trubarja, ne tistega, ki ga slika Askerc v Trubarju.

Noema ni posebno umen lik, a na preprost nacin zagovarja Sim¢-KC stalisce:
nobena inovacija ni potrebna, v zvezi z dano boZjo besedo nobena akcija, ki nqj
bi se oddaljevala od znanih razlag. Treba je posludati, biti poslusen, ne
problematizirati, ne diskutirati. Zato je KC moje zavzemanje za dialog kaj hitro po
1991 odklonila, Zamol. Dialog kot sredstvo propagandnega boja zoper Ptjo Ze, ne
pa dialog v zvezi s KC vrednotamil

lam ne dela, lenuh je, le po Gilnah zabavljo, kot so to poceli Komsti, banalni
demagogi z dna Dbe, in zmesali najbolj preproste, maloumne, divje. Tako da so se
formirali Prti: iz Mas¢a lumdna nad dobrimi Gosi, nad skrbniki, nad PIK, ki jima je
poveril Katbog oblast nad SNlom, da bi dajali SN varnost in mir. Hudi¢ skusa
ravno to razbiti; ljudi nahujskati zoper boZje sluzabnike, hudi¢ deluje v imenu Rad
anarhiéno pojmovane Sve. Noema kar se da jasno nasprotuje temu, za kar se
zavzemam jaz v duhu DtT-DgM(isljienja); — o Llamu: "Ni mi vse¢, ker hoce vedno
nekaj drugega, ker mi niso viec¢ ljudje, ki hocejo vedno biti nekje drugje.”
Nasprotje ne more biti bolj jasno: 1d-Dt. Noema-KC-Sim¢ so Ze zoper Dg¢, kaj Sele
zoper Dt.

Sim¢ skoz Noemo reducira lama — nezadovoljne?a — na Cl, ki mu gre le za vet
denarja; to je bistvo libca. Bistvo FKana je, da ponizno sprejme, kar mu da Gos
(bog in PIK), BlaNe. Lam da je govoril, ko se je odselil iz Cirene: "Tam, tam na
severu, tam v Betlehemu”, tam jim gre dobro. "Dvakrat toliko pladajo kakor tukaj v
tej frdamani Cireni,” Sim¢ uporablja povsem nesodoben jezik, izraze, nima pojma,
kako govori DaSljo; primerjoj Leto z Zogom in Motom. A zadeva Libce: merilo Lama
je visina place, dohodkov, in ne nravnost.

Sim¢ — skoz Noemo - vedstransko razkrinkuje Homste in Libce. Oboji govorijo o
Delu, ga postavljojo za normo-vrednoto, a v resnici goljufajo; ni jim do delaq,
delomrznezi so, le do UZa jim je. Delo jim sluZi le za reklamo, za vabo, ker se pac
nahajojo PV med delavci. Pravi Ideadelavci so za Siméa le Kani, tudi za Mavserja v
Klemnu. Mo(2ki) niZjih poklicev naj delajo, Ze(nske) sluzijo in rojevajo.
Sintetiziragjoc¢i ideal HKfFza, tudi Ncza. Noema: “"Moskega brez dela obsede
Belcebub.” Bolje da dela v kamnolomu, na prisilnem delu, v delovnih taboriscih,
Sim¢ zastopa tudi Stlsistem, le da se tega ne zaveda, kot pa da bi lenuharil;
lenuhom pride vse mogoce napaéno na misel, tudi pripravljonje LR-upora. Z
Belcebubom oznaci Sim¢ Luciferja-Upornika-LRevarja.

"Zenska rodi, tudi ¢e ni¢ drugega na svetu ne bi naredila, rodila je, opravila je
svoje, pa je mirna.” Mir kot Strno merilo; mir je varnost, Not zadovoljstvo, ne Is. Ze
so namenjene rojevanju, Mo delanju. Leviti-kleriki (St Dn) pa oboje vodijo. To je
program DSKC z Refe. S IV. Refe po wvrsti.

Dramatik sporoci bistveno novico: rodil se je Odresenik. Tega mati in héi Se ne
vesta, a Deba bo v teku drame to izvedela-spoznala. Tudi v tem je sporodilo
drame: spoznanje boZje navzolnosti na svetu. Zame navzolnost sledu Dti, za Simca
navzoénost MagldeaHarlde, bodisi Kld-KCe, bodisi Plde-fKra. Noema pripoveduje,
kaj se je zgodilo: "V Jorinovem hlewu je neka Zenska porodila. €na od tistih, ki so
se prisli popisat. Iz Nazareta. Llep otrok ... Tako lepega otroka Se nisem videla. To
bo dober otrok.” Nasproti demonizaciji, liku Lama, idealizacija: lik pravkar rojenega
JHra. ljudje so ob rojstvu videli in slisali, "da so se nad Jorinovim hlevom, nad
tisto votlino, prikazali angeli pa da so prepevali.” Maglepota: boZzja.
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Ni lep le otrok; lepa je tudi njegova mati, MMB: "lepa Zena, Se na pol otrok
sama.” ldeaDn; takSna naj bi bila vsaka KatDn tudi v DaSlji. (Je taksna Simceva?
Simc¢eva Zena je bila glede na Simcevo starost ob poroki kot otrok.) "Moz pa tak
Sirokople¢ moZakar, nekam star ..., ampak rad jo ima, ves ¢as jo je ogrinjal, boZal
po laseh, se ji smehljal.” (Opisuje Sim¢ sebe in svojo Dn? Se idealizira?) "Ona na
pol pastirica, sedi ti pa z otrokom kakor mlada kraljica.” Kot da bi brali rokokojske
podobe Pastorale, Haumeauja. Pijanec-zabavlja¢ contra pastirica-kraljica, grdo zoper
lepo, zemeljsko zoper nebesko. Ce - ker — Sim¢ tako gleda na svet, najbrz niti v
roke ne vzame dram a la Molotov (Mot) in Z(al)og in Manj kot ni€. Kaj naj pocne
s To-jem? NA Flet mu mora biti Stsk.

Nastopi Llam; drama se RR v (B agitko. Lam “vstopa rahlo vinjen". Ves &as se
pritozuje; ldeall nikoli ne zabavlja. Lam preklinja kot jesihar: “Strela, ¢e si &e tako
pokrivas o¢i, frdamani pesek ti sili vanje:" lzraz frdaman so uporabljali PV v
Marpurgu, morda tudi v mohorjankah, v Vedernicah. "Mu spodrsne. Hop. Se komaj
ujome, zjezi... prekleto...” zdaj zabavlja ¢ez Debino mater: "Gotovo je stara spet
‘'spravijala bajto v red.” Deba pa je Idealik, ne prepira se, poniina je,
razumevajoca, dobra: "brez oditka: Dober dan, lameh, dober dan.” Lam ob prihodu
Se pozdravil ni, lumBar. Deba pa je kot iz BlaNe, je Posn NeZice.

lom se ne neha pritoZevati, pritoZevanje je vir upora-lReve; jezi se, da ga
bodo trgovci iz Gaze prevarali. “Imam pravico biti jezen in to ne samo iz enega
razloga. Se iz treh drugih.” Simé kritizira na lamu veé nravnih napaok: jeza je le ena
med njimi. Upor-lR se koti iz jeze. Ni naklju¢e, da je PV Steinbeck — ko je bil Se
levicar -, naslovil svoj najboljsi in najucinkovitejsi roman o ameriskem Prolu: Sadovi
jeze.

Kaj vse moti Lama? Same Neg redi. "Prvi¢, ker ti nihée ved ne da pijace na up.”
Sim¢  kritizira nezmernost v pijad¢i. (Je napisal leto kot nravni ucbenik svojima
héerama? Se mu je posrecilo s takSnimi nenehnimi pridigami narediti ju za
Ideaotroka, za Ideastudentki, za ldeasoprogi?) Drugi vzrok za nezadovoljstvo-jezo-
Upor: "ker me izrabljajo, nemarno izrabljajo.” To je Ze direkten Mrk razlog za LRevo:
izkoris¢anje Prola. Nakar pa je uZaljen, ker ga ne jemljejo resno, pijanca. “Potem
pa se sploh ne zmenijo zame.” Goji zamero. Ce se ne bo — ne bi — spreobrnil, bo
postal Vodelj lLumProla. Prav kot naroden je, da bi postal general v Prt vojski.

Tretji vzrok: “"ker so Betlehemci zmeSani.” ZmeSani so, ker nimajo cuta za
inovacije, Teh izume. Sim¢ tu v duhu Refe polemizira zoper RLH inovativnost, zoper
nove TehZni, zoper duha Bacona in Descartesa. €dino vazno mu je odresenje, to
pa pomeni sluzenje-pokorscino KCi. (Ponavljom: ne IsDti.) "Sem odkril, kateri pepel
je najboljsi” za strojenje koz, lam je strojar. "Sem izumil nove Skarje za strizenje
ovc — oni pa blebecejo, da so snodi vse ovce pobegnile s staj pa se zgrnile okrog
Jorimove votline.”

Celo Zivali so zadutile rojstvo Skrivnosti, Libec pa je slep in gluh za Mago; Sim¢
sicer misli, da ne gre za Mago, ampak za Tr, a to, kar (FKC) podaja, je le Tr, le
MagTr, le PsTr. Sim¢ polemizira zoper NvZn v imenu ¢udeza, COzdra. "Jaz pravim,
da je vedno treba stri¢i ovce v dneh po polni luni — oni, da snodi lune ni bilo, da
pa je Jorimov hlev oblivala — oponasa — ‘cudna svetloba’ in da so slisali petje ..."
Slisali so travo rasti; Lam ne verjaome ni¢emur, kar ni gmotno-otipljivo.

lam pripoveduje, kako mu je v Gilni nek otrok ponesre¢i prevrnil kozarec z
vinom; Llam je bil tako jezen, da je bil pripravljen mulca pokoncati: "Jaz bi ga ubil.”
V Prtih je to pocel, uZival v tem, ko so mu narodili, naj koga likvidira. Oz. bi to
pocel, e se ga Sim¢ ne bi usmilil in mu dodelil vlogo spreobrnjenca. Jaz sem si jo
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kar sam, kar Siméu ni bilo vde¢, a je za nekaj ¢asa pristal na to. Sele ko je videl,
da zame poslusnost Gosu ne velja, le posluh Bogu, ki pa je Dr, sem v Simcevih
oteh oplel. Jaz sem hotel (po)lsBoga kot SAPO, on terja, da je spreobrnjenec Cl, ki
se odpove sebi. Jaz pravim, da mora vse, kar je v njem — v meni -, ohraniti, le
RR-preOsm, medtem ko FHC likvidira vse bivse v spreobrnjenem. Za FKC postane
spreobrnjenec tabula rasa, Neli nepopisan list, zame je Dt mogoée (po)ls le v
primeru, ¢e Cl upodteva vsa svoja pretekla izkustva in jih prav premisli-predela.
Izkustva so tudi zlo; le predelava zla — usode v K-milost — pomore k (po)IsDti.

Ob omembi otroka-mulca se v Lamu sprozi govor SSa do otrok. "Vsega na svetu
so krivi otroci.” Llam ima slabe izkusnje iz otrostva, imel je lumnasilne starSe; spet
nravni nauk starSem, kako naj vzgajajo otroke. Doma so lama pretepali, zdaj hoce
pretepati — pobijati — on druge, za Mas¢. V otrokih gleda tekmece, ki mu hodejo
odzireti kruh: “preved je otrok, samo za sSkodo so, vedno hocdejo jesti, jesti, zato mi
starejSi na svetu stradamo, nihée ne pomisli na nas Zuljoste delavce, oni pa —
oponasa skrivnostno govorjenje — ‘tam v Jorimovem hlevu se je rodil ¢uden otrok'.”
Ta otrok je Ze zdoj njegov tekmec, celo SZ, en dan je star, pa Ze izvablja
poslusavce od Lama, jih privablja k sebi.

Otroci so za Siméa NeCi bitjo, angeli, bozja deca, za lama neuporabni, ker e
niso zreli za upor. Sim¢ ne uposteva, da so v otroski krizarski vojni Sli osvobajat
bozji grob otroci, da so med Palestinci borci e 10-letni. Kdaj se neha NeCi otrok?
Gre za Neli, ali pa za nezrelost, za dobo, v kateri %e ne razumejo-¢utijo
stvarnosti? Kot uporniki jo seveda tolmacijo in mojstrijo narobe, a glavno je, da
Posn starejSe. Vse je odvisno od zgledov. Zgled St Dne (najbrz SimcDne) pripravi
otroke za IdeaKane, lumDne-starSi pa naredijo iz otrok pocestne barabe, kot je
naredila Dn lama. Zato Llam ne mara otrok, tudi svojih ne. Zato sili Zeno, naj
splavljo, tokrat vnovi¢, drugi¢. Zdaj se zacne pravi spor Leta.

Pvt sporodilo. Pred 7h Sel na sprehod; v zraku je Se sever, a ne brije, veter je
pojenjal, tako da je na Gradis¢u rosa. V vasi so smrek(ic)e — Rebova HKat
pomanjSevalnica — prizgane vso nod. Ljudi nikjer, vse polno madk, Zenijo se. (V
jeziku Mota in Zoga: fukajo se.) St Stefan, prvi muéenec. Se bo Sim¢ (¢e bi prebral
mojo razpravo o Lletu) podutil kot kamnan? Zakaj ne? Vsaka moja beseda — kamen
zlobe, ne svetlobe!

Med potjo skoz noéni Avber razmisljom: riSem v duhu MSSK; Krogotok II; ali pa
bo imela Dg¢ naslov, saj ne bo Slo ve¢ za krogotok. Krogotok so Sstiri drame z
gledis¢a Fleta. S staliS¢a kaosa Mota in koosa-Dti Zoga, kaj Sele z gledisca
IdeaStSa leta je — mora biti — konstrukt primerjave med PD sekanje med koaosom
in Dt, potapljanje Stsa v kaos. Nimam Se jasne podobe HHD lika. Obenem pa sem
se zabaval z umazonimi besedami. e se mi preveé priblizajo Sniki (Simé¢ se sveti
od NeCi Snistva ali pa od pomade, s katero si prizadeva zgledati mlajéi, da ne bi
stopal ob Zeni kot ob vnukinji), dobim potrebo govoriti grde besede. Recimo:
véasih sem razcetverjal picke, zdaj peske. Mislim na budna semena, ki jih jem vsak
dan za preprecevanje otrdevanja prostate. Staréek sem, ne pa "Sirokoplec
mozZakar”, kot je Sim¢, ta reinkarnacijo St Jozafata. Ne, pri¢ujoce knjige Sim¢ ne bo
dal brati svoji Pni, svoji nepokvarjeni NeCi deici.

Naj nadaljujem s HKarjem Siméeve demonizacije LibKkom Lama. Ne bom navajal
podrobnosti njegovega slabega znadaja, nadut je, osaben, vaZen, baha se,
Semast, obenem pa hlopcevski, provincialen, Pskozmopolitski. Vse te Neg poteze
so le dodatne pri bistvenem: pri poudarku lamovega ubijavstva. Zeno prepriduje,
naj gre odpravit, k "stari Roboamki”, ta dela splave na ¢no. Naenkrat pa pride do
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preloma v dramaturgiji in PSti drame: Deba se upre. Z njenim uporom Sim¢ na
Katnauku utemeljuje pravico-legitimiteto do upora zoper Lib oblast, ki u¢i ubijonje,
torej zoper DaSI vlado. Jansev pu¢ 1994 bi bil, tako prepricuje bravca leto, ne le
boguvsecen, ampak celo edino pravien: zlocin(stv)u je treba reci ne, kot mora Kan
hudicu reci Nel; kot je rekel Ne! FKr satanu, ko ga je ta skusal.

Llam: "Bos, Debora” splavila? Deba: "¢ez ¢as in s ¢udno mirnim glasom: Lameh

ne bom!" lzretena je odlocilna beseda. lam se sklicuie na TradMoro, na
pokornost Zzene mozu, tudi v Krekovem duhu: Moz je glaval "vzkipi. Pa kdo si ti, da
bos rekla meni: Ne bom!?" Deba is¢e v sebi ne le pravo besedo, ampak pravo
drzo; duti jo, a skrajno teiko jo je artikulirati, utemeljiti svoj — tako nenavaden —
upor. "Pocasi z glasom, ki se je rojeval v mnogih dolgih noceh.” Pojasnjuje se,
svoje stanje, ki je na robu obupa, ker jo moz sili v zlocin, ona cuti, da je to
zlo(¢in). "lameh, poglej me ... trudna sem ... na smrt trudna. Pa ne od dela.
Trudna od zgrebanja po sebi”, od Not muk, negotovosti, dilem, nejasnosti; Deba je
bila do tega hipa v SZ. Sim¢ pa kaZe, z Letom, kako se da in kako je treba priti
iz SZi z odlo¢nostjo upora zl(ocinc)u. Debin upor ima, poudarjom, tudi Pol
konotacijo. Tocka za ali zoper splav je tocka odlocitve: za ali zoper KC-boga.

“Ze nekaj noc¢i ne morem spati, sno¢i pa me je le premagalo in se mi je
sanjalo”; sanje opisuje. "Prebudila sem se, spet sem bdela vso no¢ in takrat mi je
Gospod poslal besedo.” €l je medij, skoz katerega govori Katbog; seveda so pravi
mediji le doloceni ljudje. Kdo so, doloca KC, zmerom naknadno, ko dodobra
preveri, ali so njihova videnja izmisljotine-blodnje ali prave HKatvizije. Debina
(Lamova) zgodba sicer ni od KC potrjena, a je napisana tako, da bi lahko bila; je
Lito, ki ilustrira KatNauk. Sim¢ hote reéi, da bog pomaga Clu najti pravo pot.
Morda je v tej tocki Sim¢ bolj koncilski kot Tradusmerjen, a tudi Hrek je v THrizu
podajal direktno zvezo med MMB in UrSulo; MMB dobesedno-jasno narekuje Km
Ursuli, kaj naj stori. Te neposredne zveze tudi FKC ni zanikala, odpravljala.

Do zidave cerkve na Visarjah in Se marsikje pride tako, da se prikoze MMB
direktno kakemu otroku ali NeCi bitju, tudi v lurdu in Medjugorju; KC kot sistem
klerikov-levitov &ele kasneje prevzame iz rok od boga izbranega Cla celotno zadevo
in jo RR v pogon KatSti. Direktni stik C-MMB uprizarja Turndek v dram(atizacij)i
BoZja planina; Hrek in TurnSek sta pravoverna KC duhovnika. Narobe bi bilo le, ¢e
bi pastirica ali pastiréek (tudi v drami duhovnika Vodopivca, glej Na Skalnici ali
zacetek boZje poti na Sveti gori, tam se je prikazala MMB na Sveti gori nad
Solkanom) odklonila duhovnike, ki so njegovo-njeno videnje nadgradili v pomenu St
ustanove. Nobena od omenjenih pastiric-deklic tega ne stori. Vse takoj ponizno-
poslusno izrocijo veliki dogodek v upravo KCi. Tako bo storila tudi Deba. Njen cut-
videnje utrjuje boZjost Marijinega otroka.

Siméu se zdi pametneje, da ne mesSa v zgodbo duhovicine; da daje vtis
vsakemu preprostemu Slcu-Slki, da se bog lohko obrne nanj(o) in mu vodi Z oz. mu
omogoca prave slutnje, pravo vednost. Res se DSKC prepocasi prilagaja novim
rozmeram, ki jih terja SvetKC, laikatu, a Deba je tak primer poudarka na laikatu.
BRozman pa ima raje Klerike, €hra v Cloveky, Jel Barago v €no samé. Hlerik in laik
se dopolnjujeta. To je povsem v skladu z naukom KC. Sim¢ ne izlo¢a duhovnikov.
Jih tudi ne more zaradi Zg okvira: ob JKrovem rojstvu KCe Se ni bilo, ribic¢i Se niso
vedeli, da bodo apostoli, FHr jim Se ni dodelil pravice odvezovati gresnike od
grehov.

Spor med zakoncema se stopnjuje; Sim¢ jasno sporoca svojima hderkama: e
vaju bo soprog silil k splavu, Posn(emajta) Debo, ko se odloci za upor zl(ocinc)u!
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Joz sem svojima héerama svetoval, da imata ¢im vec otrok, toliko kot jih zmoreta;
in jih imata, vsaka po 4. Vendar jima nisem jemal Sve pri odlocanju za splav ali
ne. Vsakdo zunaj mene je — naj bi bil, vsaoj v mojih oéeh — SAPO; sam (nqj)
prevzema odgovornost za svoja dejanja. Tako poenostavijati svet, kot ga SimcKC,
vodi kve¢jemu v zlo (v Db podloznistva), ne k zidavi Cla v BSAPOEV.

Lom “vzroji: Dovoljl Nehaqj! Udarja po mizi, da zaplesejo prazni krozniki."” Simcu
se ni posrecilo narisati zares straaasnega lama-zlodinca; prej je smesen in beden
kot nevaren. Morda je Sim¢ prav to hotel: da pokaZe klavrnost Zl(ocinstv)a. S
stalis¢a RealD norme ni priporodljivo tako zdruzevati vse Neg lastnosti; lik, ki
nostane iz takega diabolicisticnega zgoscanja, ni prepricljiv. lam grozi, a ni¢ ne
naredi: "Sicer se Se spozab ..." Niti ne konca besede: spozab-im, prej se umakne.
Potrebuje Sim¢ taksnega lama zato, da bi ga lahko spreobmil in tako na hitro?
Madke in Ribié(i¢)e se ni dalo spreobrniti, vsaj tedaj ne, ko so pobijali jeZzuscke.

"Debora ... ti mi bos pokorna. Pokornal” In? Deba “"vstane”. Lam: "Ham?" Deba:
"mirno: Nikamor. Samo vstanem, da ti lohko nekaj bolj na glas povem. Nadaljuje
tiho, komaj slisno”, a s tem tembolj mocno, prepridjivo: “"Lameh moj”, moj, moz, to
da, "lani sem ti bila pokorna, letos pa ti ne bom.” Na vse je pripravljena, na
izgubo SpoDo mesta v judovski Dbi, sprejeti, "da si me odslovil, da sem
presustnica”, taksno lahko skupnost kamenja. Skrajno je trdna: "ampak jaz grem. Ne
bom ve¢ naredila, kar je gnusoba v Gospodovih oéeh, ne bom ve¢ ubijala.”

Ne pravim, da je Debina dilema izmisljena, izforsirana; nikakor. Ko sem stal
sam pred zosliSevalcem na PP (vec desetkrat pozimi leta 1958), je v meni rasla
ista dilema; ko sem jo po vsakem zasliSanju pripovedoval najbliziemu PriSo
Smoletu, jo je vnasal v svojo SAnt, ki jo je tedaj zacenjal pisati, Kozak pa v
Dialoge in Afero. Poudarjam le razliko med mojim in Debinim utemeljevanjem
odlo¢itve v dilemi. Deba zavrne moZa, sprejme izloditev iz Dbe zato, ker ji splav
prepoveduje "Gospod”, tj. realno v konotaciji KC-papei, medtem ko sem joz
poslusal svojo osebno vest; NDM. Jaz sem gradil sebe kot BSAPO, Deba se
opredeljuje za poslusno KC odloku. Tudi vésti, a njena vest je Ponot KC odloka.
Zame tedaj KC ni pomenila upostevanja vredne sile, s Ptjo sem raztrgal vezi, vest
kot ARF-AK zavest sem izdeloval sam, sicer v dialogu z Rlg-Kulo, tudi s Hrsem, a
zunaj vsake ustanove. Se ko sva se z Alo cerkveno porotila, jeseni 1988, sva se iz
drie, ko Se nisva bila v KC; najina odloditev je bila iz naju, ne iz KC kot ustanove
oz. ne iz boga kot Gosa.

lzre¢ena je bistvena beseda: ubijanje; ta beseda povezuje €loveka, Napad,
Miladost (SPED) kot MV dogajanje z dogajanjem v povojni DaSlji kot DPM. Simc-KC
trdi(ta): Libci danes enako ubijajo, kot so Komsti MV; prej duhovnike in Dmbce,
zdaj Ze Zive, Ceprav Se nerojene otroke.

Za Llama splav ni umor; lam ne razume zadeve, ker je Hedlumlibec. Sele ko mu
Zena zanosno-vizionarsko razloZi svoje stanje, se zacenja Lam polagoma zavedati,
za kaj gre. Deba pocne, kar pocne — bi morala poceti — DSKC oz. njeni kleriki in
laiki v uporu zoper Umor.

Deba ni kot Sneina, ta je bila $e Abs nepokvarjen-neveden Neli otrok:
angel(¢ek). Deba bi morala vedeti, kaj dela, a jo je Hudi¢ preslepil. Zato je bolj
stvarna od Sneine; niti ni KbK; kriva je po dejonju, ne po zavesti, ta ji je lani
manjkala. Lletos pa je v nji dozorela, zato bi letos bila kompletno kriva, ¢e bi splav
ponovila.

Zgodbo lahko prenesemo na SDb. Pod Komom Slci — Debe — niso bili zavestno
krivi, ko so sluzili Komoblasti; ta jih je prestrasila in zmedla, prevarala in Zapl. Po
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199091, ko je mogla zadeti spet jasno govoriti KC, pa so Slci krivi, e ne
poslusajo-ubogajo KCe, ampak Se zmerom HKontinuiteto. Bolj jasnega sporodila ne
more biti. Deba je zgled za DaSlce: "lani sem Sla" delat splav, "Gospod ve, da
nisem vedela, kaj podenjam ... letos pa ne” grem tja, v morilnico.

Sim¢ po ovinku kritizira DaSlce: da se ne uprejo Hontinuiteti-Zlo¢incem. Niso
pripravijeni vzeti nase tveganja, nevarnosti, tezav; vnemajo se le za gmotne UzZe.
Ze ko sem analiziral Mladost, sem bil prepri¢an, da je Sim¢ s pridom bral SAnt,
Afero (tudi HrleZzo); sam mi je to zanikal, a pri Kanih sem se Ze navadil, da laZejo
(ali Prikr) kot pes teée. Pri branju leta sem Se bolj gotov, da je SAnt — in moéno
— vplivala na Siméa. A kot je v Mladosti na eni ravni Se Poz povezava med SAnt
in Simd¢svetom, je v Lletu ta zveza postala karikatur(n)a. DSKC je bolj karikatura kot
kar koli drugega. Ni lik iz burke le njen Nadkozel (Rodicevic), vsa je takSna, kot
sledi iz Leta.

Deba obljublja-grozi Llamu, da bo storila kot SAnt: Grem ... “za zdaj do praga.
In potem, ¢e bo treba, kamor koli, ¢e bo treba tudi v puséavo.” Tja je Sla SAnt,
(po)ls brata oz. udejonjat sebe kot SAPO in to tako, da se je odlodala za Dt
(zunaj obzidij polisa kot mesta IdBa) in ne za Ido (ObDbo). V SAnti skoz vso
dramo spremljomo, kako Ze i&¢e, vztrajo v pudéavi, gre skoz vrsto preizkuen,
groZenj, vab, vse do Si. SAnt je sama, Bog v nji je Dt v njeni dus(evnost)i. Njen
Bog ni Vsemogodna (ob)last, ki jo &¢iti. Ni¢ s TSa je ne &¢iti, noben Cl, ni niti v
razmerju s konkretnim €S Dr(im) kot SAPO-soClom. OPsk, ki odkriva v sebi UnBDra.

Prav tu se vidi bistvena razlika s KC, ki je drza varne ustanove, ne glede na
to, da gre tudi skoz obdobja preganjanosti. Varnost, ki jo obeta-daje, je Ve
kategorija. Tudi ¢e h KC zatekajoci se Cl ne dobi varnosti takoj, jo slej ko prej.
Tudi FHr je bil na krizu zapuséen, zdelo se je, da je le Se OPsk, a se je tretji dan
po krizanju skazalo, da je vstal od mrtvih (VoM), zaZivel za Ve. Isto je obljubljeno
tudi ljudem, vsem, ki verujejo vanj. PVD maja 1945 se res vleée do danes, Ze ved
kot pol Stola je brez VoMo, a kaj je to proti Ve(¢nosti), ki odlo¢a?! Sim¢ napise
Leto, da pokaZe Strno nujnost VeoZivitve pravega vernika, nagrado zanj. Pol Stola
je kot bezen hip; ni vec kot muka Debe v strasnih noceh, ko se vse bolj zaveda
svoje GhKe, ker je splavilo-ubijala. Lleto uprizarja, kako je ta muka — Trp —
odstranjena, kako se vse nujno konca v Veselju odresenja, odveze in Miru.

Snezna je imela v Mladosti nemalo teZav, po lastni volji je celo ostajala pred
vrati nebes: zaradi LdDr do MatjoZza. Tu sem sam nasel globino-Pot drame. Zato je
bila Mladost zame moéna drama, vredna branja in analize. Vse Dg¢ je z Letom.
Sneina je bila negotova v Isu Boga, Deba pa: "Gospod ne bo dovolil, da bo
pesek zasul dvoje tavajocih”, Debo in njen zarodek v puscavi. Sneine Bog ni Sitil,
Debo s¢iti Magbog. Za to so MagRlge: da ljudi prepricujejo v svojo mo¢ varovanja
nesrecnih, ubogih, vanje verujocih. Drama potrdi Debino vero, medtem ko se
Miladost konéa odprto, nedolo¢no. €nako Avgust, ki je tudi dobra drama. leto pa
je agitka ravno po tem, da v nji — njen — bog izpolni, kar obljublja. Kot izpolni
Prtbog — DbZg — v NOBD agitkoh: zmago PrtlR, glej Zupanove Tri zaostale ure,
Borove Raztrgance itn. MimD¢.

Deba naj bi Posn SAnto oz. Snice; postala naj bi SZ. Ne postane, ni ji treba,
Hatbog jo pri pri¢i uslisSi. A sama misli iskreno, ko pravi mozu: “Sklenila sem tako
in tako bo", da ohranim zarodek, “razen ¢e me tukaj ... ubijes.” Ponovi: "Hrik.
Ubijed.” Sim¢ zaostri dilemo do kraja: ali Z ali S. Ali bo Llam odstopil od svoje €V
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ubijavca, ali pa bo sebe, ki je za zdaj ubijavec zarodkov, RR v ubijavca odrasle
Zene. Deba se (mu) ponudi v Zrtev.

A medtem ko MV ni bilo tezko postati #rtev — tudi ne SZ -, tako na eni kot na
drugi stroni, Slja je bila tedaj v Refr, v FD-PS, je v WDPM nomen postati SZ
neudejanljiv; Zrtve so, a pomenijo vse kaj drugega kot MV. Her se tega SPED
zaveda, je moral KremZz v Razpravi izkonstruirati zgodbo, da Ptja tudi Se po letu
1990 ubija nasprotnike; da obstajojo Se zmerom tajna sodisca, ki obsojajo na S
Ptji neprijetne HKane, izvajavci — kot nekdaj vosovci, €lovek — pa obsodbe
izvrSujejo. Da bi se ta teza potrdila, mora obveljati prepricanje, da je dal
Krambergerjo, kandidata za Predsa, ubiti sam HKUtjon oz. njegovi oznovci. Res
¢udno, da niso 1990 in 1992 likvidirali Pué(nik)a, pred mescem dni Brezovo
metlico; bila je posebej nevarna, DSD-jevci so se Ze napijali, prepricani, da bo
zmagala. Kako da je ni v soboto zvecer ruknil — noZz v hrbet, med rebra — Kudov
oproda prof doktor Zdene Rotarijec, bivii oznovski porucnik?

Ker Sim¢ vendarle ni povsem mahnjen, se ne odlo¢i za Rco, da bi Lam umoril
Debo; tudi nima vec casa, starcek je, da bi Deba in on cakala na trenutek, ko bo
imel Katbog cas tudi za majhno Sljo, medtem pa bi moral sam Sim¢ z Debo — brez
svoje Dne, brez Zeni¢ice in héerkic, ali pa Z njimi — bloditi po puséavi okrog
Bogatina, kjer bi ga-jih napadali kozorogi in sam Askeréev Zlatorog, go-jih butnili v
prepad. Ne, Sim¢ pokaZe sre¢no resitev. KHatbog se vmesa takoj: prek MMB in
Jezuscka.

Prav tisti hip, ko bi moral Lam klati, kot so klali Macek, Tiger in KaKi, se spusti
z neba Deus ex machina. "Slisati je trkanje:" Pride mati Noema, za njo pa “tista iz
hleva”. Preden se vrneta v Nazaret, morata JoZef in Marijo nekje prespati, napotita
se k Debi. Ze vesta zakaj. Katbog vidi vse, vse je ?e vnaprej doloteno: da bo PC
poteden, ZC kaznovan. Razen ¢e se ne bo skesal; ker se Lam skesa, ZCov v Letu
ni ved. To je lepa zamisel-Zelja: pravljica, enaka kot tista iz Vsta, da je Matjazeva
vojska — otroci padlih Dmbcev — vdrla v Jugo in Ptjo-Rdeco zver zaklala, premagala.

Har uprizarja Sim¢ v Lletu, se ni zgodilo. Stari Ribic¢i¢ je upokojenec, mladi
Ribi¢i¢ ¢lan Ustavnega sodiséa, mladi Kocijandi¢ taktik-pragmatik kot nekdaj Anton
HKristan, niti sledu ve¢ o dedis¢ini starega Kocijana, ki je bil Ribic¢iceva desna roka,
minister policije. Skesala se je Starfrava, ki je Se sredi 60-let preganjala Kane in
nadrtovala rusenje cerkev; iz slabe vesti je danes ta pajac ultraDeakter. €nako kot
bivai oznovci luka¢, Fukad in Mukad. Jaz ne, nisem bil ne oznovec ne ¢lan Ptje, kot
Se v 80-letih Breznica, ki mora zdaj peti angelske melodije, da bi ji bog odvzel
Ptjgrehe.

lam se upira, da bi vstopila v njegovo stanovanje StDn, Deba pa je “odlocna:
Vstopi, pridi, Zenal Ti in tvoj otrokl” Ta Zena — MMB - prinese v hiSo mir, tj.
resitev: da ni Debi treba v puséavo in ne biti ubita od moZeve tace. MMB se ne
da takoj spoznati, ¢aka, da bo Deba pripravljena. A se je Deba Ze odlocila. MMB
e prinasa COzdr Debi, ki Zeli uzreti Marijinega otroka: “Si med prvimi, ki mu bos
od blizu pogledala v o¢i in v te o, ves, mu bodo odslej Se mnogi zrli.” Marija ni
preprosta judovska Ze, kot jo kaZe Kazantzakis v Zadnji skunjavi, ki se sploh ne
zaveda, koga je rodila. Siméeva Marijo ve vse, bog govori skoznjo, jasno ji je, da
je rodila boga-Odresenika. "Tak pogled prinaSa Gospodov blagoslov.” Vse je Ze
dudeino — Deba: "Zena, ali je res, da se je to dete Zele snoti rodilo?” Deba
spozna, kdo je novorojencek.

Novorojencek, ki je Vebog, hoce, da se Deba resi in Lom spreobrne. Marija
pove, zakaj je prisla ravno k Debi-lamu: "Moj mali se je venomer obradal proti
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vajini hiici. Morala sem sem.” Se Sim¢ zaveda, kako Mag razmisljo? Da dela JHra
za Sibo bajalico, ki se obraéa k vodi? Da HKr3Rlgo do kraja RR v Mago, v NA
sekto? Da obnavlja zgodbo Selove Svatbe, le z Dg¢ koncem, ne s padcem v Nih,
ampak z dvigom v Triumf?

MMB Debo blagoslovi, vse uredi, da bo prav: "Se véeraj in danes Zalostna

mati, a kmalu bo$ tudi vesela mati ... Ze zori” otrok v nji. Grdi svet ubijavske
DaSlje se RR v IdeaHarKldo, Sim¢ zacenja uporabljati rebuloidne pomanjsevalnice-
ljubkovalnice: "Naj belo runo kozustka odene otroku noZice ... Naj ti mir cipres v

mesecini leze na trepalnice ... naj te odeja z lilijami napolni s toplim mirom ... Se
cvetice naj tiho sklonijo svoje glave, Se glas grlice v daljavi naj utihne, pocivaj,
potivaj ..." To je PriPra SarD, Nevesta z Libana, Zenin iz Nazareta! Da bi kdaj — v
eni sami tocki — tako cvetli¢ila SANt? Ubogi Sim¢, Smoleta je AR v Sardenka. Se
zaveda, da je Smolo poslabsal v Mrho?

MMB-bog Ze vnaprej doloti, kaj bo Debin sin; tudi ve, da bo sin, Simon in ne
Simona. Marijo: "Zena, ti ne ve$, kaj si pravkar zasejala. Neko¢ bos razumela,
neko¢ se bos spomnila.” Marija govori “"Ze na pol v snu”, se pravi: je srednicq,
skoz katero sporo¢a sam bog. "Neko¢ se bo nekdo vracal s polja. Povedal ti bo,
koga je sredal, komu je pomagal nositi kriz.” FKru na poti na Golgoto Debin sin
Simon iz Cirene. S| Kani, ne bojte se! Tudi ¢e ste gresili, kot Deba, odresenje vam
je Ze pripravljeno, le priznajte boga NSS-KCe.

Zal ne gre. Hudi¢ je %e zmerom tako modan, da Slci ne sligijo blagih obljub
blazega Simca, in Posn lumlama in ne precudeine Debe.

Sledi konec, 3e ena poanta, dokonéna, da bi bila zgodba zapedatena s Sreco.
(Rdi Smolar ne v Alojzija Merharjo, ampak v Srecota Dragosa. In spet zmagajo
Homstil) Deba zdaj Se bolj potrjena v svoji odlocitvi dokonéno zaostri dilemo;
"Stopi k mizi in vzame velik noZ.” To je noZ s katerim je MatjoZ ubil Snezno.
"lameh, nikogar ni, nobene price ni", MMB je zaspala. "Na, vzemi noz. Grem k
stari Roboamki” splavit, "hip zatem, ko ti ubijes tega otroka”, novorojencka JHra;
kot je v Cloveku Mato €hra in boga. lom je "v hipu streznjen”. Deba ga zaéne
stiskati z jekleno logiko: "nima Se en dan, Se ne ve, da Zivi. Nimas poguma, da bi
ga ubil, kaj?" Her je Ziv. "Pa véeraj, ko je bil Se v njenem telesu?’ Mar ni bil tudi
véeraj Ze Ziv? Bil je. "Pa ¢e bi ta Zena prisla k nam v osmem mesecu, bi ga ubil,
¢e bi vedel, da tudi joz Ze hip zatem odstranim otroka, ki je pod mojim srcem? In
¢e bi ta Zena prisla sem, ko je imela otroka sedem mesecev pod svojim srcem, ali
samo Sest mesecev, tri mesece, pa tudi ko bi imel le Stirinajst dni, teden dni?”

Lekcija je uspela, Lam se spreobrne, kot se je v hipu Savel v Pavia. Jaz ne, ker
nisem bil ne Savel pobijavec Kanov, ne Lam, ki sili Zeno k splavom. Zame vstop v
KC ni bil ocis¢enje od GhKe; nisem potreboval KCe, da bi si upal pogledati v oi.
Bil sem SAPO, ravnal sem iz vere, da bom znotraj KC ustrezneje (po)lsBoga. Ko
sem uvidel, da mi KC to (po)ls celo ovira, sem izstopil. Sem res spet postal
lumzlocinec? LumBarstvo simulirom, da bi odznotraj razkrinkal Hino pobeljenih
grobov-levitov in same zamisli FKCe.

Zgodi se Sprava: "Oba planeta v tih jok", kot sta SH in marsikatera gresnica,
SH se je imela za MMB; se ima 3e? "Potem pa se objameta. Pridi k meni, Debora,
daj, da te poljubim, kakor te nisem Se nikoli." Ne pravim, da je tak preobrat
nemogo¢; lep je, pravsen, zgodi se. A Sim¢ ga poda v sladkobni Ideafci agitke, to
je pri stvari drek. Sim¢ stereotipizira, pise Konv zgodbo CB propagande. Naj se gre
utit k Canu, kako je ta podal Not spreobrnenje Miokarja v Dusah, Séuke v Blagru.
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Goljevitkova je porabila celo dramo, da je utemeljila Not spreobrnenje Vide, glej
dramo Otrok, druZina, druzba. €nako Mrak v Mariji Tudor.

Konec leta je kot v Zupanovi Barbari Nives in e marsikje: nadrti za novo Z —
Llam, ki je ves prenovijen, deloven, poln sile in nravnosti: "Ce ne bo dela s
strojenjem koz, bom Sel delat na polje, gospodarja bom prosil”, Lam pristaja na to,
da bo ostal hlapec, "¢e si smemo kupiti ovco, potem Se eno”, kot v BlaNi,
nadaljuje-utrjuje se FD, ne pa DPM, kjer vsi blaznijo od sle po grabljenju. "Postavil
si bom bajtico. In tam bo raslo najino dete.” Zmagala je skromnost-poniZnost. PIK
bosta vladala v zlatu in ornatu, Rodeur v zlatih gatah, delavci pa bodo pasli ovce
in strojili koZe. Zivio dan delavcev, njihov patron St Jozef-Pepe! (Goji in pase Simé
s svojo Dn ovce na Slavniku, ali stanuje v luksuznem stanovanju v i? Prejema
Izpoko kot jaz, ki sem nravno gledano prasec, ali je vratar v stiSkem samostanu, ki
je ostanke z mize patrov Komarjev in Slonov?)

Obeta se Veparadiz, VeUi: pod krizem bo najino “Zalostno srecanje”, pravi
MMB Debi. "Vendar bo zadnje Zalostno srecanje pred prvim, ki bo trajalo veéno.”
Golob na strehi, past za poZeljive, ki Zelijo VeUz. KC je podjetje DADAS. Da pa bi
I dosegel-zasluzil VeUz, mora skoz kes in pokoro; MMB Debi: “Zena, ki je gresila,
pa se kesa in potem rodi, obudi k Zivljenju tudi prejSnjega mrlicka. Potocena solza
pokore ima strahotno mo¢ ... Neko¢ se bodo vse take matere pa vsi njihovi Zivi in
oni pred rojstvom umrli srecali in bo mir v njih.”

In toko bo. Vse se “izpolni, kar napove” MMB. “Cloveku je vedno vse
najvaznejse v Zivljenju napovedano.” Drama se konca z Magzarotitvijo.

"Njegov mir z vama, Mir s tebojl”, namenjeno poslusavcu in gledavcu.

Honec leta 2002
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RESITEV IN ZAVIST
(ob Mirka Zupanci¢a Potovalcih)

Potovalce, 1997, sem — prejénji mesec — prebral; sklenil sem o njih pisati. To
pomeni, da sem se jih odlocil Se enkrat podrobno, Studiozno — tako kot pocnem z
vsako dramo, ki jo obravnavam v RSD — preanalizirati. K(oment)ar na HKo(vadi)éevo
razpravo K eksistencialni komunikaciji (KEK) mi daje posebno priloznost, da
opravim nameravano delo takoj. Ko¢ je namre¢ napisal SB — pod naslovom Zlom
avtonomnega ¢loveka — v knjigo treh draom Mirka Zupanci¢a (MirZupa), izsle so
1997 kot Tri drame. HKoleva razprava je objavljena na straneh 131-139, tie se
vseh treh dram, vendar se da njegovo pisanje o Potovalcih (Pocih) josno locirati;
esejist je namenil vsaki drami posebno poglavje, Pocom strani 137-139.

Pisanje nasploh je Tip PNP, je praksa Zurnalistov. Vecina HKodevega dela je
Zurnalizem, vendar pa ni taksSno vse njegovo delo. Marsikdaj pise o Sliti, tudi o
SD. Torej meni, da se na stvar — na SD — razume, razen kolikor se ne razume na
SD toliko kot na vse ostalo, kot se na svet razume novinar kot tak. Na to
vpragonje bo odgovorilo pozormo branje Kodevih SB, skrajéonih ZAC. Brati hkrati
neko dramo in Kar o nji — kritiko, esej, SB — je zame zmerom dobrodosla priloZznost
videti, kako cas-prostor-okolje in doloceni Psk to dramo percipirata. Oba teksta
skupaj dasta poseben kontekst. V RSD nemalokrat komentiram branjo-kritike dram.
Kritike mi vedojo vednost tudi o tem, kje sem sam; ali presojom kot vecinsko
okolje, ali razmisljom po svoje; kaj je tisto, kar me zblizuje in/ali oddaljuje od
okolja.

Kot je viden predstavnik tega okolja: SKZa. Predstavlja eno njegovo krilo, ki je
institucionalizirano. Njegovo krilo — Krs socialisti¢na opcija — je ena najstarejsih
tradicij v povojni SIZ, posebno v Huli; zastopnica te opcije je Revija 2000 (Re20).
Re20 izhaja Ze vel kot tri desetletjo, Ko¢ jo ne le ureja, ampak ji daje glavni ton,
v nji redno objavlja svoje izdelke. Ostale Sl revije nastajajo in propadajo, v njih se
menjajo urednistva, celo v Sodobnosti, ki jo je dolga desetletja drial v rokah
neverjetni oblastnik-Polik na zatasnem delu v Huli, CirZIc; v Sodobnosti je prigel
zdaj na oblast Flisar. V Problemih zamenjujejo mlajSi manj mlade, a tudi NoR se ne
more meriti z Re20, Graf in njegova skupina vliada Sele poldrugo desetletje.
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Vztrajnost, kot jo izpricuje Ko¢, njegova ambicija in volja, da ostaja glavni-edini
Gos v Re20, ki jo je tudi sam ustanovil, je Strno analogna institucijom, ki jih imajo
ustanovitelji za svojo Pvt lastnino, v 90-ih letih Tudjman na Hrvaskem, neko¢ Tito v
Jugi. Titova Juga je bila Nova Jugo, le s pogojnimi povezavami s staro; celo
Napoleon je moral priznati ve¢ odvisnosti od Trade kot Ko¢ od &esar koli, kar bi
predhodilo njegovemu podjetju. Nisem zaman poudarjal teme Aleksandra Velikega,
ob ¢digar liku se je SIZ v SD sredi 50-ih let obrnila. Ko¢ je mali — zelo majhen, pa
vendar — Aleksander Veliki, ki bi bil rad vse: tudi AleksPR, kakrSnega je napisal
Zupan. (Ali Peter Veliki.) HKo¢ je po Not Stri despot HKlas tipa, Ustanovitelj,
Zedinitelj, Odresitelj, Vzdrievalec in konéni Sodnik, s ¢igar koncem bo preminilo
tudi njegovo kraljestvo, v nasem primeru Re20.

Tema Ocdeta kot boga Abs Gosa v KE€Ku ni nakljuéna. Tak bog je obenem
despot, seveda se ima za dobrega despota, za Varuha in Zasditnika nebogljenih,
za Mo¢, ki vse ostale omogoda, tudi mene, ko mi je Ko¢ skoz mnogo casa tiskal
spise in sem mu bil — sem mu Se — za to njegovo Pvt naklonjenost hvaleZzen. Kodu
je taksna hvaleznost najbrz potrebna, doje mu manjkajoco samozavest. Ko¢ ni le
uradnik v neki instituciji, pa ceprav njen najvisji uradnik. Ko¢ ne le da ljubi Re20,
doZivlja jo K-PO, kot svojega rodnega otroka, morda celo bolj kot krvne. Ko¢ je
patriarh, nekak Abraham, ki si je zadal za nalogo posnemati hebrejskega ocaka, a
se mu, kot skoraj ni¢, naloga ni posrecila.

Hrs socialistiéno (Kr8Soc) gibanje se po padcu Ptie ni razplodilo kot njen — OF
— legitimni dedi¢, kot posthumna zmaga HKoca nad Kidricem. Tudi Re20 ni
vzbohotela v veli¢astno Gibanje. HKodevi najblizji PriSo, Svarc, Weiss-Poz in
Kol(ac¢ek), so ga vsi izdali, se v diru zatekli v Dehlev. Z njim je ostal le Se
ostarela Mor velic¢ina praMikl, kar na terenu potomstva ni obetavno. Mladih Re20
in Kr8Soc gibanje ne zanima, nikogar ne nagovarjata. Kodu je ostala grenka zadnja
moZnost, da nagovarja le marginaliziranega, osmesenega, <udaskega in, kot je v
K€Ky sam pokazal, ni¢esnega, ne le nepomembnega TaKa, tj. mene. Ze v tem
pogledu je KEK groteska: pogovor z nekom, ki ga ni, z nekom, ki ni bit, ampak le
ni¢, tj. odsotnost biti. Ko¢ se mora dejansko pogovarjati le s sabo. Kaj pa, e
najde kje koga, ki ga ima za enakovrednega? Je tak MirZup? Na to vprasanje bo
dala odgovor moja analiza Pocov in ZACa. Morda pa vidi Kot tudi v Pocih le
sebe, morda daje tudi vanje le svoje Prislde PNP tipa?

Dobri despot, ki se ima za stvarnika sveta — Kat bog kot Stvarnik je podoba,
ki jo ima Ko¢ o sebi in ki jo je zacasno posodil bogu -, je Zalostna figura, ¢e ga
gledamo, kako je zapuscen od vseh ali pa ima za sodelavce le starcke in taksne,
ki svojih Kul proizvodov ne morejo objaviti nikjer drugje, pac iz Raz vzrokov, pred
1990 tudi iz Polnih, danes v glavnem zato, ker niso konkurenéni na trgu SKZa. Koc
se gleda kot nerazumljena veli¢ina, prav za prav kot bog Oce, ki so ga sinovi
zapustili. Trad HKrs Tijo, kot jo HKo¢ rozlaga v K€Ku, je treba psihoanalitiéno
postaviti na glavo, brati zvrnjeno, da bi dobili podobo resnice.

Strna perverznost Hrsa je tudi v tem, da se udejanja skoz samozanikanje; skoz
to, da realizira ravno tisto, kar odklanja. TakSno samozanikanje je ena od oblik
AD. HKrs pazi, da ne bi preslo v Sim Dv, tu bi izgubilo mo¢ prepridjivosti,
fascinacijo. Fascinacija je potrebna povsod tam, kjer hoce despot podrejati, pa
deprav z najboljSim namenom, recimo da varuvje, to je primer KC. Da bi nekaj
fasciniralo, mora ticati v njem St. Tudi zato so HUH obnovili St: da bi dali S
SV(ojni) Not mo¢, carovnost, prepricljivost, fascinantnost. Hvalabogu so bili 1991
Libci tako mocni oz. tako mocna laiéna komponenta v Demokratski zvezi, pri Ruply,
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Bavéarju ipd., da jih HUH krilo, ki se je kasneje razvilo v DSD, ni povzelo; da ni
prislo do razvoja, enakega kot na Hrvaskem in v Srbiji.

Kr$ se udejanji kot Dz vera s Konstantinom Velikim. Drugi Vatikanum je skusal
vriti KC v predkonstantinski model, a zaman. Konstantin je — z mojega stalis¢a —
negacija Jeza, kar se vidi ravno v odnosu Oce-Sin. €vangelije je mogoce tako RR,
da izhaja iz njih sporodilo: Oée je dopustil Sinovo smrt, Oée je s tem ubijal. S
stali¢a DQT je to normalno: IdCl — Oce, Sin, ud PS - je Ubijavec, je potomec
Pravca. Krs razkrinka sinomorivca in sinomorivstvo, ob tem pa v nemajhni meri
zagovarja ocetomorivca in ofetomorivstvo. S KrSom je — nqj bi bil — namrec konec
patriarhalne PS judovske vladavine Odeta; Judje Jezu otitojo, da je bogomorivec,
bog pa je zanje vrhovni Abs Oce. DQT razlaga, da izstopi Jez iz para oce-sin, da
ravno ni LRevar, s tem odetomorivec. (Ko razkrinkujem HKoca, se nimam za
otetomorivca; Kot se ima namre¢ za Oceta. Ce napuhnjenega Oceta slacim, Se ne
pomeni, da ga ubijom. Ko¢ Zivi naprej. Sem le — z vso knjigo Rozgi — do Koca v
polemi¢nem dialogu, v Dv.)

Konstantin obnovi Kajfo in judovsko vero. Ubiti da svojega sina Hrispa — poleg
ostalih velikih zloc¢inov, ki jih zagresi brezobzirno kot despotski vladar. Krisp je
zanimiva asonanca na ime Hrist. KC se tedaj oblikuje v taksno, kakrsna je sSe
danes. Hr$ cesar zmaga v SV z oroZjem telesnega nasilja, kot €D¢ premaga
nasprotnega €D¢a v DZV; ko ga premaga, nosi naokrog njegovo odrezano glavo —
glavo rimskega cesarja Maksencija -, nasajeno na sulico, dela zlo¢ine, da z njimi
utrdi svojo oblast, s tem oblast KC, obenem pa je za — kasnejSo — KC gresnik, celo
lostna mati (St Helena), ki je njegova promotorka, ga obdolzi greha. A HKC
poseduje — si je izdelala — instrument, s katerim se Se tako velik gresnik lahko
odisti od greha-zlo¢ina: zakrament spovedi, odveze, pokore. Naj je cesar, ki daje
Cerkvi tosvetno mo¢, Se tak zlodinec, kot so bili Karel Veliki itn., njegovi zlocini so
odpustljivi, ¢e se skesa. Bili so mu odpusceni, ker se je skesal, njegova vojaska
osvajalna in za KC koristna dejanja pa so ostala v veljavi; Karla Velikega je KC
razglasila celo za Snika. lzredno spretna kombinacijo Agr€kzide in Ponot duha-vesti,
ki to Ido posveti.

Ko¢ je igral v odnosu do mene ves ¢as, vse do zadnjega, do K€Ka in Pvt
spremnega pisma h K€Ku, viogo sina, otroka; paradoks, zamenjevanje dveh €V,
oceta in sina. Ko pa se je (za)cutil od mene ogroZen, vzrokov za to ogrozenost je
bilo ve¢, je razmerje obril, zavzel je vlogo oceta, ki sodi nepokornega sina. Najbrz
je ocenil, da je moj status leta 2000 v SKZ — sploh v SDb - tako majhen,
nepomemben, nizek, da lahko stopi name brez vedje Skode zase; da se nekomu,
pred katerim je tako dolgo igral — a zakoj je tako igral? — sina, otroka, s tem
odvisnika, mascuje, daje mu cutiti svojo moc. V K€EKu me je stresel iz hla¢, ponizal,
mi drzal lekcije o tem, da je tako reko¢ vse, kar pocnem, nicesno. Pokazal mi je
pot odresitve: dal mi bo odvezo, ¢e bom sprejel njegov nazor, priznal njegovo
duhovno oblast, njega kot Odeta; s tem me je porinil v viogo ¢loveka, ki se ga
vzgaja.

Da je svoje razmerje do mene postavil na glavo, je posledica ved vzrokov, tudi
tega, da se je imel desetletjia za reformatorja SKC in SDbe, za HKocovega in
Mrakovega naslednika (seveda samo v svoji predstavi, ne Koc ne Mrak ga nista
visoko cenila), za novega S| Trubarjo-lutra. To ambicijo so mu menda oditali ze v
semenidiu, pojila ga je skoz vse Z; postajal je vse bolj zagrenjen in nesreden, ker
se mu Zelja ni konila uresniciti. Pod pezo premodénega okolja je popuscal in
nozadnje izdelal teorijo-prakso — PojObr — Mizma, kakor ga razvija v K€Ku:
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redukcije na Pvt osebno vero, na PNP pripombarstvo v MO. Visoko — najvisje — je
ciljal, a zaostal, s prirezanimi krili, na tleh. Zdaj pa se naenkrat pojavi nekdo, ki
prej takih stremljenj ni kazal — priznam, zadrzeval sem jih v sebi, nisem se jim upal
popustiti, hotel sem pripraviti teren in sebe za veliko nalogo, Sele odkriti, ali sem
res pravi zanjo -, zdaj pa prostodusno in javno izjavljo, da ustanavlja novo religijo.

Ko¢, ki ne bere RSD, ne ve, da ta religijo nima zveze z znonimi, da ni
institucija oblasti, niti Db grupa udov, da zato ne potrebuje fundamentalizma,
nasprotno, Rad ga odklanja; ne potrebuje udencev, nasprotno, vse, ki se mi
zadevno ponujajo, nazenem. Moja Tija je del Z projekta, imenovanega RSD, ne pa
St knjiga, kakor Biblija ali Koran ali 4. poglavie VKPbja. Niti ne kot Lockovi,
Humovi, Kantovi spisi, O ¢loveskem razumu, O cloveski naravi, HKritike uma ipd.
RSD je bolj podobna Marxovemu Kapitalu. S tem hocem reci, da ni — metafizi¢no
— delo ¢istih natel o Clu in svetu kot takdnima, ampak je na eni ravni €S Zn, pri
Marxu je to ekonomija, pri meni Z. Zame so ¢ista nacela, kakrdna je artikulirala
metafizika od Aristotela prek Tomaza do Descartesa in celo Kanta, ¢eprav tu Ze na
ARF nacin, konstrukti-modeli, ki prevec reducirajo, so zato Prislde. Kar opisujem, niti
ni Tijoa v metafizictnem pomenu, kot jo razume Ko¢, ampak je misljenje o Bogu. Pa
tudi ta izraz ne ustreza, soj Bog zame ni bog, tj. ne Abs Gos, Najvisja silo,
najvisSja bit, Vsemogodni itn., ampak ime za smisel, za osmisljonje, smisel pa
nastaja po mojem le v stiku med dvema Drima, ki sta Dr Dru Dr, zavezujeta se z
LdDr, pri tem pa odpirata IdB tistemu, kar je drugje: Dti.

Iskanje Boga v SD zame ni Zun formalni posel, analogen teoriji Zanrov; ni
dolocanje, koliko in s katero ideologijo, Tijo, Fijo je povezan kak dramatik, kaka
njegova drama, kak dramski lik oz. koliko in kako to Fijo izraza. Tako u¢i UZn, zato
je UZn z vidika DgZni povsem neprimerna; je spoj Trad naravoslovja z redukcijo na
PNP. Moja komparativistika je iskanje smisla, kor pomeni, da berem drome od
znotraj. Raziskujem, kako dramatiki in njihove dramske figure iS¢ejo smisel: v zadnji
konsekvenci Boga.

Drama sploh ne more biti Strno organizirana, ¢e se ne plete okrog PzMa, ki je
odsotnost ali pomanjkanje, nedoseganje, izmikanje smisla. Cl lahko organizira neko
delovanje okrog koristi, tudi okrog sle po osvojitvi, po oblasti, kot Agr€kzld. Tak
ostaja zgolj 1dCl, dedi¢ Pravca, ki Prado skriva in je zato kot Hinavec le ideolog.
Sele ko se z ARF zave svoje krivde, vstopa v dialog z Drim, ki ga je ubil, in s
sabo, ki je morivec. Torej vendar sem morivec Koca, vsaj na Sim ravni? In s
sklicevanjem na Dr skuSam Prikr svoje morivstvo? So Razgi moj dialog s sabo v
Zelji, da bi odkril, ali sem morivec ali ljudi ljubim?

Nostajanje smisla in skozenj Boga je preOsm utilitarno performanénega
osvajavskega  sveta-konstrukta-udejanjanja — oblikovanja snovi in predmeta po
Oblikovaléevi podobi, kar je Tip za HKatTijo — v dialog, v ARF model, ki naredi iz
odsotnosti smisla, iz to¢ke-prostora ni¢a kot odsotnosti, odlikovano PzM-ni¢, ki ima
lastno Stro in mo¢. Drama je organizirano dogajanje-misljenje okrog PzMa, ki se
sprasuje po smislu bivanja, po tem, da razmerje med dvema in vedimi ne bi bilo
le Zun utilitarno, niti le SoM, niti le Int samoUZ dveh, ki se ne moreta srecati,
ampak se to razmerje Ze s tematizacijo uresniduje, Zze s tem, da je imenovano. Koc
0a v K€Ku ne imenuje, prikriva ga, nadomesti ga s PvtAv in z Db, tudi z Dab.

Da bi se videlo, kako je Bog zame nekaj drugega od boga Gosa, ga imenujem
UnBDr; tako tudi nastaja: z Zamol, z Uni¢, ne le z Ub(ijanjem), ne le na Hrizu. NDM.
Pomen RSP je v tem, da razkrivam navzoénost boZjega, ki ni bog, ampak UnBog.
Vendar tega ne poénem tako, da bi PzM nadomestil s PnM, to je pot regresa v
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IdB, ampak ravno z usmeritvijo drugam: ven iz THM. Draome smatram za tekste, ki
uprizarjajo to pot ven iz THM, pa deprav le tako, da artikulirojo samo témo,
problem, zavest o €kP nuji smisla in LdDr. Kako je ta problematika prisotna v vsaki
PD, analiziram s podrobno - zato tako minuciozno — Hrit analizo, ki se nacelno
oddaljuje od PNP obrazcev, stereotipov, nacel. Ce je PD zame HK-PO, jo lahko
dojomem le z dimenzioniranjem ¢im vec prerezov skoznjo, z odkrivanjem ¢im ved
odnosov in zvez v nji in z vsem drugim. To je model micelija, ki pa ni kaos, ampak
se v GR kaze kot red. Sele CHW je predpostavka modela, ki je zunaj THM, s tem
zunaj kaosa in reda.

Ce Kot ne bi bil dusevno poskodovana oseba, ga moja ambicijo, da izdelam
AltTijo, ne bi tako prizadela, ampak bi se mi, kot sem racunal, pridruzil. Koc je
spet eden od &tevilnih, ki sem nanje ra¢unal, a so odpovedali: kot STH, Graf, Sel,
RoZanc itn. Ni pomo¢i. Tezko mi je zanje, a te modi, da bi jih naredil za nekqj, kar
niso, nimam. HKer vsi dutijo, da so izdali lastno Abs vizijo, me ali sovraZijo ali
Zamol. S tem igrajo vlogo v scenariju ON. Sami vstopajo v vlogo akterjev Zamola,
mene pa delojo za predmet Zamola, za PzM, v katerem se zato lahko oglasa
UnBDr. To je past paradoksa: ravno v tem, da me skuSajo potoléi — ugnati, se je
izraZzal RoZanc -, ravno s tem izvajojo logiko Agr€kzlde, luknjajo v bit PzM, ki je
&nulja in s tem okno na Dr stran. V PS-FD je bilo taksno pocetje Ub(ijanje), Jeza, v
D-PM je Zamol. Zato je pretirano ukvarjanje z Ub in premajhna pozornost do Uni¢
znak zaostalosti, pomanjkanja posluha za razvoj na RP.

MirZup objavlja v svoji zadnji knjigi med tremi dramami dve, ki se skladata z
ravnokar podanim opisom. €lektrino maséevanje je drama o Clu iz PSFD, iz €DE,
Poci iz LD-PM. Obljubil sem, da bom podrobno preutil Poce, za temo so vaznejsi.
Morda se lotim kdaj tudi €IMasa. V njem je namre¢ Tem motiv materomor, ki je
analogon ocetomora, nastal pa je na osnovi héeromora, ki je analogon sinomora.
MirZup je v €IMasu utemeljil svojo odlocitev za LR, ki je bila sicer naknadna, kot
pise tudi v spominih (objavil mu jih je Ko¢ v Reviji 2000 pod naslovom Rokovi
prepadi — navajom po spominu -, zanimiv tekst, veljalo bi ga podrobno
komentirati), a pri nji ostaja. Sam opisuje, da je bil med vojno pri PlaGa, torej na
strani Oc¢eta, starega reZima, recimo podobno kot JoZa J. lovrenci¢, glej njegovo
SP€ dramo lzdajalec, podrobno jo obravnavam v knjigi DSPE Prili. Lovr(endi¢) je
ostal pri obrambi oceta, MirZup ne. V Rad ARF-AK se je pridruzil sinu oletomorivcuy;
R je v bistvu ocetomorivska, mladi Kidri¢ ubija stare patriarhe, €chrlicha (glej
BRozmanovo dramo Clovek, ki je umoril Boga, luka je Kidri¢), Rupnika, Rozmana.
Se je pri tem MirZup res Not zlomil, kot namiguje Ko¢ Ze z naslovom svojega
eseja? Sodbo o tem bom dal, ko bom podrobno 3e enkrat prebral Poce in €EIMas.
Oz. sodbo lahko nakoZem Ze zdaj: €IMas in Poci dale¢ presegajo temo-motiv €kP
zloma nekega Pska. Ko¢ tudi v svojem eseju — v ZACu — ez vse mere in PNP
reducira.

Grska antika ravno tako kot dramatika novega veka tematizira (po)lsUnBDro;
NDM glej moje analize Sofoklejeve draome Ojdip na HKolonu, Evripidove Llepe
Helene. Po eni strani je res, da ostaja antika v okviru VISa usode, po drugi pa
velja vprasati, ali je milost, ki jo prinasa KCGFD, kaj bistveno boljSa od "slepe”
usode. KC bog deluje po svoji Abs volji, za katero ni dolZzan polagati racunov
nikomur. Ni s tega vidika voljoa boga — milost — samovolja neke osebe (celo POe),
medtem ko je slepa usoda precej bolj praviéna, ¢e se smem tako izraziti, sqj ni
naceloma in vnaprej pristranska, ne udarja le tujih, ampak enako nase, ker je
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Konta? Seveda tudi KC ne more prikriti, da udarja bog tudi ude NSSi; a to tako
razlozi, da jih tepe za kazen, ker mu ne sluZijo — ga ne ubogajo — dovolj. Pac¢
eden od PojObrov. Danes bi dejal, da je KC ravno zaradi Tije-prakse milosti manj
primerna od antike, ki uveljavlja Kont-usodo. KC in Pogantiko lohko gledamo enkrat
v razmerju na RP, drugi¢ na RegP, enkrat je spredaj KC, drugi¢ Pogantika. Resitve
ne da nobena, vsaka pa nosi v sebi Pot odresevanja. DgT mora ta Pot ustrezneje
artikulirati.

S tem ko je Ko¢ presel od DeHKC, tu je bil kot otrok, kot salezijanski gojenec, k
leKC, h Kocovi, k Tiji osvoboditve, torej k LR (tudi v KE€Ku zagovarja to svojo
odlotitev, se opredeljuje za MV HKoca, ne za MV Mraka), je postal ocetomorivec,
tako na DbLHS ravni kot na PvtPer ravni, sqj je njegovega bioloskega odeta ubila
ravno PPPtja v PVD. Ko¢ cuti zaradi tega svojega obrata gotovo mocno krivdo;
morda je ta krivda tisto breme, ki mu ne pusti, da bi se zravnal, zadihal, postal
SAPO. Ne pomaga mu, da se v vlogo Odeta Viivlja sam in skusa likvidirati mene.
S tem le ponavlja svoje oletomorivstvo. Ostaja sin v OIS, na krizu, ki je v Koevem
primeru SZ; tudi tako je mogoce razumeti kriz: kot precep.

O tako kodljivi temi si upam govoriti, ker z ARF izpostavljom tudi sebe. Ko¢ se
— vsqj do neke mere — isti z MirZupom, ker je tudi ta, a precej starejsi, izdal-ubil
svojega oceta, ko je po vojni presel k Ptji. Morda je Ko¢ mislil, da je z mano
podobno, pa me je imel rad, ker se je lahko v meni skrival, nasel v meni varnost,
razlago za ravnanje, ki ga je pripisoval nama obema. Vendar je moj polozaj Dgéen.
Joz sem res zalel od poletja 1945, ko sem prvi¢ ugledal odeta, vrniviega se iz
nemskega taboris¢o, oceta odstavljati, destituirati, ubijati, Uni¢. Dolgo je trajal moj
upor zoper njega; Ze leta 1947, ko sva se imela ¢as na Dunaju pogovarjati cel
mesec, sem sesuval Mrk, €ngelsa, dajal Zahsistemu prednost pred sovjetsko-Ptjskim
itn. Hudo sva se sporekala, zasovraZil me je, soj sem mu podiral temelje, na
katerih je sezidal svoje Z; jemal sem smisel desetletju njegovih strahotnih zaporov,
mucenosti, Trpa. Da se povsem ne motim, mi je priznal 1949, ko je prisel iz
povojnega zapora, a vse skupaj ga je potisnilo le v Rad SZ, nicesar ni zmogel
razresiti. O SZ toliko vem, ker sem od znotraj preuceval oceta, bitje, ki sem ga
poleg matere najbolj ljubil in najbolj sovrazil; nikoli nisem nehal biti njun otrok-sin,
do njune smrti sem se cutil ocetomorivca in materomorivca.

Moj polozZaj je bil Dgéen od Kocevega in MirZupovega, ker je moj oce po vojni
spadal med zmagovalce, z njim tudi joz, obenem pa ga je Ptja zaprla, kaznovala.
Vzroki, zakoj je to storila, niti niso vazni. Ker sem se z ocetom Rad istil, obenem
pa sem bil nekdo drug od njegaq, in ker sem Ze zelo mlad zacel gojiti Rad ARF, se
mi je odprl svet, kakor se ni ne Kocu ne MirZupu. Onadva sta bila najprej en €D¢
— DD¢ (zdqj izpuséam €S razlike med njima, ki seveda so) -, nato pa sta prestopila
v nasprotnega €D¢, v D¢ Zonju je bil vse Z problem, kako se v tej posebni
situaciji aranZirati.

MirZup podaja v Pocih razlago tega — na tej ravni vsega — svojega Za. Jo je
Ko¢ sploh razumel? Razlika med njima je predvsem v tem, da se je MirZup s svojim
— nelahkim — poloZajem pomiril, Poci so izraz trpke in trpne modrosti, pristanka na
Z, ki pa vendar ni pristanek na danost, saj se Cl — liki Pocev — ne zadovoljuje z
bivanjem v ObDb, v TSu, ampak sanja Dgé¢ svet. Ta Dgé svet je ena od oblik Dti.
Medtem ko se Koc¢ ni — Se? — modro vdal svetu; Ko¢ ostaja ves nemiren, Not
(raz)grizen, na vse strani sovrazen, nesrecen, posiljujo¢ se s Prisldami v skrivenceno
bitje grozotnega samomucenja; ¢e ne bi HKo¢ kot PAVPIJ — mazohist “onanist” —
vzival v svojem Trpu, ne bi mogel vzdriati pekla v dusi. V Kocu je vse narobe in
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raznarazen; v MirZupu se vse poravnava, blaZi, usiha. V tem je nemo¢ in modrost.
Ko¢ ravno tako ni mocan, a je brez Not modrosti. Kot vsiljiv U¢o vse okrog sebe
kar naprej pouduje, je Mrakova karikatura, a sebe ne zmore pomiriti in pouciti. Ko¢
je zguba, kot njegov kompanjon PoZ. Asonirata.

Jaz nisem doZivel iste usode kot Ho&-MirZup. Moj oce je Dbil Zrtev Ptje, a
obenem — in prej — njen akter. Jaz sem bil Not(ranje) v ocetu kot v zmagovalcu in
v porazencu. V tem pomenu ga nisem izda(ja)l, izdal se je najbolj sam, seveda na
Trag nadin, nehote, s tem da je postal Ze v koncu I. svetovne vojne Komst. Komsti
so se Strno izdali, saj so Clodtvu obljubili-zagotovili Ideaprihodnost — Mil paradiz
na zemlji -, terjali za njegovo uresnicitev kri, Revo, nato pa so se podelali in se
(1990) vrili tja, odkoder so se naduti dvignili: k SoD. Hvalabogu, dodajam, a
obenem ne spregledom, kaj so poleli. Zamerim jim Se posebej, da svojega poletja
niso zmozni ARF-AK; v tem so slabi¢i in ni¢vrednezi. Zal moram priznati, da taksne
ARF-AK tudi moj oce ni bil zmozZen, ceprav je bil manj kriv od kakega — res do
glave krvavega — Kidrica ali Macka; mojega oceta je Ptja odstranila ze |. 1940, MV
Reve se ni udele?il.

Ker sem bil v ofetu oboje — zmagovalec in poraZenec, rabelj in Zrtev -, sem
mogel Ze kmalu poiskati tretjo drio, ki je zunaj €D¢ da sem to zmogel, koie Ze
naslov moje razprave iz 1959 o Zajéevi PoZgani travi: Svet krvnikov in Zrtev. Zivel
sem v dogajanju DbZge, ki je merila v Abs prihodnost, Zivel sem v obeh njenih
likih, v rablju (Agr€kzldi) in Zrtvi (ubitemu), se znasel najprej v zadnji tocki €D¢
modela: v AD, Ze v 50-ih letih to tudi artikuliral, skupaj s Smoletom v zadetku
Potovanja v Koromandijo, pa v Groteski brez odmora, ki sva jo celo zacela pisati
skupaj. Prepoznaval sem se v Andreju Bozitevega V8, a nasel s PriSoma Smoletom
in Kozakom resitev, glej SAnt in Afero (Hristijona). Ta moja pot je povsem Raz od
poti obeh ostalih, Koca in MirZupa. Nobeden od njiju ni vstopil v Rad AD. MirZup
se je pred groinjo AD umaknil — vsaj na Not ravni — v melanholi¢no modro trpno
Pvt distanco; ga posnema Ink? Kar pa MirZupa — Cla — ne ovira, da ne bi tudi iz
svoje drie mogel po svoje slutiti-iskati-zaznavati UnBDra.

Ko¢ Se zmerom goji upanje, da ima eden od obeh €D¢ prav; v njegovem
primeru D¢, HKoc, glej Veéer pod Hmeljnikom kot HKocovo platformo (eno od
njegovih platform) NOBD. Ko¢ vra¢a pravega €D¢ v pravo Ideald; pri tem ne more
preprediti, da se ne bi ta Ideald(entiteta), ki je le Prisld(eja), skazala za PAVPIM.
MirZup je razumnejsi, predvsem pa bolj preizkusen, manj samoljuben, manj nadut in
pohlepen od Koca. Not se je MirZup odrekel tudi WD¢u; umaknil se je v Pvt OPska,
ki pa ne preide v OIS, Se naprej goji sanjo v mo¢ hrepenenja, v nekaj, kar je
drugo od zgolj TSa. Tudi MirZup v Pocih je v PvtinHu. A na blag, (po)spravijen,
umirjen nadin. €D¢ model se je v njem nekako stopil v Inf. MirZupu se je posrecilo
narediti zavesten korak v PM-Dv. Dv je povezal z Avid. Tega se Kocu ni posrecilo
storiti, zato povezuje Avld z €D¢, kar je diletantska povezava.

V tem razmerju si ni mogoce zamisliti dveh bolj Raz ljudi; oba sta nemocna, a
eden razgraja, drugi se kot modrec umika. €den se jezi in trpi, drugi se prepuséa
umiranju. Ze od zaletka do danes nezadoséeni in Ze 1945 resignirani, ki zadenja
umirati, vendar ob tem ohranja sanjo, recimo kot slikar iz Smoletovih Crnih dnevov.
Tudi v Smoletu je bilo nekaj tega Zalostnega pristanka na smrt. V tem pomenu
sodijo HS Poci v sredo 50-ih let, so zadnji pendant MirZupovi prvi drami,
Situacijom, 1959. Od teh je MirZup ves ¢as obravnaval eno samo temo: skusal je
artikulirati sanjo, ki mu je pomenila neprilagoditev TSu. Vsemu se je prilagodil,
pristal na Ptjsko Db, pristal celo na umiranje-smrt, omenjeni sanji pa se ni bil

100



pripravljen odpovedati. V Rombinu, Zalostnem klovau, 1960, jo je upesnjeval
zanosno-lirsko, v drami lz take smo snovi kot kranjski komedijanti, 1976, kot
melanholijo provincialca-marginalca, le v groteski Dolina nestetih radosti, 1965, se
je je lotil Hritno, jo pri gibanju Pers spodbijal kot nepristno, kot laZ in poloaséanje,
tudi kot znamenje neumnosti. MirZup se je sporodilu Doline kasneje — kmalu —
odpovedal; spoznal je, da se je bil zmotil, da je gresil.

K€K je ponovitev Doline. Pri MirZupu je bila Dolina epizoda, za Koéa je KEK
vth njegovega Um(ovanj)a, najbolj pristno sporocilo, njegova €kP izpoved, njegov
program, zagovor. Kot €D¢ je zadutil potrebo, da se utemelji na likvidaciji mene;
postopek je Tip za €DE. MirZup ne. Odstranjeval me je, kadar me je moral, da je
branil svoj Minobstoj, a brez SSa; ni me imel in me nima za smrtnega konkurenta.
MirZup je res izstopil iz €D¢ modela. Zato sva se po nekaterih medsebojnih
konfliktih lahko nazadnje spravila. Kar mi je storil, se je skazalo kot zame koristno;
¢emu bi mu torej kaj zameril? Na sebi je imel-ima mnogo ve¢ bremen kot joz; nqj
bom njegov sodnik ali celo rabelj? Moja sprava z MirZupom — mi — koZe, da se
lahko pomirim z vsakomer, ¢e je ta pripravljen in sposoben izstopiti iz €D¢ modela.

Ko¢ zal — %e? — ni. Se zmerom je v njem nepogadeno stremljenje biti novi Sl
Trubar, sinteza Koca in Mraka: Odresenik Slova, Mojzes. Morda se bo ome¢il in bo
iz njegovega srca izginilo S8 do mene, ¢e bo spoznal, da mu nisem tekmec; da si
malo ¢esa tako malo Zelim kot biti Mojzes. Glede na Mojzesa oz. glede na raven
DbZge mi je bliZji celo MirZup kot pa Ko¢, kakrSen bi rad bil, a ni, in zato, ker ve,
da ni, tako trpi. To je neodreseno Trp: pekel. To je ni¢ blodnjaka, v katerega se je
Ko¢ ujel in ga skusa odpraviti tako, da zanika obstoj nica (pekla).

Ko¢ bi moral pogledati vase in spoznati, da S8, ki ga goji €lektra do sveta in
ljudi, ne odreduje. Ko¢ ne zmore postati Orest, kakrsen je v tretjiem delu Ajshilove
trilogije Oresteja. Orest Ponot svoj zloc¢in, Ko¢ si ne upa priznati, da je
ocetomorivec. Koc je skoraj v strahotnem poloZaju Oresta iz Sartrovih Muh, postaja
lik iz koke drame MatZupa, sina MirZupa, recimo iz Ubijalcev muh. MatZup
uprizarja tudi izkusnjo svojega odeta, jo RR v MeP, glej mojo analizo te drame v
knjigi OmV. Oce in sin Zupanti¢ se trudita rozumeti sebe in Cla, izstopiti iz TSa,
preplavati reko, ki kot prepad deli ni¢ od smisla. Oce in sin sta se nasla, postala
celo PriSo, povezala mater in sestro, se resila iz Trag Bm Dne, v kateri se
brezperspektivno mudi mikenska dinastija.

To bi bila pot tudi za Koéa. Zakaj mu ne uspe? Zakaj ravna kot Klitajmnestra
oz. bi ravnal, ¢e bi imel modpogum, ¢e se njegovo SS do bliznjih ne bi
samozavrlo? Se je Ko¢ prepoznal v €lMasu, a kot njegova neizvedba, kot Zelja po
mascevanju, ki ostaja v srcu-domisljiji, v stvarnosti pa jo nadomesca nemocen stok
in na tone Prisld(ej), ki ne ustrezajo dejanskemu stanju, saj so patoloski PojObri?

Potovalci, podnaslovijeni "“igra, sestavljena iz fantazije”, so niz prizorov ali
situacij, ki tudi po dramaturski plati nadaljujejo Situacije, nastale skoraj Stiri
desetletja prej. Poci niso Klas drama, kot €IMas, v kateri se ljudje spopadajo med
sabo z neznanskimi strastmi, vse do sopoboja, do smrti. V €IMasu podaja avtor,
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(Mir)Zup, dvoje: Dn in Db; Dn, kakrsna je za Koca, in Db, kakrsna je bila v Slji
med 1941-45, €D¢ SV-DZV, v kateri je, leprav na njenem obrobju, dejavno
sodeloval tudi avtor (Zup), Se bolj obrobno tudi joz, posledi¢no pa tudi Koc. €EIMas
je v knjigi objavljeno na prvem mestu, Poci na zadnjem; Poce kot dramo iz sveta
D-PM-Dv se da brati kot resitev iz protislovij €DEFD, protislovij, ki jih Ko¢ ne
zmore resiti. Kot Dv drama Poci niso direkten polemos-konflikt-agon. Ampak niz
situacij-prizorov, ki te¢e v krogu. Tem okvir VISa Pocev je VS, ki pa ga (I zapuséa,
a le s pesnisko lirsko sanjo o Dti. To sanjo se da brati tudi kot pravljico. Ne tako
PNP Pol aktualisti¢no, kot je Torova Pravljica o smehu, ceprav sta si TorD in
MirZupD PStrno precej blizu, obe izhajata iz ¢asa 50-ih let, imenovanega SeH.
Pravljica ni le konstrukt bega iz stvarnosti, kot bi sodil Mrk, ampak obenem tudi
model (po)lsUnBDra. Ta moja teza je srediscna.

Prizoris¢e, na katerem se drama dogajo, je Tip: "Jasa v bliZzini majhne, lokalne
avtobusne postaje ... Noprej pelje steza v zaradéen gozd.” Jasa je prostor
dogajanja, od nje vodita dve poti, v obljudene kraje, tja vozi avtobus, in v gozd.
Kaj je ta gozd? Gozd je ZnaSi za marsikaj. V lzdajalcu so v njem Prti, enako v
Rojstvu in NOBD. Lahko so v njem osvoboditelji ali razbojniki, Zorislava iz JTuga ali
Petancicev rokomavh Guzaj. Ali pa le lovci, ki pridejo iz mesta na Uz-zabavo,
simulirajo gozd-goscavo-kaos, odstrelijo nekaqj Zivali namesto Szov (¢lanov PlaGe ali
BeGe) in se vrnejo nazaj v polis.

Dramo zadenja Pripovedovalec, ki da Ze s prvim stavkom ton: “Absurda ni, ker
je dokazano, da je.” Izjavo berem v sklopu Razga med KEK in KED. Dv model ne
potrebuje vec skladnosti med stvarnostjo in bogom (Resnico-APP), zato ne ved SV,
s katero prava KC udejanja navzodnost pravega e(di)nega na TSu. V PM je lahko
vse, in to ne le na nac¢in Raz Pskov, malih Pvt osebnih svetov, s ¢imer se
zadovoljuje HKocev minipluralizem, nekaka InH strpnost, ampak sme biti — in je —
svet Ze povsem nesmiseln.

Zup je vsqj za en korak dlje od Koca na RP. Je omiljena Rca absurdizma,
kombinacija €S in Torove Pravljice. (Mir)Zup je most med TorD (SeH) in recimo
BoZicevo dramatiko. Tudi tako je locirana v 50. leta, v njihovo drugo polovico, kjer
je Anteza BoZicu, recimo Ziu. Je povezava med StrniSevo pravijico, glej Mavriéna
krila, 1958, in Smoletovim Potovanjem. Je torej Ze zavestna sodelovalka v svetu-
¢asu, v katerega Ko¢ ni vstopil. Ko¢ je dejansko ostal v PSt Mikelnovega DeZja v
pomladni no&i, 1955, Zmavéevih dram, tudi V pristanu so orehove lupine, 1955,
Kocovega NOBD Veéera in Caojnkarjeve NOBD Za svobodo. Ho¢ je sicer kasneje
spremljal AD tega sveta, a spremljal jo je od zunaj.

Dg¢ Zup. Zup je sprejel absurd od znotraj, le da ga ni RR v Rad Rco, kot je
Boziceva, recimo v Kaznjencih ali v Dveh bratih. Zup ve, da je Tem tema Br in Bm;
to je tema-motiv €EIMasa; Bm je isto kot materomor itn. Zupova reSitev je, da
izstopi iz €DE spora med €lektro in Klitajmnestro, med HKlitajmnestro in
Rgamemnonom, iz spora, ki dolo¢a Koca. Zup zavestno ostaja v modelu D¢, a ga
skusa RR iz €D¢ v ASimt Harpar. Pripovedovalec namre¢ nadaljuje, uvede zgodbo:
"Po tistem mesecu in dnevu, ko je ta dokaz obveljal, sta se porodila dva brata:
Melon in Belon. Zrastla sta” itn. Brata sta sad zacetka, ki je absurd.

Zame je karakterizacija zadetka-oploditve-rojstva nedvoumna: gre za MV (1941-
45), ki pa se da potegniti nazaj, do koder seie spomin, do grske DiV med
€teoklom in Polinejkom, Sedmerica zoper Tebe. Do DnV (vojne v druZini), do
Oresteje, do Hajna in Abela. Tu se utemelji Zupov SeH, ki ni nepristen. Zup
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iskreno konstruira — Zeli — svet Harpara. Melon in Belon (MelBel) nista ve¢ (J)€Elko,
GiM, ali Vanjo-Kostjo, SpK, ali HKrim-Junak, Rojstvo-Vstajenje, ampak prehajata v
Harpar, kar sta D¢ CiMe, glej Petanciceva Nasa apostola ali Sardenkova Slovanska
apostola ali Turnskova Konstatina in Metoda, zvezdi nasega neba. Vendar Zup ne
pride do tega IdeaHarpara. D¢ sta ASimt; kako, bo pokazala nadaljnja analiza.
Zaenkrat je bistveno, da Zup noce biti — in tudi ni — usodno opredeljen po SI DZV.
Nima je za zlo¢in, ki so ga naredili satanovi otroci, Ptja, kot misli SPED, ampak za
nekaj, kar je nesmiselno, kot taksno paradoks: je, kar ni, ni, kar je.

Kot da bi vzel Zup za izhodis¢e Koca kot Inf tocko, kot kaos, ki pa se ga da
premaqgati in to z uskladitvijo dveh. Ne s harmonizacijo ali urejanjem Dbe, kot misli
v PV obstali Ko¢. Ampak z nastankom Harpara dveh, bodisi dveh bratov, bodisi,
kot bomo videli kasneje, Dekleta in Moskega, torej €S para; ta svet je Kodu zoprt,
Zomol in zanika ga. Nazadnje vzpostavi Zup celo par: Cl-Bog. Vzpostavi ga na
ravni, ki je sam ne vidi tako kot joz. Tistega, po ¢emer CI — Mel — hrepeni, ne
imenuje Bog. Je pa oditno, da tisto ali tisti, kar je zunaj ljudi kot sestavljenih iz
IdClov, ni Id, ampak Dt, ¢eprav je vezan na PvtinH in s tem tudi na regres v
PAVPId. Zupa nocem delati za pravega preroka prave Dti, obenem pa ga ne suniti
v zagovorika Ide, kakrsen je Koc. Skusam ga artikulirati v njegovi HKD posebnosti.
To je eden od ciliev RSD in DgZni. Moj Tem cilj je: ne zapadati v PNP stereotipe.

Videli bomo, koliko jim je zapadel Ko¢ v svoji analizi MirZupD. (MirZupa in
njegovo dramatiko, posebej Poce, jemljem tako, da odkrivam v njih Poz plat. Moja
pri¢ujo¢a razprava naqj bi — paradigmatiéno — pokazala, da se da skoraj v vsaki PD,
v vsaki to¢ki Clsveta najti stik z Dt. Véasih isto PD — totko — presojom s Hrit plati,
véasih z_aprobativne.)

Pot Clo, ki je za Zupa zgleden, Mela (Melon se zaéne z isto &rko kot Mirko), je
pot od Inf k SAPO: "Nad zvezdami je bilo namre¢ zapisano, da mora Melon ubrati
svojo Cisto posebno pot.” To ni pot uda nekega Kola, Klde, ampak se Cl oblikuje
ravno v distanci — celo kritiki - do sleherne Klde. Tega Ko¢ ne zmore, ostaja v
SHIdi, v Kocevi MV SV za Slov in v KCi, ¢eprav kot Pvtnik. (Koc in Ko¢ sta drkovna
igra; RAMg-Dv.) Obe Kidi sta za Koo nepreseqgljiva ovira, le da je znotraj KC bolj
kriticen, znotraj Slova in SND pa bolj ocaran otrok. Ko¢ Se do danes ni mogel
zavzeti do Koca enakopravnega odnosa. Koca kot Oceta ne more ubiti. Mraka je
deloma spodbil, Koc mu je nedotakljiv. Umora dveh odetov, HKocovega poleg
lostnega bioloskega si ne more privosciti. Zup pristane na odetomor: gre skoz
Orestovo izkusnjo materomora. Za Zupa je bilo bistveno, da je pod konec 80-let
napisal €IMas. Sele s to dramo se je osvobodil preteklosti kot usode.

Zup je v opisu zaletka sveta — sebe — nedvoumen; Pripovedovalec nadaljuje:
"Melon je splezal na visoko drevo, da bi se mu na vrhu svet razsiril.” Zup MV kot
ud PlaGa; Slc MV kot ud te ali one formacije, v kateri skusa ohraniti sebe kot PO.
To poskusajo tudi Zupan, Miheliceva, Cajnkar. "Toda drevo ga ni sprejelo. Odvrglo
ga je in Melon je padel globoko.” Namesto zmage, kot si jo je PlaGa obetala Se
aprila 1945, doZivi Zup strahoten poraz, ki ga opisuje v Rokovih prepadih,
preganjanje, zapor, mudenje, poniZevanje; zmagovita pot v svet se mu je zaprla.
Ptjo je bila kot Tot sila tako moéna, da je lohko t(ak3n)o pot prepredila vsakomur;
e ga ni ubila, ga je osamila, nato pa ga tako preparirala, da je prevzel njen
svet, ga Ponot. To se je zgodilo Kocu. Izgubil se je, ni bil ve¢ zvesti sin padlega
oceta, ki bi ga moral oditi mascevat, kot je storil Junak v Vstajenju, ampak je
pristal na sodelovanje z oblastjo, to sodelovanje pa prekvalificiral v ravnanje po
lastni volji, kot RPP pocetje, soj da je bil svet Dmb-KC napaden. Ptja je dosegla
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strahotno re¢: ljudi je Not zlomilo, vzela jim je duSevno Mor integriteto. V tem
pomenu je naslov Kocevega eseja tocen: Zlom avtonomnega ¢loveka.

Te vrste zloma jaz nisem nikoli doZivel; ne moja PriSo Kozak in Smole, pa¢ pa
TH in Snoj. Ce bi me Ptja prepri¢ala, a me ni — tudi Ziherl, ko sem bil njegov
asistent, ne -, da ima ona prav in ne jaz, bi me le vrnila tja, kjer sem bil leta
1940 in 1943, ko so me Dmb so3olci — enako Smoleta — vrgli iz Sole: v OF. A me
ni pripravila niti do AnKa, kot tudi Smoleta in Kozaka ne in ne VeRusa. V Pers
smo ohranjali OF-LR platformo, le da tako RR, da je imel v nji sredis¢ni polozaj Koc
z razpravo iz Listine, s svojimi pesmimi, ne pa Kardelj ali Kidri¢. €nako — seveda
poglobljeno — obravnavam-sodim NOB(D) tudi danes, Ze 1992 sredi SPE, glej knjigi
Paradoks odresevanja in Pravica in kazen.

Zup prizna, da se dolgo ni zavedal realitete, dejanskega stanja: “Pogreznil se
je v dolgo, dolgo spanje.” Mel ne ve, kaj je tedaj pocel; misli, da je spal, da ni
bil navzo¢. Mel sam sebe kot Cla v neki fazi Zamol. A Zup ni le Mel, ampak je
Melov avtor, ki vidi Mela in Se tisto, ¢esar Mel ni videl; Zup ve, da je bilo nekaqj
naorobe z njim. Ne gre tako dale¢, da bi naredil ARF-AK, odkril svojo krivdo; a
obenem se ne olepsuje, kot se ves cas Ko¢, ki se heroizira. Zup ve, da je bil na
veliki preizkusnji. ("Do te poti je vodila zahtevna preizkusnja.”) Zdaj raziskuje —
Poci so ta raziskava -, kako jo je prestal; kaj je nastalo iz Melove poti-preizkusnje.
Ko¢ napada druge, KC, mene itn., Zup se sprasuje-preucuje. To je prava pot: k
ARF. Ni zadostna, a je tu. Tor je z njo zacel, v Zogi in Deliriju, o obenem e kar
na zadetku zokljucil; Pozabljeni ljudje, 1957, so Ze SeH avtoheroizacija: Arja kot
PsSZ.

Zadenja se nova MelZupova etopa. "Ko se je prebudil, je najprej ugledal obraz
brata Belona” - Tip in izjemno pomembno je, da ni ugledal €D¢ Bela, ampak
ASimtHarDéal -, "nato pa Se vse drugo. Gledal je in gledal, toda svet ni bil ve¢
nekdanji”, svet RB, R, Bm. "Melon se je zaklenil v tisino.” Tako je reagiral Zup: iz
PlaGa vojaka je postal InH ideolog. "Namesto v svet” — v ZgDb, ki se je skazala
za kruto, surovo, zlocinsko in celo nesmiselno — “je pogledal globoko vase.” To je
preusmeritev od akcije, ki je bila obrnjena navzven, NOBD, k ARF, Ladja, Steklo,
CvS, Mavriéna krila. "Objele so ga sanje.” Sanje so okvir Ladje, na Zun nacin tudi
Zoge. "Tistega, kar prej ni videl, je videl zdaj in vse je dobilo neke druge vzroke
in posledice, povezave, spremembe in oblike. Smisel je postal drug in drugacen.”

To se je dogojalo napredni SHuleliti v 50-ih letih. Zup je sodeloval v reviji
Beseda, ki je vzpostavljala Int, najprej skoz PSt Pesmi Stirih oz. Se bolj skoz
Minattijo, Pa bo pomlad prisla. Gre za tisto iziemno pomembno dogajonje v SIZ
sredi 50-ih let, o katerem sem govoril v KED, katerega rezultatov Koé ni prebavil.
Kdor hoce naprej in drugam, mora skoz to, kar opisuje Pripovedovalec na precej
Abst nacin, a prepoznavno. Prepoznavno vsaj meni, ki dobro poznam MirZupD, a
tudi njenega avtorja. Poznala sva se Ze v prvi polovici 50-ih let, nisva bila sicer na
isti valovni dolZini, joz sem bil precej skepti¢en do InH sanj, do Sstirih pesnikov;
NDM. Kasneje sva se z Zupom celo spopadla oz. on je mene in MGG Ir Hrit
napadel v Dolini. HKasneje, v drugi polovici 60-ih let, sva se zblizala, celo
sprijateljila, bila celo nekaka PriSo, napisal sem mu nekaj SB v njegova dela, nakar
sva se sredi 70-ih let prvi¢ in v zadetku 80-ih let drugi¢, tokrat hudo, razdla, a se
danes spravila.

To ponavljom, pomembno je: Clu ni usojeno, da mora ostajati v €D¢. Jaz se
KHocu ne dam zvleci v njegov regres k D2V, ki ga — kot Koc — prikriva pod IdeaKId,
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Veéer, a je resnica Vecera KloMati oz, to je Hocleva Rca, OcMati: Mati na
pogoriséu. Se toineje: Ocvirk z moéno ARF poda pogoriste svojih Prt Prisld(ej), Kot
jih v povsem napacnem, zakasnelem casu, pod konec 90-ih let, obnavljo. KEK se
da brati kot AnKFz drami Miheliceve, Ogenj in pepel in Operacijo iz konca 40-ih
let. Ko¢ kot da je zablodil v leto 2000 — v WD-PM — iz nekega povsem Dg¢ <asoa.
Je kot zblojena nodna vesca, metulj z osmojenimi krili, ki ne razume, kaj se mu je
zgodilo. Mar razume Poce? Je vzel Poce kot priloznost, da bi se poudil o necem,
kar mu ni znano, ali pa je on pouceval Zupa, ker ve vse, in naredil Zupa za
zlomljenega Cla, nomesto da bi se zazrl vase?

Podrobno navajom Pripovedovaléev tekst, ker brez njega ni mogoce rozumeti
nadaljnjega dogajanja v drami. Zup je v tem tekstu razloZil, zakaj je tak, kot je, oz.
tak, za kakrSnega se ima, v vseh svojih dramah. Tak se pojavi v zacetku Pocev:
"ljudje pa, kot je to v navadi, niso prenesli sanj. Ognili so se ga, kjer se je le
dalo, in namigovali, da bi ga bilo treba shraniti v neko posebno ustanovo”, kot
Bozi¢evo Sestro, SpH, ali Stevilne v Jovovi Vojaski skrivnosti. ZupMel se je pocutil
Dgéen. "Melon, obsijan z novo Iugo, je zahrepenel drugam, na neznano cesto. Na
cesto z odmaknjenim ciliem, da bi Zivel tisto, kar on vidi."

Tu se najjasneje pokaze razlika med Zupom in Torom. Tor ostaja v €D¢, ki ju
skusa obnoviti post factum, a ju obnavlja le kot Pvt PsSV; v tem je TorD karikatura.
(Na Torovi liniji je Ko¢, le da Ko¢ Se bolj prikriva svoj Tem motiv: SS do vseh.) Zup
pa je tu pokazal plemenit znacaj. Ni ga zanimalo mascevanje, odpovedal se mu je,
ga dusevno predelal, kot kaZe v €IMasu. Njegov odmik od DbZge ni le umik v Pvt,
seveda je tudi to — SeH -, ampak je obenem sanja o Dti: preusmeritev “"drugam”.
Tega “drugam"”-drugje Tor ni nikoli zacutil oz. ¢e je zadutil, je to takoj prekril s Pvt
mascevalnostjo, s poskusom vse ostale podrediti si, osvinjati, Uni¢; enako Koc.

ZupMel se je osvobodil od usode, od €D¢. Pripovedovalec pove odlocilno
informacijo: "Brata Belona je ljubil kakor sam sebe, brat njega tudi, ¢eprav sta si
bila zelo razli¢na.” MelBel nista postala (J)€lko, ¢eprav sta bila v eni tocki Id; njuni
imeni se razlikujeta le kot &ki M in B. Brata se nista niti ovirala; pogovarjala sta
se in se Se, skupqj potujeta, a vsak s svojo vizijo in vsebino. To je sodelovanje
med dvema PO, ki nista v €S razmerju, le v prijateljskem; to je razmerje, ki ga Koc
ni sposoben ne na ravni PriSo ne na ravni €S zakona, ne na ravni obdestva,
kakrsno je druzilo v LR Prte, glej Miheliceve BSSvet, v DR pa Dmbce, glej
Debeljokovo €rno ma3o. Ko¢ je OPsk, Zup ne.

Zacenja se sama drama: “In zgodilo se je, da sta zapustila vse svoje
premozZenje ... in odsla ..." Nato: "Prideta” na oder "Melon in Belon, ki sta
izstopila na zadnji avtobusni postaji in se namenila neznano kam.” V Dt, ki je
drugje. Ko¢ pa izdeluje podrobno organiziran Db svet na AnKpl platformi, znotraj
reformirane KCe, ki mora prevzeti RLH Trado, postati WbtKC, se povezati z DSL, kot
se je Hoc MV s Ptjo v OF itn. Vse to je Zupu tuje. Zato je sicer Abst, za pot
drugam pladuje ceno nedolodljivosti, a obenem Sven. Drama Poci je uprizoritev
tega Sv iskanja "odmaknjenega cilja”. Tak Zup mi je blizu, ¢eprav nisva ista.

Oba brata, med katerima je vaZnejsi Mel, zapustita stari svet, prejsnje Z: tako
DzV kot normalno druzbovanje, oboje, to je Zupov poudarek. Zup ni CI demonicnih
razseznosti, €IMas je Sla najdlie v roziskavi strasti in umorov. Potovalci se zelo
razlo¢ujejo od Zaojéevega Potohodca. Pot(ohodec) se dogaja v podzemlju, v
peklenskem ognju, ki na poseben nacin rozsvetljuie temd; Zajcev svet je antipod
svetu Svetlobe, Ludi, Sonca, €nosti in €nega, svetu, ki mu pripadajo tako RLH kot
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Arh religije in nemajhen del KC, tudi Ko¢. Ko¢ mi ocita gnozo, kar je, po domade
povedano, neumnost. Gnoza je v Dblizini RHa, ki ga zastopa on, je napoved
razsvetljenstva-svetlobe. Dualizem, ki mi ga tudi otita, je recimo Tip za Zajca, za
Pota; v tej drami se Cl razcepi v dva, v Potohodca in v Iskavca, ki sta poseben
primer D& Ponot in RazcDE. Zajc narobe tolmaci podzemlje, ki je zame blizje UnBDru
kot nebo, Sms blizje kot Sts. Sam imam svet Svetlobe-€nega-lde za iztrosen; da se
RR v PNP Mas stereotipe, je Strna logika. V LD-PM, kjer se RLWH lomi, prihaja do
novih energij, do atomske, ki je Sele na zadetku, jedrska fuzija je Sele ena od
moznosti. Svet €nega je kot svet Sonca; je Z na temelju fotosinteze. A obstaja tudi
Z, ki nostajo na osnovi kemosinteze, torej brez uporabe sonéne energije. €nergija,
ki izvira iz dnih kadivcev, iz geotermalnega podzemlja oz. prihaja izpod plascéa
zemlje, pozna oblike Za, stare 3,8 milijorde let, ki so se ohranile. Kdo pravi, da se
ne bodo razvile, ko bo popustila sonéna energijo ali ko bo blokirana zaradi
oblakov? Predvsem pa energija in sam tip Za iz vulkanov in ¢&nih kadivcev ne
prihajo od enega vira in zato ne utemeljuje e(di)nega boga, kot nanj pristaja Ko
(KQ).

Svet €nega je svet reda (RKPLEL), podzemlje svet kaosa; prvega zastopa
Sardenkova Nevesta z Llibana, HKodeva opcijo, drugega Zajéev Potohodec, tudi
Selovo Kanje. Obe PSt se zapletata v €DC, v Anteze. DT id¢e onkraj tega para —
Svetloba-Tema, red-nered — Altsvet, ki ni LINSS, ampak LdDr. lezen do nereda
vodi v AD, Pot. Is¢em LdN(i¢a), ki vodi v Dt. Ne zanimata me urejonje in Unig,
ampak osmisljanje, kamor sodi tudi RR. RSP ne vzpostavljo PNP reda, a obenem
ne zapada kaosu. IS¢e tretje, Boga, ki ni ne eno ne Aneno, ampak Dr ali tretje.

Skusal bom raziskati, kako se nanasajo glede na to temo-smer Zup oz. Poci.

Poci se ne dogajajo ne v Dbi reda (v PNP) ne v peklu. Brata se na poti
drugam ustavita na gozdni jasi in premisljujeta; Poci so svojstven odgovor na
Becketta in Pricakovanje Godota. Ostojata brata le na povrsini, vmes med Rad
tockama, med Soncem in temo, v neizrazitem, v premalo naopetem, kar je bila
veckrat moja kritika MirZupove dramatike? Ali pa na tej povrSini najdevata lastno
Rco, ki jo je treba pozorno raziskati, odkriti?

Zupu sta potrebna dva, da v dialogu razkrivata temo, ki pa ne vodi v €DE. Mel
je za obrat v notrino: "Pozabi na predmete. Vase poglej. Notri je tvoj ¢os.” Bel se
obraa navzven: “"Navsezadnje se lohko ravnava po soncu.” Mela priviaduje svet
molka, tiSine, Ponota, zenbudizma: "Besede so premor med molkom.” Ta
neobudizem nima ved sveZine, kakréno je kazal sredi 60-ih let, ko se je zacdel v SIZ
kot mocno gibanje, Geister, Ales Kermavner itn. Presel je v PNP, kot prehaja v PNP
vse, Cesar se dotakne vse bolj umetno Sonce Sim Dbe.

Brata se sprasujeta o vsem, prihajata do absurdov in paradoksov, ki pa so
brez pomena, se RR v verbalizem. Poci so polni pogovorov, kot je tale — Bel: "Ne
vem, zakaj sva odsla vstric. Zakaj ne drug za drugim.” Mel: "Zaradi smeha.” Bel:
"Rad bi preizkusil smeh, ¢e je smeh.” Mel: "Morda je smeh obrnjena solza.” Da se
reci kar koli, ta jezik ne prevaja smisla, vase (se) (za)igra. Zelo jasno se vidi, da
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se brata ne zngjdeta, ne vesta, kaj bi. Tudi na mentalnem planu ne. Mel je sicer
umnejsi, uci, a znane reci: "Pa drug v drugega bova pogledala. Pokazalo se bo, da
sva sicer dva, ampak v bistvu sva eno. €no je cilj.” Ce misli — z njim tudi Zup —
resno, ostaja tam, kjer je Ko¢ (in NA Mes) in glavna Trada monizma.

Toksna artikulacija je znana; pa je naslednja, ki jo bom navedel, kaj manj
iztrodena, feprav je ustreznejSa? Mel udi: "Zato morava podakati Potovalce.” Ti so
resitev; a kaksna? So Mojzes, HKC, Ptja, ekstraterestrini? Brata razmisljata in si
Zelita: "Oni vejo, oni vidijo noter ... Sami se bodo razodeli.” To je pri¢akovanje
Arh PS, ki traja do danes in mu je €l trajno podvrien kot otrok, ki ¢aka, da mu bo
Ole — stardi, Gos — dal, kar potrebuje. Tako ne nastaja SAPO.

Bolj primerno, a tudi znano je prepricanje, da “je zanje treba pustiti prazen
prostor ... V puscavi ugleda clovek sam sebe.” Ko bravec Ze misli, da mu pokaze
dramatik pot, se skoze, da je to SSL — Bel: "Se posebej, e je Zejen.
Fatomorgana.” Mel: "Na tem smo vsi.” Privid je torej vse: €no, pot, vizija,
samospoznanje. Nese Zupa v Nih, v Kanje, le da na manj strasten nacin?

Pomembno je, da ugotavlja fatamorgano-privid (blodnjavost vsega) Bel, medtem
ko Mel veruje v Potovalce: "Oni vidijo drugace. Vidijo vse tisto, kar je spodqj ...
Oni vedo kam.” In sklep: “"Zato je treba postati eno. Biti drug v drugem.” Zup
variira temo, ki jo je uprizoril Jov v Tumorju, prelomni drami iz zacetka AMg. A Jov
podaja dramati¢éno zgodbo poenotenja, spajanja vseh v €no zelo dvoumno, medtem
ko Zup le komentira in e to neino, dahnjeno. V Pocih se ne dogaja ni¢ (zelo)
dejavnega; le govori se in nedolzno cuti.

Biti eno, kar je tudi zamisel Koca, je rdefa nit Pocev, le da Zupovo eno ni
Krald, ni izdelana KC Tijo, ampak poeti¢no lirsko nakazovanje, ki je nemalo Abst.
Mel kar naprej ponavlja podobne izjave: “"€no sva. €no morava biti, drugade bo
vse zaman.” Kaj pa, ¢e ima to enotenje pri Zupu Dg¢ pomen, ne kot pri Kocu, ki
iS¢e enega Oceta? Zup izhaja iz €DEDZV-Bm, torej iz razcepa v dva Si brata. Je ta
razcep njegova najhujda travma, ki ga doloéa e vse Z? In zato spaja dvoje svetov-
tém, ki ne sodita nujno skupqj? Ob enem namreé¢ Mel uéi: Sicer "ne bos videl
notri, ne bos imel sanj. Vse je namre¢ spodaj, podzgoraj, skrito. Samo skrito se
véasih pokaze." Je tudi skrito le €no in ne pluralno? Kaj naj se pokaze?

Ko¢ ne bi smel biti zadovoljen z Zupom, kajti ta u¢i AnRLH usmeritev, Bel: "Je
neka razdalja med obema udoma.” Mel: “Zabloda. Midva sva eno. Ce bi bila vsak
posebej, bi zacela ugotavijati, analizirati, predpostavijati, razdeljevati. To bi
privedlo do imeti, imeti pa si je izmislilo obstoj nekega Zivljenja. Takega, ki ne
vidi ni¢ spodqj in znotraj, ki je samo zgoraj in Zivi v zmoti, da je ono Bog.” Mel
podaja znano kritiko lastnistva, MGG jo je postavila Ze v Pers na osnovi
Frankfurtske 3ole; a se Zup odpoveduje tudi ARF. Poci so razmisljonje o vsem, tudi
Clo o sebi, a ne na natin rozumske analize, ampak na poeti¢no lirski natin, ki
uporablja slutnje, metafore, priblizke, paradokse (preprostega tipa), ki sicer
destruirajo svet reda, vendar na nacin, ki vnasa Inf prav tako v PNP slogu. Ni Inf
kaos? So Poci le stopnja k Potu? V ¢em je Zupova izvirnost, posebnost? So Poci
res le variacija PSte, izdelane sredi 50-ih let? (IS¢em, postavljom hipoteze, jih
preverjom, opuséam, hvalim, grajom, rad bi vstopil v MirZupa in Poce. Se mi bo
posrecilo? Vazno je, da ne vem vnaprej, kaj bo, medtem ve — se prepricuje, da ve
— Ko¢ vse. Zato ve le PNP obrazce-gesla.)

Je to, kar privla¢uje Koca v Pocih, mani¢na potreba po enosti? Zup zavraca
Belove predloge, skladne z Dasvetom, ki je za Zupa napacen svet: “Predlagam, da
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se vsaj za nekaj c¢asa razdeliva, razcepiva. Ti bosS ostal notri ..., joz pa bom
pesadil zgoraj na povrsini sveta.” Mel je zoper: "V meni si, ti si joz in joz sem ti.
€no.” Kaj pa, ¢e je to eno trajno sestavljeno iz dveh in noée biti le eno? Ce je
odlotilno, da o(b)stajata dva, torej model, ki ga Ko¢ Zamol-zanika? Ce je nekdo Dr
v meni in jaz v njem, sva dva eno in sva vsak svoja PO. Zup sluti to temo, a
premalo moéno, da bi jo artikuliral. Ostaone ena med mnogimi, nacetimi, hitro
opuscenimi v verbalizmu iztrosSenega jezika.

Poci so kompendij cele vrste znanih tem, ki jih je SPD vsako posebej
uprizarjala, analizirala. Brata obnavljata recimo Salamuna: “Naramnica. Jaboléni
vihar ... Ne gre. Beseda ne pomagao.” Nemo¢ besede je téma, ki jo je upesnjeval
tudi Pavéek, glej Ujeti ocean. Do absurda je razmnoZil besede luZzan v drami Rej
pod lipo. Taufer je upesnil temo Jetnika prostosti, Filipci¢ jo je dramatiziral v
Ujetnikih svobode. BelMel: "Ni prostora, Jetnik postajom ... Kazen, ker si hotel biti
sam. Oba sva jetnika ... Oba sva eno in nisva jetnika.”

Zup se resuje z metaboli¢nim paradoksalizmom kot verbalizmom, a praksa ga ne
pripelje nikamor, brata se vrtita v krogu. €dina trdna tocka v drami je, vsaj doslej,
mani¢na prepri¢anost, da Cl ne sme biti-ostati sam, OPsk. Tako so OIS regevali
Stirje pesniki sredi 50-ih let; oni z €S, Zup z retoriko. To je to: je Zl¢eva poezija —
€rS — kaj ve¢ kot retorika? Hoce Zup izvotliti svet jezika? A kaj bo dobil znotraj?
Ko¢ dobiva znotraj osebno vero, a ta je v €nega boga, v Mater(nico). A Zup?

Ker se ne znajdeta, brata nista zadovoljna, posebno Bel ne. A njun spor gre le
do otroskega nagajanja — Bel: "Noces me spustiti ven. Prav. (Se razveseli.) Ti bom
pa nagajal. Ropotal bom notri in nasprotoval.” Bm se vrne kot ljubezniva naivna
prijozna igrica o la Muca pa nagaja. Stradni svet NOBD-SPED, GiMa, Pota se
obnovi v Rci otroskega vrtca ali azila za star¢ke, kot ga uprizarja Wzan v Srebraih
nitkah.

Tako se Poci nadaljujejo, v tem ko Salamunizirajo, v tem ko brata prepevata
takSnele pesmice: SneZinka/ sanje/ poje./ Tehtnica tehta/ miligrom
Ramaramarama barama. To njuno klobasanje je znamenje obstoja skoraj na robu
OIS; se pa tega roba ne ozavestita, nimata modi za trdo zavest. Vse se RR v
blagost.

Vprasanje, ki se zastavljo Anlnu, je: ali i&¢e Zup (Mel) Dt ali Id (€no)? Moj
odgovor: oboje. Zato je mogoce razlagati Poce na oba nacina. Sam Zup ostaja v
monizmu in v IdMu, v nekaksnem lirskem neozenbudizmu, medtem ko je moja
razloga ta, da so vse pojavne oblike IsUnBDra napaéne, deformirane, pad iz IdM
sveta, a da je v njih teinja po Dti, v enih rozvidnejSa, zavestnejSa, SAnt, Sam, v
drugih na Roz nacdine prikrita, bodisi kot teinja po MilKomu, NOBD, BSSvet, bodisi
po Hat nebesih, Vombergarjev Razval. V Pocih je na eksplicitni ravni to Zelja po
€nem, kar je s staliS¢a DgT najbolj napacno, SSL.

Anln mora znati braniti dramatika pred njim samim, c¢eprav to véasih ni lahko.
Ni prav prijetno brati govore, recimo o dekletu, ki se pojavi. Brata se sprasujeta,
kaj je to dekle: "Ce ni taksi in ni sede?nica, je lohko %e labod ali €vina preobleka
... Resniénost je pot v praznino. V praznini je ni¢ doma. Cvet ni tisti cvet, ki mu
pravijo, da je cvet. Redil te bom za eno.” Ce bi Zup napisal Poce — ali vsaj ta
njihov del-raven — sredi 60-ih let, bi bili navojani absurdizmi svezi, ¢eprav jih je
podajal Ze Javorsek sredi 50-ih let, Zgodba in Veselje, enako Smole, lgrice, in
Bozi¢, €v8. Konec 90-ih let delujejo kot obnova znanega, podobno kot Koteva Fija.
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Zup bi rad v Dt, a nima pojma, kako. Zupa opredeljuje svet srede 50-ih let z
neznimi Dekleti, Minattijevo rahlo €rS, z Neznanko iz Mavriénih kril, s sanjo-¢ipko, ki
je napol beseda napol cut. To krilo SD v 50-ih letih se je umikalo pred terorjem
Ptie v svet, ki je bil Prislidam Mrk Ptie nedoseqljiv; ceprav najprej ni bila zadovoljna
z njim, imela ga je za beg pred DbZg problemi, ga je nato vse bolj tolerirala, ko
je ugotovila, da je po svoje PsiTera, da sluZi popuscanju napetosti, ki se v Totu
zgosca. Prislo je do tihega dogovora med Pvt lirizmom in Db aktivizmom. Naijbrz
sodi tudi Ko¢ v ta okvir. Medtem ko je dramatika MGG, od &8 naprej vse do
Pota na eni in Zab na drugi strani probleme radikalizirala in zastavljala dilemo: ali
AD ali Dg. Zup te dileme ne izostri, ¢eprav jo cuti. Je v Pocih, a na mil in znosen
nacin. Je to tista znosnost, ki jo predlaga Koc¢? Se Ko prepoznava v Pocih ali se
postavlja nadnje?

Zup pa ni le skromen lirik; ljubi-izbira tudi visoke — stremljive — besede, ki niso
le samoposmeh; Mel Dekletu: "Pokleknil bom do korenin, izruval te bom in zalucal v
vesolje, da bos eno z njim.” Ne bi rad bral vseh teh in taksnih izjav kot prazno
retoriko. Cutim in vem, da investira Zup vanje svojo du$o. le da je vsebina te
duse mocno Inf, nedolodljiva. Besede Zupu niso vaine kot vsebine, le kot zvoki in
dokazi, da se da ziveti tudi zunajutilitarno Z. Zal manjka Zupu Zajéeva ali Strnieva
pesniska mo¢, izvirnost in ustvarjalnost domiselne besede. Zup bi rad bil pesnik
fantazije, a mu PNP jezik tega ne dovoli. (Znova se sprasujem: ali ni trud, da bi v
MirZupD odkril sled Dti, zaman? Ali ne delom spet Strno iste napake, kot sem jo
tedaj, ko sem vstopal v KC, namre¢, da investiram v nekaj, kar investicije ne
prenese, ne omogola? Res lahko vsaka tocka cloveka vodi v Dt? Nisem do PePHa
preHrit, Zupu prenaklonjen, torej pristranski?)

Anln ne sme vzeti Zupovih — recimo Melovih — izjav preve¢ resno in dobesedno:
"Sokovi! Zemlja daje sokove. Napojil te bom do vrha, v omotico te bom pognal.
lzruval, zalu¢al v kristal.” Ce hotemo vedeti, kaj je zemlja, kaj so sokovi, je treba
brati druge SD. SD podaja zemljo na Raz nacin, od Poz opevanja, glej Majcnove
Matere, do kriminalnih strasti, glej Remieve UZitkarje in Meskovo Pri Hrastovih. Ce
je zemlja poeticna spolna sla, beri Novadanovo Velejo, ¢e je omotica, beri
Vognjakovo Lepo Vido. Ce pa hole bravec brati koj o kristalu oz. sam kristal, so
najlepsi primer zanj SarD, Nesta, tudi Jesihovi SaZi. Medtem ko vsaka od teh dram
tematizira eno ali nekaj besed-motivov, so za Zupa vsi ti motivi le Se lepe luske,
ki jih nabira v ogrlico, a jih obenem Ze izgublja. Svet postaja kot dim, ki ga
odnasa. Je Zupov namen podati nostalgiéno umiranje, ki si Se zadnji¢ nadene
masko neine otroske lepote? Zup je presel v Sim Dv.

V Zupu je nekaj neunicljivega. Ves je neZen kot zra(¢e)k, obenem pa vztrajen
kot furmanska kobila. Se tudi ne pusti naplahtati. Dekle je lepo, a Mela ne zmede,
ne odpelje s poti iskanjo. Morda je namen Dekleta, njenega ponavljanja, da bi
Mela derutirala; morda je Dekle agent TSa, ki pa mu Mel ne nasede; Bel o njem:
"Potovalce iS¢e, ne popotnikov ... Popotnik si ti", pravi Dekletu, "popotnik je
izletnik, vsak je lahko popotnik. Potovalce pa pozna in ¢aka samo on. Nikoli jih Se
ni videl, a zanj so. Sporocajo mu nenavadne stvari. HKajti oni so tisti, ki vidijo
noter. Melon je modan, veckrat me potegne noter, med svoja ozvezdja.”" Da bi se
Clu to posretilo, je “"treba sanjati, veliko sanjati.”

V tej tocki naj vzomem v varstvo in zagovor tudi Kodo; da ga ne bom le lasal.
Tudi Ko¢ je Cl, kot Cl pa ni le I1dCI; v njem je tudi Dr kot UnDr. Ko¢ se nerodno — v
Prisldoh — izraza, a Anln mu mora pomagati, da pride na dan, kar je skrito tudi v
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Kodu in kar ga motivira, da ni le mali podjetnik, solastnik Dn podjetja. Kota Zali Z
v zgolj utilitarnem, v kakrsno je padel, Zeli si Dt, kot sleherik. lzroZza jo na SeH
nacin kot Pvt vero. Ni Melova vera — njegov tip iskanja - istega kova? (V sodbi
postajam pravi¢nejsi.) Ko¢ noce pristati na to, da bi le sanjal; Ko¢ hoce biti Hrit
intelektualec, ki slika stvarnost. A kot ugotavljom, je njegova stvarnost kompleks
samih Prisld, ki dajejo skupaj deformiran patologki Pssvet. (To je bistvo IdCla,
njegovega sveta. Ko¢ je torej Tip Cl.)

Zup je umnejsi, modro se omeji, ostaja le pri lirski Zelji, pri takSnemle
brezobveznem poetiziranju; Dekletu so se takole uresnicile sanje, vsakomur se
lahko tako, tudi Poci niso kaj bistveno drugega kot to, kar je doZivela — v sanjaoh
— Dekle: “Takrat sem se ponoéi preselila v veliko zraéno cev. Zivijenje se je
dogajalo v belem in v modrem in bilo je vse polno metuljev. Zemlja je bila daleg,
tujka. Bilo mi je, kot bi se naselila v zvezdogled.” TakSna poezija je variacija na
Krila in na Sam. A medtem ko izdela Strnisa lastni svet Tr-Zvezd, je pri Zupu ta
svet le Int sanja Pvtnikov. To HKoda odbijo, ker ga razkrinkuje; in ga obenem
privia¢uje, ker mu omogoda, da se skoz Poce izpove. — Z vel strani pripravljom
konéno-bistveno vprasanje: kako bere Ko¢ Zupa-Poce?

Zup predpostavijo, da je v vsakem Clu skrit e drug Cl, ki je pravi; Mel veruje v
to — Dekletu: "Za lepo Se ni cas. Ni se Se odkrilo. Ko bos odvrgla preobleko, bo
pridla dekle.” Je to kaj drugega, kot ¢e joz v DgZni razlagom, da je v IdClu DoCI?
Zup se izraza bolj Trad, v skladu s PojObri — Lit ideologijo, PSt — srede 50-ih let.
A usmeritev je analogna. S HS staliS¢a sodi njegova dramatika v ta dcas. Tisti
Zgarji, ki jih zanima predvsem Zeitgeist, pa¢ sodijo, da je MirZupovaD zastarelq,
passée. Mene bolj zanima odkrivanje, ali je v nji teinja po (po)lsUnBDra. Bravec
Pocov in te moje razprave o Pocih bo morda priznal (uvidel), da sem v Pocih trdil
na nekaj, ¢emur bi se dalo reci IsDra-IsDti.

Zup celo ve, kdaj se spod preobleke-maske pokaze Drll, ki je zanj gele lepi PC:
v MeP. Dekle se e ne more naijti kot Drll, ker — Bel: "Ni te e dovolj udarilo”, kot
je recimo like iz Muckovega Porta. Je MeP, v katerem so liki dram MatZupa,
recimo Ubijalcev muh, dovolj radikalen, ali je Se zmerom prevec teatrski, namenjen
winku na gledavce? Sodba o takih najteZjih  vprasanjih je kodljiva. Tudi
MatZupovoD bom moral Se precej in pozorno brati. S PNP presojomi ne gre;
povrsne so in prehitre, predvsem pa napadéne, ker so kot PojObri MO stereotipi.
Tudi jaz jim zapadam, lastni stereotipizaciji, ki je povrh vsega Se cesto custveno
(pre)obremenjena in zato — moéno — pristranska.

V teku drame se Zup marsikdaj lovi. V drami so tudi pasaZe, ki se jim da reci
klobasarije; naj sodim tudi kot kritik. Recimo, ko Moski, ki pride za Dekletom,
pripoveduje o tem, da “je treba jesti”. Dekle: "In si jedel ..." Moski: "Nisem jedel.”
Dekle: "Moral bi jesti.” Mos: "Vem, da bi moral, pa nisem imel kje. Kar malo me
je skrbelo. — Ne bi se namre¢ spodobilo, da bi to salamo odnesel nenadeto nazaj
na bus.” itn. Ni vsako govorienje poanta, ki koZze praznoto in izgubljenost ljudi.
Taksno govoricenje je pokopalo kot dramatika celo Jesiha, ki ima izjemen stilno-
verbalni dar; tega daru Zup nima. V takih primerih, kot sem ga pravkar navedel,
Zup besede zlorablja, pada v prazen tek.

Ne pravim, da se je avtor v tem besedovanju povsem izgubil; pravim le, da
tisto, kar hoce doseci — prikazati Melovo mo¢, da ves svet preOsm — podaja na
dolgodasen nacin. Recimo ko Moski “"precej nerodno predeva salomo iz roke v
roko”, Mel pa "pokaZe nanj” in ugotovi: “Tank. Ja, tank.” Ko so zadudeni in se o
tem pogovarjajo, Mel "ga Se bolj ostro gleda in uperi prst v salamo: Top! Ja, top!”
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Pogovor se Se bolj razmahne, Dekle: "Malo prej je mene spremenil v taksi” itn.
Duhovito? No ja. Na ta(k) nacin se seveda do Dti ne da priti; Zup si ¢ezmerno
olajSa posel. Morda protestira zoper svet, ki ga zanima hrana in orozje, ne pa
duh, a nadin IsUnBDra je vse preve¢ pust, da bi nagovarjal bravca-gledavca. Na
robu je lahko smesen; to bi pokazala uprizoritev Pocov. Posebno nadarjen humorist
Zup ni.

Ko tako kramljojo, se nenehoma obuja-vraca refren: "Na tej cesti bomo srecali
Potovalce.” Nemo¢ vedeti, kaj in kdo so Potovalci kot nosivci Dti, seveda ni le
Zupova, je usoda Cla kot takdnega, ki je %e zmerom vse preved IJCl. Noj navedem
Se eno taksno razglabljanje Mela, ki ni bistveno Raz od Ze navedenega. Mos:
"Rozumem. Vse razumem.” To je Holeva dria: Ko¢ vse razume. Mel: "Ne Kklici
hudical” Mos: "Samo razumem, sem rekel.” Mel: "Razumem je hudic." Zup
nasprotuje prehitremu razumevanju RWH tipa. "V razumem ni ni¢. Potovalci to vedo.
Z olmil" Po Zupovo je treba videti, ne umevati. "S pogledom noter.” ARLH ni
zmozen odkriti skritega skrivnosti. "Joz $e ne zmorem vsega. Se zmerom sestavljom
besede.”

Cl Se ne zmore vsega, huje, komaj kaj Sele zmore, zato je njegovo
paberkovanje po MO, kar poéne HKo¢, neresno in naduto. "Zato ¢akam (se oklene
Belona) — midva sva eno — Potovalce, da bodo razodeli molk.” Na tej tocki sva si
z Zupom najbolj tuja. SAPO ne daka, ampak deluje, ceprav ne na Db aktivisticen
nacin. Sdmo cakanje je neobudisti¢na trpnost, tudi Kat mistika, glej sestro Pio v
SmHrstu; celo Ursula v Sam je prevec zgolj cakajoca; SAnt bolj deluje. Zup je bil
prijatelj s StrniSo, jaz s Smoletom, feprav tudi s StrniSo, a z nekom drugim v
Strnisi, ne z avtorjem Neznanke oz. Deklice iz bube-metulja, ne s SeH Strniso.

Zame je najbolj nesprejemljivo ¢akati na Odresenika, na Karizmati¢nega Vodjo-
Preroka-boga, ki pokaze pravo pot. Po moje mora Cl (po)ls pravo pot v LdDr s soCl
v tveganju, negotovosti, izzivanjih, delovanju, ARF, v napornem dolgem procesu;
tudi v — navidez tako mani¢nem in pristranskem, prestrastnem — dialogu s Kocem.
Ta dialog je zame poskus MefPa, ne zmage nad Kodem. lzzivam reakcijo obcinstva,
ki se mu moje pretepanje Koca upira, obcinstva notem Zapl. Zup se Se ni zmozen
otresti fascinatorjev, ki prihajojo od drugod. Po mojem prihajajo iz sréike IdMa; od
drugod nihée ne prihaja, CI mora drugam sam. A tudi to ni pravo ravnanje, je vse
preved aktivisticno, v duhu Mrka in WRe. Prava pot je obojna: (po)lsUnBDra, ki je
soCl, ga prebuditi, ga z LdDr zavezovati, a sam biti temu soClu analogno na
razpolago, da tudi on is¢e in ga RR-preOsm. Akcija prihaja od obeh, torej tudi od
drugod, torej je tudi ¢akanje. (Kofu dajem moZnost, da sprejme Razge povsem
nelonv, da v njih odkrije zanj primerno pobudo, tak nagovor nanj, ki ga bo edini
prebudil. Ko¢ morda ve, da ga je treba posteno pretresti, tudi osramotiti, da bi se
uprl. Potrebuje me, da bi mu pomagal, recimo z besednim nasiliem, ne s PN. Svoje
razmerje s Ko¢em razlagam kot — sicer zelo nenavadno — LdDr.)

€nako mi je zoprno, kar razlaga Mel neposredno po navedenih besedah: “Molk
je najvisja skrivnost, popolnost. Veliko zlozenih besed je cesta. Zelo veliko besed
je dolga cesta. Ampak na cilju je molk. €na beseda za veliko besed.” To je regres
v Pszenbudizem, v TH Besedo molka, molk besede. Ne pravim, da NA ni koristna,
ker destruira samozadostnost Hrs in RLH Zahoda. A vsebina teh NA nasvetov, tudi
vnos vzhodnjaskega molka, ni prava; v recepciji Zohoda postane kaj hitro PNP
stereotip. HKolikor se Zahod res odpira Dti; kolikor ne pocne istega kot doslej: da
vse ostalo pozre? Zah€nost je Strno Dg¢ od vzhodne. Dek(le) lepo — hote? nehote?
— to pove; o Melu: "Pogled. Vame se je Ze naselil. Kmalu me bo vzel v eno.”
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Sartre je nazorno analiziral, da je pogled najbolj reifikanten od vseh akcijl Torej
najbolj v skladu z Zahmetafiziko. Se Zup tega zaveda? €no je za Zupa najvisja
vrednota-bit, enako kot za Koca, zame najbolj napaéna smer. Zakaj potem lasam le
Koda in ne Zupa?

Res sme ZahCl takole tolmatiti Nvne prizore in videti v njih analogno
vzhodnjaskim uditeljem metaforo za odresenje? Moski pripoveduje o <ebelah, medu,
vrabcih itn., potem pa navzoti razglabljajo, kaj ta prispodoba pomeni. Ce so "med
pozobali” in ne "polizali”, je “"znamenje. To Ze nekaj pomeni. Potovalci so hoteli,
da nas poisées. Tudi ti bos eno.” Se Zup posmehuje? Tega mu ne bi pripisal. A ¢e
misli resno, je takSno poetiziranje abotno, ¢eprav je milo. In se srecata kasni Zup
in kasni Zmavc. Kot starcka?

V tem duhu gre drama naprej — Mel: "Zajec! Zajkla! Cesta krvavi. Globlje moram
vase, prav do dna. Sicer se bo vse obrnilo, iztirilo. Duse bodo frfotale. Potovalci
nas preizkusajo. Moram jih vprasati, moram pohiteti tja.” MelZup iskreno is¢etq,
pristno sta nepopustljiva v nepristajonju na dano Db, v tem sta zgledna. A nadin,
kako iSceta, s stalis¢a DgT ne ustreza. Je na robu smesnosti, tako je naiven, tudi
tako znan. Prezvecenost modelov, ki jih Zup obnavlja, je vzrok, da drama ne deluje
s potrebno mogjo. Zdi se vse preved Pvt.

Cetverica nekako pravih ljudi se v tej to¢ki zaustavi. Bel ostaja “na povréini” in
opazuje. "Na povrsini se stvari dogajajo naklju¢no.” Dekle veruje v uspeh: "Zmagali
bomo. Bomo! To je preizkusnja za eno.” Bravcu se zdi, da ne pridejo naprej in
drugam; da so se zapletli v besede, v katerih celo vZivajo, ker so — naj bi bile —
duhovite, absurdne, nenavadne. Obdlepeli so. To je resnica Cla kot takSnega:
oblepel je. Absurdizem-paradoksalizem je le mejni primer IdMa; ni Se jezik Dti.

Dogajanje v drami naj bi se osveZilo s prihodom predstavnikov TSa, ObDbe,
Hedliba. Zal je tu Zup najslabsi, do banalnosti stereotipen. “Zajetna enska in z
njo lovec, ki se spozna tudi na lovske predpise”, sta v drami zato, da se soocita
dva svetova: iskavcev Dti in tistih, ki se dobro pocutijo v IdBu. A lika, kakrsna sta
debeluska in lovec, sta vse preve¢ znana, izrabljena, da bi bila zanimiva; je Zup
hotel, da sta stereotipa? Morda, poanta se mu ni posrecila. Stereotip bi moral
podati nestereotipno, v drami kot VISu-Umeti bi moral tisto, kar spodbija, presedi,
ne ponoviti.

Navedel bom nekaj znatilnosti novega para. Morivca sta — Zenska: “Kuro, ge
Zivo seveda, najprej poloZim na tnalo, jo krepko driim in ji_ odsekam glavo.”
Medtem ko se Bel in Dekle odlo¢ata, da je treba “tvegati”, Zenska goni svoje
Minimorivstvo, v katerem pa se skriva zrno za Makmorivstvo, naprej: “(se ne da
motiti) Takole. Pri tem je potrebno paziti, da se ti ne izmakne, kajti zgodilo se je
?e, da je brez glave tekla po dvorisu.” Anln se ne more odloditi, kako bi bral te
stavke: ali kot parodijo ali kot ¢vekarijo. Najbrz gre za oboje. Naj bravca opozorim,
da se pripoved o kuri, pripravi kure za obed, jedenju kure, lovu, tu se vmesa lovec
in dodaja svoje modrosti, vlece ¢ez dve qosti strani teksta, kot kurja creva.

Bravec Ze vnaprej ve, kaj bo sledilo iz nesporazuma med grupama. €no grupo
zanima UZ, drugo pa — Dekle: "Potovalce &okamo. Nato bomo odsli in skupqj
odklenili Galaksijo.” Dekle je brala SF romane; Dt v tej priredbi se zreducira na
MO PNP. (Poci so mi vse manj viel. Kodu vse bolj odpuscam.)

Naj navajom naprej? Vse naprej je variacija zacetka, drama je tanka.
Pripovedovalec: "Zdaj se bo nekaj obrnilo, ker se mora. Preve¢ razli¢nosti je skupaqj.
Melon je globoko v sebi, morebiti iS¢e znamenja za naprej. Ko se krizata dva
svetova” itn. Bel filozofira kot potomec sofistov: "Tu biti — je ni¢. Tu varno biti — je
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dvojni ni¢." (Sofistov? Kaj pa ¢e je bil Zenon tisti, ki je izrekel znameniti Spruh: Boj
je oce vseh stvari? Kaj pa ¢e je Parmenid razmisljal o nidu tako kot danes HKoc?
Heraklit je Zenon, Parmenid je lipe s Podlipoglava.)

Kar govori Dekle, je vse bolj potvorba (po)lsUnBDra: "Tu je vse notri, v
Galaksiji. Neskonénost Zivljenj. Rubini, dragulji, smaragdi. Bogastvo za milijorde
Zivljenj. Tam lohko vzames vse, pa te nihée ne bo lovil. Tam je vse eno.” Zdi se,
da Zup taksno Dekle odklanja, namesto enega ji je vse eno, vseeno. Je pravi torej
le Mel, to je avtor sam? Ta pa ni¢ dolocenega ne rece, ker ve, da je edina prava
beseda molk. Videti za Zupa-Mela ni isto kot razumeti, analizirati in artikulirati.
Mel: "Potovalci hodejo, da jih ugledamo; brez videnjo se bo vse zaprlo. Moram
stopiti zraven, razrahljati temo, da bomo potem videli skozi! Ne mirujte, sploh ni
dasa za mirovanje!” Torej tudi trdnost ni prava, potrebno je pravo gibanje-
delovanje. Bi se strinjal, a kaksno pocetje priporoca Zup? Res da tudi sam govorim
o videnju, obenem pa opozarjom, da izraz ni dober; je iz okvira Svetlobe, ki je
zoper temo, iz dram Sama Sim¢i¢a, ki so zoper pekel Pota, medtem ko naj bi bila
Dt onkraj para: lué-tema. Ce komu, bi moral Ko¢ otitati gnozo Zupu; Bel o Melu:
"Melon potrebuje veliko luci, snopovja svetlobe.” Za Koca je gnoza le predpostavka
dveh-drugega namesto €nega. Tako preprosta pa gnoza le ni. Jo Ko¢ sploh pozna?

Nesporazum med grupama — med banalneZi in iskavci — traja. Ko grupa pravih
zaklinja svoje iskanje na Psritualen natin (Bel: "Rabambarama” itn.), Zenska razume
to na ravni PP: “Sifra. V Sifrah govori. Nekomu nekaj sporoa.” Llovec deluje kot
bivsi oznovec: “"Spravil vas bom tja, kamor spadate.” Zenska: “Prijavljom se za
prico.” Kot da Cdetverica ¢aka leta 1946 na MatjaZzevo vojsko, na Junaka iz
Vstajenja. OZNA in KNOJ pregledujeta teren, da bi nasla sokrivce; Llovec:
"Podolgem in pocez sem precesal gozd.”

Zdaj, na strani 110, sledi dolg prizor lingvizma-absurdizma, ki funkcionira v
koncu 90-ih let kot olajSanje IsDra. Zup bi rad v Dt, a je napor tako velik, da si
mora oddahniti. Zastavi se vprasanje: ali PsDg ni Se posebej — Se bolj — Neg, ker
ponuja ponaredke namesto izvirnikov? Med t(aksn)e ponaredke sodita PoZeva
dramatika in Koceva Fija. To je Dastrategija PNP: povzeti celo retoriko dadaizma, a
jo obrniti zoper AD samo. Kje je tu Zup? V enem in drugem. V pristni Zelji izstopiti
iz IdBa in v maskiranju IdBa s PsRMg retoriko.

Mestoma se zdi, kot da so Poci parodijo nase. Mel “"se vrne ogrnjen s ¢&no
pelerino. Pred sabo potiska vozicek, na njem vse polno razliénih in zelo pisanih
obladil.” To je svet Javorskovih dram iz srede 50-ih let, Veselja itn. Mel poroca:
"Potovalci niso rekli ne in niso rekli da ... Nasa oblacila niso njihova oblacila, ne
disijo dobro. Zato Se ne morejo priti k nam. Nismo Se eno.”

Na posebno nazoren natin je oéitno, kako nebogliena je Clova teZnja po Dti:
vztrajna je, a zmedena. To spoznanje je morda glavno izkustvo, ki sem ga dobil z
branjem Pocov. ludizem — pisana obladila, show, teater, imidZz — kot sredstvo za
doseganje Dti? V dolo¢enem trenutku da, v tocki Jovovih Norcev 1964. A po vseh
izkustvih z RMg v Slji, ki traja Ze skoraj Stiri desetletja? Zup nima prav, ko se
otepa umske analize; koristila bi mu, da bi spoznal, kje Zivi, kaj je WD-PM. Zup ni
blag le z drugimi (joz ne), (pre)blag je tudi s sabo, vse si dopuséa in odpusia.
Jaz si ne. Nesrecen sem, ker sem napisal — moral napisati — Razge kot obracun s
Ko¢em. Svoj GhK jemljem nase.

Ko je govorila LB (MrkKom 1941) kot Mel, je iz tega govora sledilo veliko,
mogocno, stradno: kataklizme, NOBD-SPED — Mel: "Vse je treba zamenjati. Ni¢
privajenega ne sme ostati na nas.” Mel prehaja od zenbudizma k Rev akciji; hoce
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Zup to ali se mu je zameSalo v igro? Po eni strani je v Pocih veliko izjav, ki
koZejo, da Zup marsikaj prav razume — Mos: “"le kako Spranjico bi rad poiskal,
malo pokukal ven. Samo zato, da bi videl, kaksni so drugi, da bi videl razliko.
Dekle: "Ko bomo eno, se bo kar samo razodelo, kakéni so drugi. Ce bo sploh
treba vedeti. Ali pa drugih sploh ne bo, vse bolj bo vse-eno.” Tema je prava: €no
in Dt. A izvedba? Kot da Zup ne zmore primerno razloditi med €nim in Drim. Ali pa
tega ne zmore le Dekle; je Mel uspesnejsi v tem? Ni le bolj Abst, bolj nedoloden?
Je Zupova prednost pred Kocem, da je bolj Abst?

Ko se preoblacijo v pisane obleke z vozicka, se igrajo prestop v Dt; kaksen
odnos zavzema do tega Zup? Koliko je res na tem, kar pravijo — Mel: "narisali so
znamenje. Cesta je odprta.” Dekle: "Odvrgli smo vse staro, privajeno. Nihée nas ne
more spoznati. Svobodni smo, popolnoma svobodni.” Mel: “(se prvi¢ nasmehne)
Izpuhtela je bolecina. Diham. Vonjom zrak.” Dekle: “"Popolna jasnina. Mi smo
Potovalci. Spremenili smo se v Potovalce. Drug k drugemu potujemo, drug v drugem
smo. Razlo¢eni smo in smo eno.”

S stalid¢a DQT ni hujSega SSla, kot je to preoblacenje. Misli tako tudi Zup? Mel
je prepri¢an, da je vse v redu, na najboljSi poti: "Nismo naredili napake in nismo
ni¢esar zamudili; treba se je bilo pripraviti za vstop v eno. Se en absurd mora
tresciti v skalo. Pojdimo vsi globoko notri, da se bomo poskrili in pricakali zadnjo
jasnino.”

Poskriti ni isto kot(po)lsUnBDra. Se manj sta isto jasnina in Dt.

Absurd, ki prihaja — zadnji? -, je parodijo na — vsako — oblast, ki je bedasta in
vse zreducira na kriminal, na ogrozanje ObDbe. DZ uradniki, ki se pripeljejo z
uradnim avtomobilom, mislijo, da grupa Potovalcev pripravija banéni rop.

Prehajom k sklepnemu poglavju, k pregledu, kako HKo¢ razume Poce. V tem
poglavju bom analiziral tudi zadnji del Pocev, v katerem je — ali naj bi — prislo do
nekakéne resitve. Ce ne do reditve pa vsaj do nekega trdnejdega sporotila. Ce ga
ne bi mogel najti, bi tudi nekaj pomenilo: da ga avtor ni zmogel ali ni hotel
podati; da je nekaj sporocal s tem, da ga je izpustil. (Zgresil?)

Ko¢ govori o Pocih — bodisi o njih posebej, bodisi o MirZupD, s tem tudi o
Pocih — na dveh mestih. V zatetku ZA€a, na straneh 130-132, in na straneh 137-
139. Oglejmo si zadetek.

Ko¢ zadéne esej takole: “"Morda so prav prelomna leta sodobne slovenske
zgodovine spodbudila knjizevnika Mirka Zupandi¢a ... da je zasnoval svojevrstno
dramsko trilogijo ... Drame je napisal med letoma 1988 in 1995, se pravi prav v
dasu dramati¢nih  druzbenih sprememb pri nas.” Ko¢ se ne zadovolji s to
ugotovitvijo, po kateri je primum DbZg; gre Se veliko dlje. Postavi tezo, da te tri
drame “"ubesedujejo resnico prelomne dobe slovenske zgodovine. Predvsem zaradi
njihove idejne, metafizi¢ne strukture, ki razstira duha tega ¢asa.” (Poddrtal THK.) Bolj
Raz pristopov k SD, k Liti-Umeti, kot sta Kocev in moj, menda res ne more biti.
(Sele zdaj razumem, zakaj me je Ko¢ neko¢ tako — in pristno — podpiral. V meni je
gledal Polika, ki se zaradi Ptj pritiskov pa¢ ne more eksplicirati, a je, ves kar ga
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je. €l imanentne Zge, socialne in ideolodke — seveda Hrit — akcije. Ko¢ v meni ni
opazil tistega, kar je bilo zame najvainejsSe: iskavca Dti. Oz. Dt je reduciral na Pol
kategorijo. Bil bi kot Pucnik, ¢e ne bi bil Ko¢ zraven tudi pesnik. S pesnikom
blokira Polika, s Polikom Pesnika. Medtem ko nisem joz ne Polik in ne Pesnik.
Konec 90-let sva s Koéem odkrila, da sva si Rad tuja.)

Pa ravno meni ocitajo, da sem sociolog! Sem tudi, a na poseben nadin.
Sociologijo uporabljiom za - pomemben — pripomocek, ni mi pa prvenstvena. NDM.
lzdelujem Avt(onomno) Zgo SD (tudi SIZ) oz. Se tolneje in Se zraven, globlje: Zgo
Clo, ki je obenem njegova PSt. To Zgo modeliram kot THM, ki prehaja v ZO
(zgodovino odredenja), tako, da prehaja v CHM; da ob THM (ob krogu-pentlji)
upostevam tudi Dt (izstop iz jece-kroga). HKer analiziram tudi SZg stvarnost, Tem
pojave v nji, Pto, KC, RLH, MV SV, Bm med Prt in Dmb itn., upostevam tudi
podatke iz NarZge, iz splodne svetovne Zge, tudi iz geografije, antropologije itn. A
pazim, da vse te Zge — bolje: zgodovinopisja — in pojave uvrstim (niti ne le
podredim) v HKD celoto, ki je CHM (CHM = THM + Dt). Tako dobim Avt Zgo SD, ki
je obenem Avt Zg Cla kot ZO.

Ce neki Anin, ¢igar naloga je — sam si jo je zadal — analizirati doloéeno dramo,
zacne analizo s tem, da postavi najsirsi in odlocilni okvir z VISom NarZge kot SZge,
je jasno, da ima SD za del SZge, s tem za element v nadrejeni ji vrednoti SNLa ali
SNara ali celo SNDZe. Vsekakor da mu je Zg osvobajanja Slcev in ustvarjanja lastne
ND, Zg ozavescanja Slcev kot Nace vrhovno merilo. To je s staliS¢a DgZge ZunTS
vidik, enako s stalis¢a SD(ramatike). Tako ravnajo Poliki in, kar je mnogo huje,
SWZqarji. Da so tako ravnali v SI Tradi, je razumljivo. A danes? Kdor tako ravna, je
Rad zoostal, regresiven; je ideolog SNcla, apologet SGenta. To je HKoé.

Ne pravim, da SZg kot prehod od Ptjske v D in kot nastanek SND ni v ni¢emer
vplivala na Zupovo trilogijo; vsaka re¢ vpliva, pa ne bi ta? Pravim le, da je po
mojem vplivala malo, na Zun ekspliciten nacin ni¢; a tudi kakih pomembnejsih
sledov te vrste v Not Stri Pocev ne opazam. Ze to je pomemben podatek. A tudi
¢e bi vplivala in ¢e bi drama celo tematizirala omenjeno SZg okrog let 1990-91, bi
joz to Zg vélenil v svoj HS okvir-VIS, saj je SD kot Avt obmode — kot K-PO — ali
nadrejena SZgi ali Dg¢ od nje.

Na noben natin ne pristajom na to, da kdo Zgo SD podreja SDbZgi. Ce delajo
to Poliki, razumem; njihovo Tem sredstvo uveljavljonja je panmanipulacija. Ker €l to
ve — ker to pricakuje Ze vnaprej -, ve, kako ravnati, se ne vznemirja. Huje pa je, ce
ravna tako Z. Koc¢ je slavist, piSe kot kritik in kot UlZgar. Oba vidika povezuje, a
ju prikrito podreja Poli. V tem je Tip PNP akter. Moja sodba je, da Ko¢ zlorablja
Zupove drame za to, da jih meée kot blago in/ali ZnaSi na trg idej v SKZ. Jemlje
jih zastonj — placa le s tem, da jih interpretira, da napise o njih (Zal zgresen) esej
-, polasti se jih, nato pa z njimi igra na trgu prestiza in boja za vpliv. Kolikor Ko¢
tega ne dela razvidno in jasno, tem slabse, saj s svojo SZ svojega ravnanja ne
spreminja-odpravlja, ampak le prikriva. Z njim niti ne uspeva, ker je avtoblokirano,
drame pa kljub temu zlorablja. Rezultat je porazen.

Zame sta ¢&ki SD v imenu RSD znaka, da se ukvarjom z nedim, ¢emur se rece
SD (NDM), a s tem ni re¢eno, da sodi SD samoumevno v SZg kot vrhovno merilo-
okvir. SD je zame tocka, analogna kateri koli na svetu in v kateri iS¢em Tem ustroj
sveta: konstruiram HS model, kakrSen se mi zdi naqjbolj ustrezen ali najmanj
neustrezen, ¢e hodete. Kdor noce brati RSP od knjige ARiK naprej, od razprave RSD
modeli, se zavestno odloéa, da ne bo razumel, celo da ne bo sprejel Tem
intencije RSD. Ta intencija je: preutevati SD glede na CHM, ne pa glede na SZg,
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tudi ne glede na KC, RLH, Kom. Vsi ti trije pojavi so izjemno pomembni, a so
glede na CHM le €mp. (Moje obradunavanje s Ko¢em je obradunavanje z drio, po
kateri je vrhovno vrednostno merilo DbZg, s tem IdM. Ko¢ mi sluzi za optimalen
primer, ker ni le enostaven Polik-Zurst-ideolog, ampak je tudi pesnik in Fif, ki je
zase preprican, da ravno ni Polik in ideolog. V njem deluje toliko ravni in silnic, da
deformira ucinkovitostno Polo. Nastaja tekst, ki je kot nalas¢ za psihoanalitika,
nastaja Z, ki klice po psihoterapevtu. Oboje sem v Razgih joz. Koéu pomagom kot
malokdo. Mi bo hvalezen?)

Za RSD je PSt kot VIS-okvir Rudolfove PD Na moZganih rado spodrsne, ki je
Rad posmeh SI osamosvajanju, odlocilnejsa kot merilo-okvir od SZge. Hajti SZg v
pomenu DbPol Zge, kakor jo razume na stereotipen MO PNP nadin Ko¢, je s
stalis¢a RSP in DgZni, aplicirane na analizo SD, le delna, le moment v vsebini-
temi-motivu MoZganov. Je ena od Zgin, ena od ravni, na katerih se nahaja €I, ki
pa za Z, kakor jo artikuliram joz, ni odlo¢ilna. Kot €mp je le vsebina, s tem
odlodilnejSega tudi za MoZgane, za vsako PD v SD. Kdor razume to mojo izjavo,
ima moznost razumeti RSD. Ce je ne razume, ostaja pred vrati in je z njim pogovor
enako vnaprej — Strno — ponesrecen, kot je s Kolem. Ko¢ je Zal poleg svoje SZSL
Se tako nadut, da se problema(tike) sploh ne zaveda. V tem je lik iz burke.

Za Koda je ravnanje, kot ga odkrivam in opisujem, samoumevno; HKoc ni
sposoben niti osnovne ARF. Takole pise: "Kolikor avtorja opredeljuje sam prostor in
¢as dogajanja”, to pa so “"prelomna leta SZge, “ga zato", poddrtal TH, "da ugotovi
in bistrovidno oriSe duha ter nrav dobe, ki jo upesnjuje.” V ¢asu Kodevega vzornika
Koca, MV, je bil ¢as nekaj v temelju drugega kot danes. Cas je bil tedaj, v NOBD-
SPED, ne le Zeitgeist, ampak drugo ime za €D¢. Cas je pomenil dve Revi: LR in kot
reakcijo nanjo DR. Cos je ljudi (pri)silil, da so ubijali, verovali, se Zrtvovali,
postajali SZ, se Not lomili, glej like kot HKrim, Spelca, Mojca, Stotnik, Milan iz dram
Rojstvo, BSSvet, Vstajenje, Napad, Prz. Cas je imel to mo¢, ker so mu jo dali
ljudje. Cas so dimenzionirali v Abs Prihodnost, o nji govori ne le Koc eksplicite na
mnogih mestih. Obe Revi sta oblikovali ¢as: ena na RP, druga na RegP. Obojni
¢as je bil PnM, projekcija Abs polne biti v Ideasvet — v IdeaKld -, ki sta jo obe
Gibanji (med sabo €D¢) uresnicevali.

Spet nazorno vidimo, kaj se zgodi, ¢e ostane nekdo patolosko vezan na
preteklost, na Oceta (na lastnega kot umorjenega in na Koca kot na tistega, ki je
po Kocevem prepri¢anju dogajanje ustrezno-idealno razloZil). Ko¢ ostaja fiksiran ne
le na preteklo dobo, to bi bil le Zun pogled na stvar; fiksiran je na €kP vsebine te
dobe, na njen Mil, na spopad med obema Miloma, med Kat bogovim dokoncnim
kraljestvom na zemlji in MrkStlIKomovim. Ko¢ ni le v precepu med Junakom in
Krimom; v obeh je, a ju ne zmore osmisliti oz. tako, da ga oba vleceta za sabo
kot obsojenca dirjajoci konj, na katerega je privezan. Koc je resil svoj problem, Koc
ne, kajti Kocova resitev je v letu 2000 nezadostna. Huje, povsem napadna.

V letu 2000 — v WD-PM, ki se je v SIZ uveljavila Ze od srede 60-ih let naprej,
od RMg, od Norcev in Selovega Triptiha — ¢as nima ve¢ iste narave kot pred pol
Stola. V Zeitgeistu LD-PM ni ve¢ ne goreée vere v Mil Abs prihodnost, ki Cla
motivira k Rad €kP dejanjem, kot Stotnika in Spelco. Haokden je ta Sim ¢as,
analiziram na mnogih mestih v RSP na osnovi konkretnih €S analiz RMg dram,
SaZev, Jovovih Znamk, Skaka, Veronike itn. Te in Stevilne druge analize AMg dram

116



so nastale Ze pred sredo 70-ih let. Har pise HKo¢ zdaj o Sim svetu, je le
ponavljanje cetrt Stola prekasno.

Ludje kot Ko¢ — Zal tudi MBP norovci — so investirali v "prelomna leta sodobne
SZge” nekaj, kar je bilo HS presezeno: SGent, SNd, polnost ¢asa. Ker so bili v
pripravljanju SND nemalo moéni elementi DR, vendar ne kot regres v FHC, so si
norovci izmislili posebno utemeljevanje ponovno napolnjenega PzMa, kakor ga je
artikulirala SD Ze od srede 50-ih let naprej. To novo napolnitev Mag tipa sem
imenoval kozmizem, naostajola je v imenu StZa, St prabiti, tokrat upravi¢eno
uporabljenega Parmenida — TH je strokovnjak za Fijo -, na zamislih predsokratikov,
v duhu Ncz razumljenega Heideggerja in Se bolj Nieta, kar je bila zasluga LumUrba.
Ko¢ ni zmogel tega, kar so konstruirali norovci, ostal je tudi za njimi, pri Kocu.
Med Kocem in Kocem je posredovala SH, ta dvoZivka: napol SGent ideologinja,
napol manipulantka, ki je kot inteligentno bitje uporabila kozmizem za sredstvo
SNacPole.

Kako so norovci danes v SZ, analiziram NDM. HKako je Ko¢, analiziram v pricujocdi
knjigi, v Razgih. ZAC moje analize iz KEDPe potrjuje. Ko¢ ne vidi, da vnada v LD-PM
merila, ki v PM ne delujejo; zato je Ko¢ anchronizem, Pvt iznojdbo; ta je v D-PM
seveda mogoda, kot PAVPId. Ko¢ mora verovati, da se je 1991 dogodila
naojpomembnejSa — prelomna — SZg, Zg biti kot taksSne; in da je zato — najbrz
vsaka — SD odsev ali izraz te prelomne SZge, to¢neje Zge Slova. Ne le z mojega
staliséa, ampak s staliséa vsakega neobremenjenega — ne s Prisldami zasvojenega
— Anlna (bravca) je HKocevo branje Pocov nasilno, posiljujoce; v Poce vtika Koc
nekaj, kar ne sodi vanje. Vanje vtika sebe, svojo travmo, svojo zamisel, da se MV
(¢as umorov ocetov) dogaja Se danes.

Ocete ubijajo sinovi zmeraqj; je pa razlika, kako jih ubijajo. Prehod od patetic¢nih
ocetomorov in sinomorov k PM Bm je podal Rudolf v drami Celjski grof na Zrebcu,
1964; o drami sem napisal podrobno analizo e pred casom. V PM ocetje niso
ve¢, kar so bili; ne nosijo ve¢ avtoritete, niso ve¢ bog Ocle kot Abs auctoritas.
Sinovi niso odvisni ve¢ od njihove modi, ne verjomejo ved temu, da je RPP pri
Ocetu itn. O vsem tem sem pisal od znotraj, ker sem popisoval svoje delo na
ubijanju — zanikanju, prevracanju — lastnega odeta; tako dolgo sem tresel njegov
spomenik, v katerega se je bil spremenil v mojem detinstvu, da sem ga zrusil. S
tezavo, a hvalabogu brez dusevnih poskodb. Skratka, v WDPM - v Dv -
ocetomorivstvo-sinomorivstvo sploh nimata istega pomena kot v €D¢. Dokler Ko¢ ne
bo razumel tega, dokler ne bo sprejel CHM, bo blodil naokrog kot kaot, obenem
pa si Se predstavijal, da je — Zal nepriznani — Mojzes. Svetujem mu, da se ¢&im prej
ozavesti, kajti bivanje v smesnosti ga bo Se dodatno ruiniralo. Bo le Se Miles
gloriosus.

Ko¢ izhaja iz Trad Klas sveta, ki je Id in €DE pise: "Ko avtor raziskuje notranje
drame svojih junakov, naglasa, da v enaki meri, kot vplivajo nanje druzbene
okolid¢ine, doloc¢a tudi ravnanje junakov tok zgodovinskega dogajanja.” Tako se je
dogajalo MV, v €D¢ modelu oz. tako so TaAnlni trdili — bili prepri¢ani -, da se
dogaja. Ko¢ uporablia Mrk — €ngelsovo — sintagmo in razlago, primerno za
pripravljanje RB in LR, cemur se je 1941 pridruzil tudi Koc, povsem neprimerno pa
za svet v PM-LD, tj. za Dv. Samo Kocevo izraZanje je zaostalo, je iz €D¢ modela. V
Dv nihée ne gleda nase kot na Clo, ki dolota tok zgodovinskega dogajanja. Tudi
zato ne, ker pomeni Zg nekaj povsem drugega, kot je v €DC. Dv ni konec Zge, je
le konec enega modela Zge, ki je €D¢ Zg.
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V PMZqgi se silno zmanjSa pomen ND. V SZgi — v SIZ - je naredilo zmedo
dejstvo, da je prislo do SND v casu, ko je SDb Ze presegla €D¢ — Nar-Nac — okvir-
nivo. Na Hrvaskem in v Srbiji ga ni, odtod pri njih regres v €D&-DZV. HUH so 1991
vracali Nac SV, Ko¢ sam navaja blazne Urbove izjave, a hvalabogu so jo vracali
zaman. Koc¢ se SVi ni pridruzil, ker ve od znotraj, kaj je njena posledica — ocetomor
-, a ji je ostal obenem Abs zavezan. Ko¢ je, kar ni. Ko¢ si tako prizadeva razumeti
ni¢ kot odsotnost biti zato, da bi se resil iz pasti: da bi v sebi predrtal ta ni(¢) in
bil le PaM-bit. Zal ne gre. Cudim se, da ga Poci niso bolj vznemirili, kajti Zup se
igra z absurdom, nenehno ponavlja, da nekaj je, kar (in cesar) ni. Ali Ko¢ Pocev ni
dovolj pazljivo bral, ali pa jih je zato, da bi jih lahko obvladal, narobe razloZil.
Mislim, da drZi ta moja domneva.

Zdaj citat in HKar nonj; citat kaZe, kako PNP stereotipno razume HKoc¢ SD.
Sprasujem se, kakSen pomen ima takdé nasploh, priblizno SpS pisati o SD?
Poslusajmo nakladanje, ki je v veliki meri izhod v sili, saj se Ko¢ ogne nalogi, da
bi Poce preutil podrobno kot €S PO. Ce ne bi mogel tega storiti v knjigi s SB —
knjiga je iz8la pri bivdem vrhovnem KomPtjskem ideologu Saliju, tudi enem tistih, ki
notejo ni¢ vedeti, kaj so poceli, pri Clu, ki prikriva svojo resnico s hinavskim poeto-
lirizmom -, pa bi objavil svojo resno analizo v Re20, ki je njegov Leibzurnal.

Joz sem tako delal. Vecina mojih krajsih tekstov o PD, ki so mi jih narodili za
Gled liste itn., je ali izvleckov ali delov obseinejsih razprav. Na to sem najbolj
pozil: da se nisem pustil od zaloinikov reducirati na reklomerja in na PNP
poenostavljevalca, na agenta ObDbe. Taksne podrobne analize mi je objavljal tudi
Ko¢, o Rozanéevi lectio divina, o Reméevem Skofovskem kresu itn. Ne prinadajo
honorarja, obenem terjajo velik duhovni napor, predvsem pa predpostavljajo tak
odnos Anlna do PD, da je v njem PD K-PO. Tega Ko¢ ni zmoZen; zanj so drame
momenti v SI Nar Zgi. S tem v casnikarski Poli.

Poslugajmo torej paradigmo PNP teksta: “Zanrska zwrst jih torej ne povezuje v
celoto, pa¢ pa metafiziha struktura besedil in temeljna duhovna podoba
¢lovekovega bivanja.” Pri Kodu je vse "temeljno”, globalno, sama bistva skadejo
naokrog; Tip za PNP svet. Bistva v €ED¢ MV D3V so angazirala v boj na Z in S, v
Rad akcije, pa naj je Slo za neotomizem pri Mladcih ali za StiMrk pri Ptji, Dabistva
— bistva v LD-PM — pa so le retori¢ni izrazi, ki sluzijo na MO trgu kot nadomestilo
za izgubo resniénosti idej. Ko¢ prenasa MO svet v SD oz. v SB, ki so kontekst PD.
S tem viece drame v to, da bi bile le drobiz na MO trgu, medtem ko so zame
izvirne analize tako MO trga kot vsega. Ce je v njih Dt, ¢e so torej CHM, niso le
sredtsva ali NarSZge ali MO utilitarnosti. Ko¢ je obe ti dve "bitnosti” povezal,
poistil; Koc bi se v grobu obril, ko bi videl, da je njegovo avtenticno Zg akcijo
Ko¢ naredil za MO ponudbo, za show, jo prodal. Veliki moralizem, v imenu
katerega Ko¢ nastopa, se skaze v stvarnosti kot razprodaja vsega, tudi in
predvsem tistega, kar sploh ni Kodevo, kar je bil svet njegovih — in mojih —
ocetov. Ko¢ kot MO PNP prodajavec-ponudnik uslug je zajedavec velike Zge, ki je
sicer mimo, a ostaja trajna resni¢nost, pa¢ kot €D¢, ki je kot Stra stalen model.

"Prav v tej plasti obravnavanih literarnih del spoznavamo dramatikov odziv na
fos” (spet smo pri Mrk teoriji odraza, pri Todorju Paviow! Ko¢ je dejansko
predvsem uéenec StiIMrka) “in prostor svoje Zivljenjske danosti”, kako je vse to SpS,
“njegovo Siroko intelektualno obzorje in duhovno vpetost v tisodetno izrocilo
zahodne kulture”, kako veli¢astne besede, za posrat! (moj substandard), “pretanjen
posluh za ubesedovanje c¢loveskih usod, predvsem duhovne zgodbe sodobnega
¢loveka.” Take fraze so MO stereotip, ki ga zapisuje Ko¢ najbrz ob vsaki sorodni
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priloznosti. Tako si olajSuje posel. A tako obenem poniZuje drame, ki jih — baje —
obravnava, Se posebej pa avtorja, ki ga — baje — reklamira. Najbolj sem jezen
takrat, ko me kdo hvali s splodnimi frozami. Ne verjomem mu. Zmerom ima kaj
zadaj skrito. Ce ne koristi, pa &ustveno pogkodbo.

Naj preidem na vsebinsko oznadevanje, s katerim Ko¢ analizira — misli, da
analizira — Poce: "Ali pa v njej" — v Zgi — “odkriva prihajanje kooti¢nega,
brezcilinega prebivanjo v svetu odtujene medsebojnosti (Potovalci).” Je res
bistvena za Poce “"odtujena medsebojnost™? Ni ta bistvo predvsem za Koca, sqj je
predvsem njegov problem, da ne more dobiti neposrednega stika z Drim? So citati,
ki sem jih zapisal veliko Stevilo, in moj Kar k njim, res taksni, da potrjujejo Kocevo
presojo? Mislim, da ne; da Ko¢ ne razume najosnovnejSega v Pocih. Mel, z njim —
pod njegovim vodstvom — vsa njegova skupina, ima cilj, iS¢e njegovo uresnicenje. Z
nekega vidika cetvorko lahko rozumemo kot kootizirano, sama se nima za taksno,
njen avtor je tudi ne ocenjuje za taksno. Nasprotno, Poce berem kot Zupovo Poz
sporocilo-testament. Zdaj ni vazno, ali se z njim strinjom, ali mislim, da je v njem
kaka huda luknja. To dognati je stvar mojega dialoga z Zupom in Melom. A preden
vstopim v dialog z Zupom-Melom, jima moram priznati samostojnost, to, da sta PO,
razumeti, kaj govorita. Ne ju Ze vnaprej rozglasati za zmedenca in brezcilineza oz.
Melovo Z razlagati kot odkrivanje prihajanja kaoti¢énega, brezcilinega Za. ZupMel
izhajota iz vednosti o problemati¢nosti Za, okrog sebe vidita zblojence, kot sta
Zenska in lovec, a je njun trud-nomen ravno v tem, da vreta v svet smisel. Zup je
preprican, da vrada ta smisel. KHoceva razlaga je torej povsem napacéna, ravno
nasprotna od Zupovega namena. Cemu sluzi tak Kar?

Podrobno (?) analizo Pocev zacenja Kod z ugotovitvijo: "Iz tega poloZaja ob
koncu zgodovine” — ponavljam: le ob koncu enega tipa Zge -, “se zdi, je izhod le
Se v umiku iz resni¢nosti socialnega sveta” — Zup ne misli, da je Db svet resnicen,
le banalno stvaren, razlika med izrazoma je ogromna — “v svet fikcije, v sanjski
svet tehniénega cloveka, se pravi v svet raznovrstnih virtualnih resni¢nosti. O tej
drami sodobne c¢lovekove blodnje govori dramska parabola Potovalci.”

Tudi v tej izjavi presoja Ko¢ Poce in njihovo — po mojem Poz — cetverko kot
begunce v blodnjo. Upam, da je bravec, ¢e je pozorno bral moja prejSnja izvajanja,
posebej v poglavjih 2 in 3, razumel, da "sanje”, o katerih govori Mel, zanj — in za
Zupa, tako mislim joz — niso beg v blodnjo-fikcijo, ampak v Poz resni¢nost. Zame,
priznam, so nemalo blodnja, vendar na Dg¢ nadin kot za Koca. Za Koca je edina
stvarnost-resni¢nost, ki kaj pomeni in je vredna, SDb-SZg. Ker Mel in liki Pocev v
nji ne sodelujejo, kot liki Kocevega Veéera pod Hmeljnikom, so fiktivni, beZijo v
sanje kot v neresnico.

Zame so sanje, kot jih vzpostavlja Zup v Pocih, dvojne; imajo seveda Se brez
Stevila ravni, a zdaj obravnavam-razélenjujem eno raven, na tej pa so dvojne. So —
poudarjom: zame, za DgT — fikcijo oz. preseZzen stereotip, vzet iz PSt SD srede 50-
ih let, iz SeHa, iz InHa. To so po Zun plati, kot ideoloska forma-vsebina. Obenem
pa so izraz nedesa bistveno pomembnejsega: CI neodjenljive volje in teinje ne se
pustiti reificirati, stereotipizirati, razosebiti, reducirati, prilagoditi itn. — izrazov je
vel, so iz Raz VISov — TSu kot IdBu. V tem pomenu in na tej ravni pa se Cetverka
ne umika v fikcijo, ampak vztraja pri (po)IsUnBDra. V tej tocki so mi Poci blizu.

Ko HKo¢ ugotavlja, da se v Pocih "ni¢ socialno pomembnega ne dogaja vec”,
izraza s tem svojo Hrit ugotovitev o svetu, v katerem Db nima vec iste zanosno-
gorece emfati¢ne vizionarske biti kot MV, kot v KloMateri in/ali KocVeceru. "Vse
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zgodevanje je pomaknjeno Vv podzavedno ¢lovekove zavesti.” Nikakor ne,
komentiram. Cetverka ubeseduje svoje Issmisla. Sanje, o katerih govori, niso isto
kot nezavedno; to so le za Koca, ki isti sanje in fantazme. Notrina, za katero se
zavzema Mel, ni nezavedno, ampak skrita Abs resnica, ki jo is¢e. Za Koca je
nezavedno nekaj slabsega, problemati¢nega v primerjavi z zavestjo, ki omogoca
DbZg akcijo, kakrsna je uprizorjena v KocVecerv. Za Zupa ne! Za Zupa je Not dusa
v Clu resni¢nejéa od njegove Db akcije; Zup t(akén)e akcije sploh ne ceni. Odklanja
jo kot €D¢ svet, v katerem se je Mel nahajal, preden je zaspal dolgo spanje.

Naj navedem celoten Kocev tekst glede zadevne teme; iz njega se nazorno
vidi, kako - po mojem - narobe razume Mela in Zupa. "To nam sporoéa
Pripovedovalec z Uvodno zgodbo o Melonu.” Navedel sem jo. "Ta dramski antijunak
je hotel ubrati svojo viSjo pot uresnicitve. Dvigniti se je hotel na drevo visjega
spoznanja.” Sam tolmadim ta — priznam, da precej Abst, za to za Raz razlage
primerni — pasus tako, da velja za Melovo delovanje MV, za Zupa kot za ¢lana
PlaGe, za Vojsodelavca v SV-DZV. €D¢ model vsakemu obeta visjo resnico, tako KC
kot Ptja, tako neotomizem kot Mrk; glej Rojstvo in Vstajenje. “Toda drevo ga ni
sprejelo. Odvrglo ga je, da je padel v globoko nezavedanje.”

Zupu se je primerilo, da se je udeleZil SV na napadcni strani, napaéna stran pa
je stron poraZencev. Ker je Zup ostal v domovini, se je moral prilagoditi danemu
stanju, Ptji; prilagodili so se ji vsi, tudi Daudje Nove S| zaveze, ki modno
retorizirajo, a jih je Ptja neko¢ ugnala, jim zavezala usta; ¢e so hoteli govoriti po
svoje, jih je pa zaprla, St Justina pa Se koga; potem so mirovali in sodelovali, tudi
zdravnik Velikonja in pravnik Drobni¢. Poznam jih, vsi so bili moji soSolci. Jih je Ptja
zlomila, kot bi sledilo iz naslova Kotevega eseja ZRE? Odgovor na to vpradanje ni
potreben, saj ne sodi v okvir Pocev; Ko¢ ga je — iz meni nerazumljivih razlogov,
morda namiguje na kaj, ¢esar ne poznam — povsem po nepotrebnem vtaknil v
témo, s tem temo preusmeril drugam, ne tja, kamor jo je Zup.

Poraz Dmbcev — BeGa - in PlaGe je onemogodil, da bi Drevo — ZnaSi za
oblast, za Zmago, za 7 - sprejelo Zupa. Spomini Rokovi prepadi dokumentirgjo,
kako trd je bil padec z drevesa, ki ga ima Zup za pomoto, za SSL-fikcijo, ne pa
Ko¢, ki ima ravno to Drevo (MV DZV) za edino resni¢nost; vse, kar sledi kasneje, je
zanj padanje v fikcijo, v Sim ali virtualnost, tj. pot v D-PM. Ko¢ in Zup diametralno
nasprotno ocenjujeta Melovo Z. Vsqj tako berem Poce joz.

Pripovedovalec, ki je sam avtor, pravi, da je po tem, ko se je Mel "prebudil” iz
pogreza “"v dolgo, dolgo spanje”, "namesto v svet”, ki je Zun napacni svet,
"pogledal globoko vase. Objele so ga sanje.” Te sanje pa za Zupa niso fikcija,
ampak Sele prvi¢ in zares svet pravega smisla, ki ga prej, v MV €D¢ svetu, ni bilo.
Pripovedovalec josno podérta, da tak novi prebujeni Mel ni blodneZ, ampak je
"obsijan z novo lugjo”, tak "je zahrepenel drugam, na neznano cesto”. Sele zdaj se
je zatelo pravo romanje Cla, ki vstopa v (po)lsUnBDra.

KHo¢ pa bere ravno nasprotno od mojega branja; zame je to nova potrditev,
kako globoko je HKo¢ Zrtev Prisld. Ko¢ pise, da se je Mel iz "nezavedanja prebudil v
svet blodnje”. Neverjetno, a tako piSe. "Odslej je njegovo Zivljenje in vseh
njegovih ljudi tavanje v pricakovanju Potovalcev, ki naj zadrtajo novo pot pristnega
in zaresnega Zivljenjo. Toda ¢akanje je zaman. Zivljenje je ujeto v krog niti ne
iskanja, ampak njegove fikcije. Prividnost ostaja edina resni¢nost tega sveta.”

Kako naj razloZzim ta premik pomena, to Kolevo nezmoznost sprejeti IsUnBDra?
Je za Koca resni¢na res le DbZg akcija? A zakaj potem brani tudi Per vero? Ker bi
rad znova sestavil sintezo med pristno DbZg akcijo in osebno vero, sintezo,
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kakrsno vidi v Kocu, v njegovi Prt poeziji, beri Peatagram. Ko¢ vztraja pri tem, da
se mora vrniti merilo — VIS — MV €D¢, ki seveda gleda som sebe kot Absldeald,
pa naj se tako gledajo Prti ali Dmbci, Rojstvo ali Vstajenje, BSSvet oli Napad.
Svet, ki je prisel po tem vroem — edinem Zg — <asu, je za Koca PzM, privid, jeca.
Ne pravim, da zame ni jeca in privid; a zame je enako privid tudi €D¢ svet in Id
svet, le da je v €D¢ privid povezan z morivstvom, v Idi 2z regresom v Av, le v Dv je
prost, vsakdo ga lahko RR, kot se mu zdi. Za DgZn je Cl ujet v krog-jeo v vseh
fazah-modelih THM, ne le v Dv. Ostojom enako kriticen do MVSV, kot do
povojnega DalD-PM sveta.

Navsezadnje ni vazno, kaj mislim joz in kaj Ko¢, vaino je ugotoviti, kaj misli
Zup oz. Mel. Ko¢ sledi MO stereotipom o koncu Zge v LD-PM, o tem, da je avtor
"prav z orisom te ‘zadnje’ dogodbe modernega doveka sklenil svojo dramsko
trilogijo o metafizicthem ustroju nasega sveta.” S ponavljanjem izraza metafizika
sledi Ko¢ — spet z zakasnitvijo nekaj desetletij — temu, kar sva vnesla v SIZ midva
z VelRusom v drugi polovici 50-ih let, a ne kot izvirna misleca, ompak s pomogjo
Sutli¢a kot lektiro Heideggerja, kasneje so jo sprejeli tudi Pirc, Urb in TH. V 70-ih
letih je postala Zze SpS stereotip. Od takih stereotipov Koc Zivi.

Naj se vrnem k analizi Pocev, njihovega zadnjega dela, nisem se ga Se lotil.
Res daje ta zadnji del prav Kodu? Po mojem ravno ne, seveda pa ga je treba
brati pozorno. Pripovedovalec (stran 122): “zdi se, da je vse pripravljeno za
konec.” Ko¢ rozume ta izraz — konec — dobesedno oz. tako, kot si Zeli on.
Pripovedovalec pa nadaluje: "Pa ni konca, in vprasanje je, ¢e bo kdaj konec.” In
tudi ¢e bi bil konec, nadaljuje, "bi bil samo konec, to pa ni dovolj.” Bolj jasno se
ni mogole izraziti. Ko¢ vztraja pri svoji Prisldi o koncu metafizike, ki pa je ne
zmore smiselno povezati s svojim regresom k MV Kocu kot edini ali najbolj pravi
polni biti, PPMu. Ko¢ je v nemajhni meri kaot, Zrtev prevelikih ambicij. A na ravni
MO se da prodati vse, le da Zurnalist nagovori bravce.

Zup nedvoumno sporoca svojo Poz tezo: "In ¢e je bilo tako, je treba zaleti spet
znova in prav pri koncu, da bomo videli nov zacetek, kajti sanj nikakor ne smemo
ukiniti.” Sanj, ne fikcijl Sanje so drugo ime za Canovo hrepenenje, glej Vido, glej
Dionizovo pot Fanta, ki je videl roZzo €udotvorno. (Zup je nemalo odvisen od
Cana.) "Ce bi jih — sanje — ukinili, ne bi bilo ve¢ nobenih zacetkov in nobenih
moznosti, da bi ugledali pokrajine, ki so onkraj stvarnega, a so tako resni¢ne, da
brez njih ne bi zaznali prav nicesar.” Kaj Ko¢ vsega tega ni bral? Ali je tako nadut
in nesramen, da je povozil Poce in Zupa kot nices, ki ga k ni¢emur ne obvezuje?
Ko¢ ravna kot Polik in kot Zurnalist; ne zanima ga Dr, ki je K-PO; vaino mu je le,
da uveljavi svojo voljo, ki je Prisld. Ravno to je bilo Tip za MV €D¢. A tista €D¢
sta bila Kolld (KC in Ptja), Ko¢ pa je sam. Dejansko je nesreden OPsk, dela pa se,
kot da je bog. Je zato pristas €nega, ker priznava na svetu le €nega: Sebe?

Zup-Pripovedovalec razlaga celo na ekspliciten nacin svojo resitev, tako glasno
in jasno, da bi jo moral sliSati vsak, ki nima zastofanih (moj substandard) uses. Ni
racunal na ljudi, kot je Kod. Pripovedovalec nadaljuje kar pedagosko razvidno: "Tudi
tistega ne — bi zaznali -, kar vidimo vsak dan in kar nas zmerom znova naganja,
da uhajomo drugam, in da drugade vidimo tisto, kar vidimo vsak dan in imenujemo
realnost.” Sanje so pogoj, da sploh vidimo realnost. Sanje so za Zupa mo¢, ki
omogocda razlo¢evanje cesar koli. Sanje so najvisja vrednota, ne pa fikcijal "Brez te
vzporednice ne bi mogli nicesar prevesti v veliko Sanjo in bi ostalo za zmerqj
zunqj”, zunaj Resnice. "To pa bi bil resni¢en konec.” Ko¢ ne razume, da je bila Tem
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Stra Kocove €S sanje o RAbs prihodnosti osvobojenega Slova mogoda le znotraj
Sanje, o kateri govorita Pripovedovalec in Zup, znotraj Canove sanje.

€no je, kaj misli-trdi Zup, drugo, kaj mislim o tem jaz kot Anln. Ko¢ ne bere
korektno, nadrtno potvarjo; najbrz ne iz hudobije, ampak zaradi ujetosti v Prislde.
Sele na osnovi kolikor toliko toénega branja — véosih je zelo teiko, v primeru
navedenega citata pa nikakor ne — je mogode vzpostaviti Hrit odnos do drame, do
idej njenega avtorja in dramskih likov. Z mojega vidika je to, kar uci Zup, VS, VS
pa je prislo z NA, z neobudizmom ali Psbudizmom, s hinduizmom; Ze Mrak ga je
vnasal v SIZ, celo Ze Can, prav v Vidi. Ravnjak izvaja iz VSa Relnk(arnacijo), glej
Feniksov let. VS je nenavadno uspesna tema in model — PojObr — v DaSD; Zup ni
izviren, ko jo uporablja. Zame je VS krog-jeca-past; z VS ni mogoce prebiti kroga. A
eno je moja kritika VSa, drugo je Zupova zamisel, da se da z VS preiti drugam. In
Zupovo teZnjo moramo upostevati, jemati resno in pobozno. Zup se moti v izvedbi,
ta je preve¢ odvisna od NA, v tem je fikcija-SSL. Ni pa fikcija voljo-hrepenenje
detverke in Zupa priti drugam. Ko¢ zanika to voljo oz. je sploh ne opazi. Zato dela
iz Pocev Nih sklepe, kar je drami neprimerno in tuje.

Mel ponavlja: "Morava slisati klic, da se bo potem zacelo. Tisto, kar se mora
zaceti. Ampak zacelo se bo drugace. In drugi¢ spet drugace.” V tem, kar je Kom
veroval, da je dokonéno Cl odredenje — Noidtvo -, vidi modr(ejd)i Zup le enega od
Cl poskusov priti drugam, v Tr. Ti poskusi sami Zupu zadoscojo, da nastaja v svetu
smisel. Morda pa ima Zup celo prav in izsiljuiem — ne le pricakujem — jaz od sveta
prevel.

Zup dokumentira Pripovedovaléevo zamisel: ker Dekle veruje v novi zaletek — s
tem v Dt -, si spremeni realno Z. Ni vec¢ negotova, odloti se za sluibo, za poklic,
in to "v porodnisnici”’, kar ima simbolen pomen: tam se rojevajo ljudje, kar je Poz,
kar je ravno nasprotno od konca, ki ga vidi povsod nesrecni Ko¢. Nekaj, kar bi bilo
po Holevo fikcijo, je za Zupa - za Dekle — ¢udovit nov zaletek v realnosti, ki je
takSna, da ni nobene bolj stvarne in resni¢ne od nje. Ni rojstvo Cla Tem pogoj za
vse, kar sledi?

Zup se s koncem Pocev pribliza tistemu, ¢emur bi se tako rad priblizal Ko¢ —
Rojstvu Nostva -, a se mu ne more, ker je jalov. Dekle jasno pove: "“Majhni
otrocicki so kot sanje in jaz tako rada sanjarim.” Otrok in sanja dasta skupqj
smisel; kot da obnovi Zup BSSvet (in Smoletov roman €rni dnevi in beli dan, ki v
zadnjem poglavju upodablja rojstvo telicka), v katerem je Tem motiv prav tako
otrok, dojencek, ki ostaja v zaporu Ziv, obenem pa ostajojo Zive-moéne sanje
zapornic. Te sanje Kocu manjkajo. Je bil na Zupa ljubosumen, zavisten, ker je v
Zupu pristna sanja, ¢eprav najbrz neustrezno — regresivno — artikulirana, ta Zupova
sanja je celo NeCi, medtem ko je v Ko¢evem srcu ena sama grenkoba, nesreénost,
obup. To ga je tako zagrenilo, da vlede tudi Zupa tjo, kjer je sam: v pekel. A
zaman. Zup se je po svoje odresil svojih preteklih krivd, dokozal, da njegovo -
zame Ze od nekdqj preved SeH — sanjarjenje ni bilo sleparija.

Drama se konda z jasnim sporocilom. Mel: "Tukaj bova ostala.” Bel: "Saj sva kar
naprej tukaj.” Ko¢ misli kot Bel. Mel: "Nisva kar noprej tukaj.” Sva tudi Ze drugje.
To oznanjati je naloga vidca-pesnika. S tem je Zup potrdil avtenti¢nost dram, v
katerih pristnost sem dvomil, recimo Rombina, Zalostnega klovna. Zup je po svoje
zmagal nad usodo, RR jo je iz preklete muke, kar je za ubogega Koca, v K-milost.
To je zgledno.

In kako bere Poce Ko¢? V duhu tega, kar sem Ze navajal in Hrit komentiral:
"Dejanje udeleZencev dramskega dogajanja je skréeno na tavanje v fiktivni Zelji
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srecati nosilce poti smisla, se pravi Potovalce. Toda teh ni in jih nikoli ne bo.” Ko¢
ne razume, da se Zup prav dobro zaveda, da Potovalcev kot tistih iz Vesolja ni in
ne bo. Ampak da so ravno ljudje, ki cakajo — verujejo v — smisel, pravi potovalci:
¢etverka pod vodstvom Melal Ce v nekaj verujes, ?e potujes-romas k cilju, #e nosis
s sabo smisell "Godojevski svet je tu prignan do skrajnosti.” Nasprotno: Poci so
Poz odgovor na Godota.

Naj navajom kar naprej to Kocevo Ze kar bolestno insistiranje, da ne bi bilo
nikjer ni¢esar odresilnega? KakSen Kan je Ko¢, ce je zanj smisel odstranjen, bog
ukinjen-ubit, do njega pa ni poti, razen s Pvt fikcijo? Ko¢ se izdaja, ko tako
interpretira Poce; izdaja se, da ima sam lastno osebno vero za fikcijo. Koc torej
ve, da je ujetnik Niha, a to skriva, obenem pa nikomur ne privosdi, da bi cutil —
veroval v — resitev, ne meni ne Zupu. Noj Se navajom, da bo bravec brez
slehernega dvoma v mojo razlago? “Brezcilino <akanje niti ni vec gibalo bivanjske
groze, pa¢ pa Ze temeljna, usodna danost bivajotega cloveka. Zato ta svet ni
resni¢en, pac¢ pa fiktiven. TakSne torej vidi dramatik konture Zivljenja postmoderne
dobe.” Ker se Ko¢ sam ne znajde v D-PM, ta model pa¢ ni skladen s tistim, ki ga
sam edinega dopuséa (z €DE  samorazumlienim kot Ideald), prekolne LD-PM,
medtem ko je za Zupa, v tem je Zupova mo¢, celo primerneja od €DEDv, od Za,
ki ga je Zup dozivel MV in ve, kako grozljivo je, kam pripelje: v OIS. WD-PM daje
po Zupovem veé moznosti za (po)lsUnBDra kot €DE.

Ko¢ nadaljuje: "V fiktivnem svetu prave akcije ne more biti.” Kako se izdajal
"Prava akcijo” je zanj akcija NOBD (in SPED), akcija Hrima (in Junaka). Kar naprej
isto: “"brezizhodnost bivanjskega poloZaja”. "Ni akcijske volje”; res mora biti akcijo,
kot jo je utemeljeval Koc in Cajnkar Za svobodo? "Horror essendi je postal ves
temelj sveta, ki ga drama upesnjuje.”

Kar opisuje Ko¢, velja za Pota, za ZD, za Smoletova €eveljéka, ne pa za Pocel
Ko¢ kot da privosci svetu, da je ujet v jalov konec; kot da pravi: ¢e ne morem
radostno in spros¢eno bivati jaz, naj ne biva nihée! Naj bo ves svet “ujetost v
zaprt prostor duha, kjer so vsa obzorja mrknila. Ni nobene odresilne ideje ve¢, a
tudi ne obzorja, ki bi priklicalo novo.”

Nak, ne boi mesal sveta, Jakal Zup je ¢astno reiil svoje Z; a ti, moj Brute, ti,
Peter Kovaci¢ Persin? H komu se bos zatekel po odvezo, ¢e se bos prej izpovedal
in skesal?

Na dan treh magov z Vzhoda leta 2001
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LETANJE PO BLODNJAKU ALI ALTERSCENA,
TRZNIKI IN KLOSARJI
(ob Kodricevem A.P.X. Molotovu)

Z DaSD se veliko ukvarjom; obravnavam jo tudi v posebnem (pri¢ujoem) Pnizu,
naslovljenem DaSD. Leta 2000 so iz8le prve tri knjige v tem okviru-Pnizu, Obracun
med vrati (OmV), Komentarji (Karji) in Kulturno okolje (Olje), 2001 Zgodovina
Lipicanije (Zgoli), ta, ki jo pravkar piSem-nadaljujem, naslova zanjo e nimam, pa
naj bi izSla 2003. (KasO: naslov je let na dno.) Ker ne bi 2002 izSla nobena v
Pnizu DaSD, ne pomeni, da v tem letu nisem PD DaSD analiziral in analiz kot
posebnih razprav objavljal v ostalih knjigoh RSD. Obravnavi Dovjakovega
Debelustka in filetovega Veselja doma izideta Se letos v Pnizu Nast SAPO 4
(Starsi in otroci, StOt). (KasO: zaradi pocasnosti tiskarja bo StOt izSel Sele 2003,
a z letnico 2002.) Analize DaSD vmeséam v Raz Pnize, da bi podértaval razlike
med PD, med MaPSt; da bi izrisal josna ozadja; z drasti¢nimi primerjovami se da
zaostrevati optiko in dobiti razlo¢nejso sliko. Zadnje razprave iz Zgoli so nastale v
zacletku 2001.

Ze sredi 2000 sem si zamislil posebno knjigo Pniza DaSD, zalela bi se z
analizo Stirih PD; ta analiza oz. te stiri PD bi bile glavno jedro knjige. Junija 2001
sem dogotovil prvo od teh analiz, o Ravnjaokovem Feniksovem letu, kakih sedem AP
(avtorskih pol). Naslednje tri PD naj bi bile Franciceva Manj kot ni€, Vilénikov To-
mas in Sim¢i¢eva Lleta ni¢, en dan potem; Sim¢i¢ sodi v povsem drugo Gene, v MV
oz. v SPED, a Lleta ni€ je bila napisana konec 90-ih let, zato je del SPED le
pogojno, Simé(i¢) Zivi Ze od zadetka 90-ih let v Slji. Omenjene Stiri drame sem tudi
Ze narisal kot MSI, naslovljena je Krogotok, dodal sem ji tudi Ze eno AP dolgo
Pojasnilo. A sem vse tri opeke, razpravo, Pojasnilo in MSI, odloZil na polico. Nisem
prisel do tega, da bi "tetralogijo” nadaljeval, ¢eprav sem vse Stiri drame veckrat
nato omenjal, posebno veliko — najpomembnejSo med njimi — To-ja kot primer Ava
(PAvPIde); letos sem To-ju dodal De(belu)stka. F(eniksov)let je NA drama, Ni€ pa
na robu SeHa in ADHuma, zveza z dramatiko Potoénjakove, z Aliso.

Nadaljnje tri PD iz konteksta Krogotoka nameravam analizirati kmalu, Se to
jesen, in tako “tetralogijo” zaklju¢iti. Se prej pa bi se rad lotil dveh ravnokar
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nastalih dram, HKodricevega Molotova in MatZupovega Hodnika. Sodita skupaj,
nagovorili sta me, medtem ko priznam za Flet, da me dolgocasi, kaj Sele muéna
uciteljska praznota Leta ni€. (Bravec naj razlikuje med Leta ni€, Ni¢ in Fletom.) Obe
sta Zivahni; Molotov (Mot) je Kar na letosnje stvarne dogodke, Hod(nik) Hor na
Velikega brata oz. Big brotherjo, na znano TeVe oddajo, ki jo naveliko vrtijo Raz
€vr postaje, namen jim je odkriti neolepSano resnico, toéneje, eno od Rc resnice.
Zacenjom z analizo Mota.

Se pred nekaj dnevi sem imel Dg¢ nadrt, a neposrednost branja obeh dram mi
je nadrt RR. Moram napisati — oboje do konca mesca — referat za simpozij, ki ga
prireja SGM, naslov referata: SP in Gled, sinteti¢na komparativna Studijo, v kateri
nameravam artikulirati zelo nova stalis¢a. In razpravo, bolje pismo ali prispevek za
SAZU, za Il. razred, katerega redni ¢lan sem; domenili smo se namre¢, da vsak od
¢lanov nekako pisno reagira na Dularjev tekst o SIS¢ini, ki nam ga je pred sejo
predloZil, razmnoZenega za vsakega dana, kolega Top(orisic). HKer Ze dlje casa
razmidljom o nuji, da moram kolegom povedati svoje stalis¢e o Jeziku, SNaru,
SIS¢ini in Se ¢em, bom najbrz to priloZznost izkoristil. Obe razpravi bom objavil v
normalni — Konv — SIS¢ini, ne v kratitscini. A ju bom napisal, ko zaklju¢im analizi
Mota in Hoda. (KasO: analize Hoda 3Se nisem napisal, pa¢ pa oba ostala
nacrtovana teksta. SD in Gled se mi je odli¢no posrecil, dal sem ga Hladniku za
na internet, je Ze tam. Izide v Pnizu GR 5. Pismo za SAZU pa sem poslal Kmeclu
kot tajniku mojega razreda, a nanj nekako ne reagira; nisem se Se odlodil, kaqj
bom s pismom storil, ga razmnoZil za akademike ali le objavil v RSD.)

Nodrtoval sem tudi nekaj drugih pocetij; Ajdine tipkarice, ki pretipkavajo moje
tipkopise na racunalnike, Ze izé&rpavajo zalogo, moram pripraviti nove knjige za
pretipkavanje. Poleti sem dokoncal knjigo KrPl (Pniz PSPE 6), le tipkopisno moram
“rokopise” popraviti, in skoraj dokonéal €P 6, manjka le vedi del analize
Strit(arj)evih Logarjevih; v nekaj dneh bi jo =zakljuc¢il in tako oddal Ajdi kot
organizatorki RSP in njenim sodelavkam Se eno z moje strani za tisk pripravljeno
knjigo, ki jo pa bom, kot vsako, pred koncno obliko Se veckrat pregledal, Ala
dvakrat podrobno skorigirala, dela ne zmanjka do zadnjega hipa. (KasO: KrPl Se
ni izSel, ceprav je Ze davno pripravljen za tisk. Tudi zdaj gre za isti vzrok:
zavlacevanje tiskarja. Knjiga bo izdla z letnico 2002.)

Pravkar sem opazil, da v zadnji iz8li knjigi, beli dan je zagledala pred tednom
dni, v HiCu, manjka VsD Blagih dus. VsD je narejena, a zakaj je ni v knjigi? Nikoli
nisem dovolj pazljiv. Moja naloga ni le napisati — vsaj — deset knjig na leto,
ampak jih toliko tudi izdati, izdaje nadzorovati do konéne oblike. ZaloZba — SGM —
nima pri tem ni¢; seveda tudi slave-uspeha ne, ker RSP ni brana. SGM je le
Stampiljka, vse ostalo — razen dela racunovodkinje — je delo moje skupine. RSD je
posebna edicija; delajo jo moji PriSo. Ze ko jo dajemo iz rok tiskarju in zalozbi, se
zadnejo tezave...

Prav tako moram v kratkem napisati knjigo PSPE 9; jezuit Perci¢ iz Dravelj me je
%e lani povabil predavat o Janéevem romanu Katarina, pav in jezvit. Ze leto dni
odlogam, hoéem se dobro pripraviti, upostevati Hochwdlderjevo dramo Sveti
eksperiment, Montherlontov Port-Royal, zdaj pa mi je Dovjok priskrbel Se
Carrierovo Kontroverzo v Valladolidu. Delo moram opraviti do novembra. Bi ga Ze
oktobra, ¢e ne bi skodila vmes Mot in Hod. (KasO: medtem sem za tisk pripravil
DSPE 7 in 8, z DSPE 9 pa odlasam. Per¢iu obljubliom, a obljube ne drzim. Kaj se
mi tako upira? Nastop v okviru KC? Ukvarjati se z Jancem, ki ga ne cenim vec?
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Slediti Dab merilom, ki so reklomirala Jezvita? Marca moram napisati to
predavanje, ¢e ne... Kaj bo, ¢e ne?) Ukvarjonja s problematiko FKC in DSKC sem se
skoraj Ze navelical; veliko sem o tem Ze povedal, zdaj se moram osveziti ob DaSD,
medtem ko sem cutil po intenzivnem ukvarjanju z DaSD potrebo po preucevanju
DSKC, tj. pisanju Pniza DSPE. (KasO: zdaj sem se pa navelical ukvarjonja z DaSD;
rad bi se posvetil SD-20.) Tudi ko piSem, upostevam pravila micelija, potujem
enkrat po tej, drugi¢ po drugi niti.

Nimam pravega Zun miru za pisanje; Not mir je v meni zadnja leta velik, a Zun
zoprnije ga vedkrat ovirajo oz. vec energije porabim, ker opravljom posle, ki se mi
upirajo. Zdravje se mi slabsa, pa¢ z leti, obiske zdravnikov sicer odlagam kolikor
morem, a slej ko prej popustim sistemu medikokracije, pa me imajo v paci.
Zadnjega pol leta sem imel tezave s koZzo, modno srbenje; zdaj ponehuje, zdi se,
da je bila za to kriva sladkorna; zdaj se spet strogo drzim diete, ni¢ sladkega, ni¢
mastnega, jem predvsem sodivje. le pijem spet in preve¢, to pa zaradi obiskov —
preklete — le. Vsaki¢ me ogrozi; moj odpor do nje oz. njenih prebivalcev — Dbe —
se Se krepi. V mestu popijem par pirov, na Jamovi potem krasno Zganje pri Aksinji,
enako fino pri Ajdi v Horjulu, kamor se odpeljeva z Alo vsakokrat, ko se vracava iz
Ue v Avber; sladke horjulske medice pa se ne dotaknem ved. Mar so mi res
prepovedani vsi UZi — razen pisanja RSP? (KasO: moram si ukiniti tudi pitje
alkohola, mi povzro¢a krée v nogah, srbenje se je pa vrnilo in okrepilo; in hude
tezave s srcem, s pospesevalnikom itn. Lastno telo se mi vse bolj gnusi, staranja
me je sram, a ne pred drugimi, pred temi ga — ¢ezmerno — poudarjom. Sram me je
pred sabo, sram slabega-napaénega ustroja Za.)

Od spomladi zohaojom v antikoagulacijsko ambulanto v SeZano, na kontrole;
hvalabogu je zdravnica zelo prijozna, sem pomirjen. Zdaj moram k okulistu, z vidom
imam vse hujSe tezave. (KasO: vidno polje desnega ocesa je "fu¢’. Glavkom.) A
odlasam, kajti preved zdravniskih pregledov me deprimira; prejsnji teden sem bil
pri — pametnem — koZnem zdravniku, ta teden sem oddajal kri za pregled. Brrr. Mar
res postajam pacient? Kako naj namenim 100 % svoje energije RSP, e se moram
posvedati svojemu telesu? Vse bolj ga zanicujem; mar postajom ucenec Antona
Vodnika in njegove Tije breztelesnosti? Ali pa mi Hrit distanca do telesnosti
pomaga, ko berem drame a la Mot, ki so, kot DaSD nasploh, polne (zgolj?)
telesnosti, v katerih — kot v D-PM — je celo duh le oblika telesnosti, Sek(s)a? A
kaj je ta karnizem, ta seksizem? Analizi Mota in Hoda naj bi mi pomagali k
dolo¢nejsim odgovorom na to vprasanje, upam. Nobeno vprasanje se ne konca z
nobenim odgovorom, vsaj zame ne.

Podnaslov Mota (njegove prve Rce, dramatik mi piSe, da jih ima navado
napisati vec) je: “"grda igra o okupaciji dus". Da je to, kar se dogaja v Motu,
grdo, je zunaj dvoma; grdo tudi za dramatika. Vendar dramatikov odnos do igre in
njenih likov ni poduéen. Morda pada v (B Redo v risanju obeh starejsih,
Mo(8kega) in Ze(nske); ostale — mlade — obravnava celo s sodutjem; na robu, pri
koncu drame, S(mrt) obeh protagonistov, Marte in Majzla, celo na robu SeHa,
Mele. A to je le ena - ne najbolj posreena — drta-barva v drami; drugje se
dramatik ne zmehda ¢ez mero. Osnovni ton je lumBar svet DaSlje. (KasO: ¢e bi
mati pokazala rojevajoéemu se otroku glavo SA Berdavsa, se nihée ne bi hotel
roditi. Berdavs je zame Dapodoba ljuda: Berdavs-Berdajs. S pomeni Stokglajzar, A
ajzenponar.)
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Prvo vprasanje je: ali je podoba, kakrsno podajata Mot-Hod (Francicev Nig,
Pockove Rlisa, Filetov Zupnik, Dovjokov Deséek, Vihrove Str¥), podoba DaSlje? Sme
Anin brati DaSD kot RealD, ki slika predmet tudi psiholosko-sociolosko? Ali pa gre
le za Zanr, ki ima svoje meje, témo, instrumente in je naceloma neodvisen od Zun
stvarnosti, torej le znotrajtekstualnost? So PD iz DaSD zavestni konstrukti, ki se
ravnajo po internih pravilih, ali pa je mogode in celo treba v teh dramah videti
tudi odsev okolja-stvarnosti? Bil bi paradoks, da bi se spajali ravno sicer
izkljucujoci se poziciji: znotrajtekstualnost in tim. nova socialna dramatika? Kaj pa
¢e je ta paradoks hoten, sredstvo RMge, da spodbija oboje: Db stvarnost in Dv
Sim? Da ni ne eno ne drugo, Ceprav oboje? Da je, kar ni? Ni to poteza lud(izm)a,
ki je Se zmerom Tem karakteristika RMge? Ces: ludirajmo se, zajebavajmo se?!

Analizo Mota sem zalel pisati ob 21" ob 19" sem Zel — poskusal — spat, dve
uri sem bdel in premigljal. Cez dan, nedelja je, sem Mota bral, si zapisoval misli o
njem. Ko sem priSel do konca zadnjega odstavka zacetka, nisem mogel ve¢;
postalo mi je slabo. Ulegel sem se, zaprl oci, skusal dremati; zaman. Tek pisanja
me je Ze potegnil v svojo miselreznico; dokler opeke ne napisem-izpecem, me
bodo misli, ki se mi ob Motu porajajo, mucile, dobesedno preganjale. Uzival bom,
¢e se mi bo posvetila kaka nova; zgolj to — ustvarjalnost — me osmislja. A da bi
domisljal nove analize-teze, se moram modno odpreti, narediti prehodno pot svoje
dusevnosti v nezavedno. To je napor; tokrat me je zacelo muciti dihanje, dobivam
prave napade. Deloma so v zvezi z mojim srénim obolenjem; ¢e prepisem iz
zdravniskega izvida: po miokardnem infarktu atrijska fibrilacijo, kompleten
desnokracéni blok in levi sprednji hemiblok, preobdutljivost karotid, sinusa, ishemiéna
kardiomiopatija (KasO: tudi angina pektoris) itn. Deloma v zvezi z vremenom, ki je
bilo letosnje poletie kar se da nevzpodbudno. To me najbolj moti: vsak dan
menjava zraénega tlaka, dopoldne lepo, popoldne nevihta. Vieraj je zjutrqj
deZevalo, opoldne smo kosili na prostem, vrocina, sonce, ponodi spet dez, zdaj
spet jasnina nocnega neba. Vrie me, dvigne, oboje na silo; moje srce potrebuje
dan dva, da se uravnoteiZi. V redu je, tudi ¢e vlada — zelo — nizek pritisk, le da
trajo na enak nacin vec dni, srce se mi prilagodi. Tako pa... Vendar, ali niso prav
taksni napadi name od zunaj pogoj, da se odpiram?

Mot me je nagovoril; zakaj? Zame je vsaka PD K-PO. Sem shicotip, v vsem
vidim-Cutim Ziva bitja, skorajda zame ni mrtvih redi, zgolj mehanizmov. Ko doZivljom
svet okrog sebe kot sistem-mehanizem, kot instrument-re¢, za¢nem umirati,
motivacija mi pada, napade me vprasanje: ¢emu obstajom? Postane me strah, da
me bo zagrnilo. Moram v akcijo, pogoj zanjo pa je, da je tisto, kar me napada,
sivo-vredno; da se “spla¢a” boriti. Moram aktivirati v sebi svoje in €l bistvo: da
sem Agr€kzld, mo¢ Za, vitalnost. Torej nenehen — Stren — boj.

Ne raozumem, kako funkcionirajo moji kolegi UZniki, SIZgarji. Skoraj vsi so izsli iz
Usfer, zato se obnasajo podobno: med sabo hladno, formalno, s komaj Prikr
odporom. Pred par dnevi mi je pisal Pril, ki se je po enem letu vklju¢il v delo na
Faksu, je redni UProf. Pravi, da je neznosno: Stra obnasanja-razmerij med
predavateljskim kadrom je Ira, sospodkopavanje, blokiranje, cinizem; niso se
spravili posebej nanj, opisuje veljavni-obvezni stil. Koliko energije gre v ni¢ pri
takem AD-Avu!

Je beZanje v Ido Jezika in (S)Nara edino, kar takim AD tipom ostane, da bi se
na kaj trdnega prilepili? Zonje sta Jezik in Nar Idi, v katerih joz ne vidim veé
Oilde, kakrsna je veljala Se za Slodnjaka, ampak le Se Dv, Sim-konstrukt, katerega
se histeri¢no oklepajo, da bi sploh bili, imeli obdutek biti. Cutijo — pametnejsi
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vedo —, da je ta bit blodnja, zato jo tem bolj forsirajo. Kako naj berejo-sprejmejo
RSD, e jim pa podira njihovo Tem SSL?

V sleherniku je Agr€kzld; ¢e ta premine, premine tudi Cl. Oba, joz in moj

kolega, imava v sebi kot sr¢iko Agrldo; gre le za to, kako jo RR: ali v blodno
Psidejo, ki je le Se Mag retorika, ali, kot jaz, v Rad Hrito tega podetja, a tudi v
Rad ARF-AK. Mot me je nagovoril, ker me je vzpodbudil, da moram svojo ARF-AK
poglobiti, radikalizirati. Naj sem priSel glede na okolje — in njegovo Prikr Hin
normo — Se tako dale¢, vstran, v napadno, zmerom je vsaka taksna pot prekratka,
nezadostna. Resnica — pot Kk resnici — je zame neskondljiva. I1dCl je Prikr bitje, kot
Hin skriva Pror in Prado, ki sta v vsakem €S pristni. Slehernik mora (po)ls svojo
GhK. V tem imajo BS v sebi pravilno usmeritev, le FKC jih napaéno RR.
.V Motu se borijo med sabo za preZivetje-zmago tri skupine; eno tvorita Mo in
Ze. Mo je — v eni Rci drame - ofe klosarja Majzla, Ze mati anarhistke,
AnGlobaktivistke Marte; sta edina star(ej)Sa med njimi. Otroka kondata Trag oz. v
Meli. Sta v OISu; Z v normalni DaSDbi kot HKplsistemu (kot sintezi trienja in MM-
SSS moralizma) se jima (vsem udom obeh skupin, klosarjem in Altscenarjem), upira.
Kdo je kriv za njuno — ponesreéeno — usodo? Prelahko je redi: nihée, vse je HKonta;
ali pa: vsi smo krivi, vsi odgovorni; krivda je €S konkretna. Ker je Cl Sven, je kriv
za to, ¢e svet ne tece prav; in svet, ki ga Zivimo, nikakor ne tece prav. Mot zelo
jasno poddrtuje to spoznanje. Dajem mu prav.

Véerqj je bila na obisku druga Zzena mojega mlajSega sina s Stiriletno vnukinjo.
Njen bivsi soprog, moj — najin z Alo — mlqjSi sin se v soboto porodi tretji¢, pa ima
komaj 36 let. Prvo in drugo Zeno je zapustil; pravi — upamo —, da tretje ne bo;
zagotovila ni. Zakaj se je vnel za prvi dve, ¢e ni bil pripravljen ravnati, kot je
obljubil pri poroki: da bo v dobrem in zlu z Zeno? V vsakem zakonu so tezave, tudi
zelo hude; gre le za to, ali jih in kako RR v smisel. Sinova izdaoja druge Zene me
boli; zanjo se cutim sokriv. Sem sinu posvedal premalo pozornosti, dokler je bil Se
otrok? Gotovo, preve¢ sem se ukvarjal s sabo. Sin se ni ponesrecil kot Majzl in vsi
ti "molotovci” in “"brezdomci”, kot jih imenuje Kodr(i¢). Ni sicer dostudiral, a ima
odli¢no sluzbo v banki, je — celo zelo — iskan izdelovalec racunalniskih programov,
na svojem podro¢u strokovnjak. V njem ni ni¢ ne bohemskega ne Pol-
anarhistiénega; lepo se obladi, ima prijazen nastop, ne govori lumargota kot liki
Mata-Hoda; Se jaz govorim — se spakujem, se spros¢am — bolj lumsurovo od
njega. Sin ni zasel v pouliéni kriminal, ni se zapustil. Pa vendar: so Cdceste
spremembe zakonskih partnerjev res normalna stvar? Je €I Nvi res enako zvest v
obeh primerih: zakonec in kot promiskviteten? V Zivalstvu so znane vse oblike; torej
so vse Nvne. KC je vzpostavila za normo trajen zakon med dvema; je to le
dogovor, ki se ga da menjati? Kaj pa otroci, ki na ta nadin dobijo ve¢ oletov in
mater? Je to celo bolje ali bi bilo bolje, ¢e bi bili ti o¢etje in matere ljubedi starsi,
pa naj so krvni ali ne? A vemo, da ni tako; da je mnogo zakonskih razvez zoper
voljo enega od zakoncev. Da se cuti eden izdan, porazen, ogrozen, s cimer se v
njem nabira ressentiment SSa. Je dobro za otroka, da gre skoz vse to? €den
zmore, se ustrezno RR, drugi ne. Majzl in Marta se ponesrecita.

Na poroki bom pil; upam, da bo lepo vreme. Najprej gremo na Otodec, nato
nad HKostanjevico v Gilno na pobodgu Gorjancev. Jasno je, da Zelim
novoporocencema vse dobro, tudi moji novi snahi; imam Ze pet snah (in pet zetov,
novih in starih); z vedino vzdrzujem Prilstike, z Alo se z njimi dobro razumeva. Pa
zmoreva AR vso to mnoZino Raz odnosov? Ni ta micelij zame pretezak? Do kdaj ga
bom Se obvladal-osmisljal? Me ni strah, da lohko vsak moj otrok vsak hip spolzi v
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vlogo Majzla-Marte? Kot bi lohko midva z Dominikom Smoletom pristala med
molotovci ali/in brezdomci; véasih se je zdelo, da do tega ne manjka veliko. PriSo
Peter Bozi¢ je bil Ze v tem, glej njegovo Llito, 1zven, Kako lep dan! Nqj sta Zajc in
Sel danes e tako pobozna svelenika St SI Zemlie (Morja), nista se le igrala z
OlSom, ki pelie v podpodje, v katerem se godi Mot, glej Selove drame Skak,
Svatba, Kanje, Zaj¢evega Potohodca. Oba sta se resila v vlogi Nar spomenikov-
Polikov; Slo je morda le za las mimo prepada. Se zato tako histeri¢no oklepata
svojih vlog, ker se bojita, da bosta brez Nar Ide oz. brez Nar substance spet
skorqj le brezdomca, morda Demolotovca?

Ni bil na istem MBP Dusan Jov(anovi¢)? Brez tega Not izkustva ne bi zmogel
napisati Norcev. Ni bil v analogni nevarnosti tudi od vseh omenjenih mnogo mlajsi
Dovjak? Bi brez takSnega Not izkustva mogel napisati Mavri¢no ladjo, Karuza,
svojo Ant(igon)o? Niso bili na robu t(aksn)e usode Ze Pres(eren), Can(kar), glej
njegovo Vido, Grum, glej Zastore, Joze Kranjec, glej Katakombe? Ne gre za Strno
dogajanje-topos-usodo, ki jo vsak na svoj natin RR-premaguje, tudi s tem, da jo —
kot Kodr — dramatizira? V (D tega razkroja Dbe in osebnosti Se ni; je pa Ze v
RealD, v GangloviD, glej Sina in Sfingo, glej celo Meskovo Mater, KvedD, posebno
enodejanke, glej Cerkvenikovo trilogijo Greh. Vse do DaSD, do Filetovega
€manuela in Kodrove drame Karusel.

Moj starejéi sin dopusa, da mu pisejo Zursti legende; pravkar ima spet enega
svojih &tevilnih intervjujev, tokrat v Sobotni prilogi Dela; Zurst v uvodu karakterizira,
da je bil Matjaz v mladosti skrajno problemati¢en mulc. Sploh ni res. Bil je odli¢no
vzgojen; ko sem ga malo manj kot sedemnajstletnega — po dolgih letih — spet
srecal, na svojo pobudo, njegova mati se je s tem ne le strinjaola, ampak je bila
sre¢anja vesela, je bil $e pravo dete. Sele ko sem ga povezal z OHO grupo, s
Salamunom, Marnikom itn., se je v njem hipoma prebudila deloma anarhiéna Nv;
Sele potem je zacel menjavati Gimne itn. Verjetno sva bila oba, joz in novo
Kulokolje avantgardnega tipa zanj Sok. A problematicen v pomenu, ki ga ima ta
beseda, ni bil nikoli. Govori in je govoril lepo — solidno, nravno - Sl&¢ino,
pravilnejS8o od mene, nikoli ni kazal ne brezobzirnosti ne nespostljivosti do starsev,
prava iziema med mulci, kot so bili MatjaZz Kocbek ali — tudi sosolec — Bard
Jucundus. Matjoza je za sabo potegnilo leto 1968, razvijal se je v smer Le(vicarja),
AnGloba ipd., kar je Se danes. A ne tega tipa, kot ga opisuje Kodr v Motu.

V Motu so Lleanarhisti oz. Altscenarji (Scerji) lumsti; taksne Gene sredi 60-ih let
Se ni bilo, tedaj se je ta trend Sele zacel, deloma pri Jovu, ki pa je bil tedqj Ze
25-leten in se je na mlade priheftal. RoZanc Se bolj; vsaka druga beseda, ki jo je
kasneje — v 70-ih letih — izrekel, je bila: picka; takSnega izraza HanZek ni nikoli
spravil iz ust. S ¢imer pa ne pravim, da ni bil blizu Majzla, kot sem bil jaz blizu
ubijavca; in sem morda Se. Nemalokrat sanjam, da koga pobijam, nemalokrat sem
tako ogroZen, da se resujem le z Rad kontranasiljem. S HanZkom sem se takrat
pozorno ukvarjal, duhovno skrbel zonj; ko je delal na beZigrajski Gimni popravni
izpit (tedaj sem spoznal njegovega Profa, bil je Andrijan Lah), sem se s kolesom iz
sluzbe zapeljal v njegovo Solo, bil s sinom prej in po izpitu, ¢akal nanj na hodniku.
lah je vprasal MatjoZza: kakSno zvezo pa ima s tabo Kermauner? To je moralo biti
okrog leta 1968.

Majzl in Marta sta radikalizacija in deklasiranje neke mogoce €V, ki je cakala
tudi na Hanzka, a vanjo ni vstopil. 1971-leta se je Ze porodil, bil z zeno v dobrem
zakonu skoraj 15 let, z njo ima dve hleri, obe sta lepo vzgajoni, v MM slogu.
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Njegova starejSa h¢i, ki gre Ze v 32-leto, je kar se da solidna, vstopa v vigji SS,
kot diplomirana ekonomistka je samostojna svetnica na Gospodarski zbornici Slje.
Tu se oblikuje nova Siska elita. Z mozem, Pavckovim necakom, Zivi zgledno solidno,
ima Ze dve hderki, vsak ¢as bosta Soloobvezni, tudi lepo vzgojeni. To krilo moje
Dne se dviguje. Kaj pa tretje krilo?

NajhujSa preizkusnja véeraj — pisem Ze v ponedeljek zjutroj — je bilo zame
branje Aksinjinega novega romana. Pred nekaj dnevi sem ga zadel, a me je tako
stisnilo, da sem ga odloZil za ¢as, ko bom bolj pri sebi. Ker nisem smel predolgo
odlasati — moja navada ni odrivati tezkih reci, ampak se z njimi ¢im prej spopasti
—, sem vlerqj tekst podrobno prebral, premislil. Vsake toliko sem moral na zrak,
sprehajal sem se po hodniku, jo nato mahnil skoz vas po svoji obicajni sprehajalni
poti, da bi zadihal, jemalo mi je sapo.

Aksinji sem, ko sem bil romancek (Zeleno itn.) prebral, napisal pismo. Poiskal
sem primeren ton: povedal sem, kaj o tekstu mislim, a povedal neZaljivo. Dal sem
ji na izbiro: ¢e hoce, lahko pismo prebere kot hudo Hrito, me povprasa, kaj sem s
¢im mislil, pa bom svojo analizo dopolnil, radikaliziral. Ce note, tudi prav. Nimam
pravice vplivati nanjo, pasala je 46 let, ima Stiri héerke, dve od njih sta Ze
polnoletni. Ce je nisem — nisva z Alo — primerno vzqojil, ko je bila de otrok, koliko
moznosti imam zdaj? Nekaj Se, a odvisno od nacina, s katerim se ji priblizam.
Vsakréna avtoritarnost bi bila polom. MO¢ in MoM sta bila avtoritarna, uprl sem se
jima, babica N(atal)ijo je bila despot; ne le jaz, tudi njena sinova sta se ji uprlo;
praded Valentin je bil tiran, vsi so se mu uprli. Moja Dn je primer ponesrecenih
avtoritarnih osebnosti, ki so najbrz z Mor-nasiljem Prikr(ivali) svojo Not nemoc. Sam
nisem nemocden, nimam se za slabi¢a, ne potrebujem delati vtisa, da sem vrhovni
Sef. Vzgajam z analizo, nagovarjom pamet in srce. Od nagovorjenih pa je odvisno,
ali imajo dovolj pameti in srca, ali so dovolj odprti, da me slisijo.

Ak(sinj)a je napisala Ze vrsto knjig, za mladino, posebej o slepih; uspele so.
Ne preve¢, vsekakor ne zadosti, da bi uspeh zadostil njeni stremljivosti. Po eni
strani ceni najino Morfijo, Alino in mojo; po drugi je najbolj od mojih otrok v LD-
PM, v Sim svetu Dv arhemodela. Ima veliko energije, a ne sposobnosti, da bi
svoje delo uspesno trzila. lani je napisala za nov tednik — za Novo — roman
Dnevnik loéene postarice, ki se sklada z naravo tednika, Tip za TrivKpl-MO Dbo. V
romanu je nekaj — zame — simpati¢nih potez: Ira, celo samoposmeh, Hrit distanca
do sebe; ne prevelika, ne tolikSna, da bi bravce, ki takSsne modne revije berejo,
motila, joz pa sem jo cutil. Zeleno pa je brez te avtodistance; je Cisti Zanr Triv-
Uezenskega potrosnega romana. Aka se tega zavedo; trdi, da je to hotela: se
preizkusiti v Zanru, koliko ga obvlada. Tu je uspela, obvlada ga odli¢no, romancek
je napisan sveze, zgosceno, po vseh pravilih Zzanra, v lepem sladkem jeziku. Sam
pa nisem povsem prepri¢an, da ji je Slo le za dosega tega cilja.

Marsikaj najdem v tekstu, kar sodi v njeno Intpsiho; je RR, a je — vsaj zame —
zaznavno. Zakaj Zeli pisati-obvladati ravno ta(k) Zanr? Prvo knjigo je izdala Se ne
20-letna, 1977, Tip naslov: Ples pravljic. Imela se je za princesko, ustvarjalno
nacelo te knjige-plesa je bila avtoidealizacijo: Abs NeCi svet, ki mu pravim smodel
IdeaHarld. Tedaj $e ni dozivela temne plati Za; potem se je porotila, logila. V
Postarici, Se posebej v Zelenem, je navzoca tudi Agr€kzld, le da — v tem Zanru —
pripada vse Neg-zlo Szom, grdemu soprogu, ki jo — princesko — zanemarja, ona pa
je Se zmerom |deaPld.

Zelenega nama ni hotela pokazati, nojbrz jo je bilo sram za tekst, a sva
zvedela zanj, nanj sem vceraj odgovoril. Hei pravi, da so to le priprave na pravi
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roman; v redu, razlago sprejemam, ¢okam — na tisto pravo. Vendar sem dolZan —
kot raziskovalec resnice — analizirati tudi Zeleno, vse, na kar naletim. Najslabse bi
bilo, da bi Hrit uhljal tuje, Flisarja, MatZupa, ko-¢e se preved pribliza ugajanju
obdinstvu, M&da, ko piSe za uspeh, lastno "kri” pa bi dajal v oklepqj, ker je pac
moja kri, ces, ¢l ne sme biti onesnazevalec lostnega gnezda, kot pravijo temu
Nemci in kar je Tip za obrambo HKlde, tudi NSS-SNara. Oster in trd moram Dbiti s
sabo in s svojimi najblizjimi. Pisati o njih, tudi o MO in MoMi, je pogoj-
preizkusnja resnicoljubnosti moje metode in DgZni-Dg€t(ik)e.

O PSti konstrukta-zanra IdeaHarlde, ki je Tip za Zeleno (manj za Postarico, do
neke mere pa tudi), nimam dobrega mnenja. Menim, da se Cl, ki se vzgaja v duhu
IdeaHarlde (avtoidealizacije), Strno nujno RR v fakticiteto Agr€kzlde, le da si jo
sam ponavadi ne prizna, pripise jo drugim. Aka, poznam jo dobro, ne prehaja v
lumgrdost Agride; v to je presel njen prvi moZ, se deklasiral, postal podjetnik v
bifeju na robu kriminala, podoben Mo-Skemu iz Mota. Aka vzdriuje tudi doma, s
svojimi héerami, razmerje IdeaHarKlde. Pred leti je v tem duhu pisala priviaéne,
ljubeznive, neine, pristne kratke drtice. A vsakega plesa je enkrat konec. Starejsa
h¢i ni koncala niti drugega razreda srednje Sole; postala je natakarica, nato
prodajavka v BTCju. Je potrebovala trdost nezaititenega Za sredi lumscene, da je
odkrila v sebi primernejSe Zelje? Zdaj nadaljuje s Studijem, u¢i se za fotografko, je
— kar precej — nadarjena za ta posel. Pustimo temo odprto.

Druga Akina héerka zamenjuje Sole, komaj je naredila — po ved poskusih — prvi
razred precej preproste srednje Sole. Niti od dale¢ ni podobna likom iz Mota:
blaga je, NeCi, rahla kot sapica, Zivi v sanjah, brez stika s trdo stvarnostjo, govori
pravilno-lepo Sl&¢ino, ni¢ argota, odi drzi Siroko razprte in... sanjari. Gre v PAV? Na
nji sem preuceval Avlido; z vsakomer eksperimentiram oz. opazujem, kaj se dogaja.
Skusam vplivati-pomagati, a dutim, kje je mejo, tam odneham, ne grem z glavo
skoz zid, vem, kaj Cl zmore in ¢esa ne. Bo dekle naslo stik s stvarnostjo, a pri tem
ne izkrvavelo? Ne jemlje drog, ne pije alkohola, vsaj ne ¢ez mero. A kako se bo
obdrzala v Zu, ki je Agrld? Doma viada razpolozenje Plesa pravljic. Je to tista nova
vera, ki jo utita oz. z njo trgujeta MoZe v Motu? Aka ne trguje z njo, pristno jo
&uti; pa vendar, ne krepi tudi sama SSL, da se da preziveti v I[deaHarld svetu?

Posebej trda — Ir — preizkusnja zame je v tem, da je malokdo tako razkrinkaval
idealizacije vseh wrst kot jaz, od nekdaj, Ze pol Stola, v Stevilnih javnih spisih-
nastopih. Zeleno in jaz, pa naj bom v katerem koli razpoloZenju-okviru-VISu, se
izkljucujeva. Ohranjam vero v Dt, kar pomeni, ne pristojom na dokonéno resnico
zgolj TSa, na Barlum drek, na OIS, kakrdnega dramatizirata tudi Kodr in MatZup v
MotHodu. Vendar moja zamisel Dti ni propaganda za IdeaHarldo! Temeljim na
SAnti, na Hristijonu iz Afere, na Ambroziju iz Rdeée mase, na Sergeju iz Brez svece,
na Norcu iz Pipina Malega. SeH mi je od nekdaj zoprn, tudi ne padam vanj. Trd
sem, celo brezobziren; ravno to me je dozdaj resevalo, da nisem zabredel ne v
Agrldo ne se skril v Idealdo.

DaSD kaZe prav deklasiranje — znizevanje norme — nekdanjega MM povpredja na
lumBar dno. €no od bistev-sporodil DaSD je: resnica NKNMesa in PtjProla (RlHa v
obeh Rcah) in KC-Hrsa je padec v blato-govno-OIS. O tem pricuje SPD Ze od
Jovovih Norcev naprej; in vse bolj. Kodr in MatZup v obravnavanih dramah, tudi
drugih, ne odkrivata nedesa posebej novega, ostajata v okviru Norcev oz. LumRce
RMg, ki traja Ze Stiri desetletjo. Ne ocitam jima, da sta epigona. Kazeta, kar je,
kar opaZata, izkusata. AMg Lumbanalne sorte ni bil le za¢asen pojav, kot so mislili
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KlosTradideologi sredi 60-ih let. LD se ni razvijala v NKNM visokega RLH tipa, na
temelju Goetheja in Schillerja ali vsaj €D, glej LjPa in moje analize v Pnizu €D 1-5;
ni se oblikovala SAPO, kot sem bil pricokoval tudi joz. Nasprotno: RLH se je
reduciral na MasDbo, na mediokracijo — niti ne le na partitokracijo; Lmp, ki ga je
najostreje odkrival-prinasal v zavest Jov, se je bohotil. Mislil sem, ne le enkrat, da
je zadnje dno e dose?eno; motil sem se. Modvirje kot da nima dna. Zivi pesek —
toéneje: blato — poZira vse. MotHod sta le vih MaPSte, ki je tako reko¢ totalna. V
tem je poanta: da Dg¢ dram, kot sta MotHod, v DaSD skoraj ni. Nekoj dramatikov
iS¢e drugam, a redki, Muck, Dovjak. Celo prastari Tor(kar) se je v — deprav
senilnem — Bistroju priklju¢il omenjenemu trendu. HKar je bilo v Pozabljenih ljudeh,
1955, Se SeH, je zdaj le Se govno. Pockova bi rada svetlobo in smisel, a jo prav
zato zanasa v SeH. SeH ni resitev, je le nadomestek. Tudi Zeleno je — idealiziran
— surogat.

V Nast 4 (StOt) analiziram Grdinov libreto, narejen po Knaflicevi drami Kmecki
teater (Kmar); Grd(ina) je obnovil libreto za HKozinovo opereto Majda, izvirnik-
libreto je izgubljen. Analogen Grdov libreto po Berksovi za Ipavéevo opero Princesa
Vrtoglavka (Pesa) sem oznadil kot rahlo parodijo, vsaj kot ironiziran remake. V
Majdi skorqj ni Ire: sodi v RMg le obrobno. Majda je blizja Zelenemu. V Kmarju
Knafli¢ ob turisti¢ni propagandi vendarle e ohranja NKNM PSto; v Majdi je ni vec.
Grd se — seveda v tem tekstu — nagiba niti ne toliko k variiranju znanega, k
izdelavi citatov, ampak vse bolj sili v (avto)idealizacijo. Zaveda se, kaj dela (tudi
Aka se), a ga IdeaHarld priviaci; kot Ako. Aka pise za Trivrevije, Grd si je nasel
spretnejsi alibi: pomaga SHKuli, ker prilagaja nerodne librete, Pesinega, ali
izgubljene, Majdinega.

Z2di se, da je sla po idealizaciji nemalo modna pri ljudeh, ki niso pripravijeni
pristati na lumBarsceno DaSlje. Zato Grda tako moti deklasiranje kot vsebino-
metoda-VIS SlZa njegovega UProf kolega Hladnika. Grd ne prenese grdote; svet
MotHoda ga gotovo stresa od gnusa. Grda privlacuje RomMela; ga ne bo ta
izbira Z drée spravila v Rad spor z okoljem, ki je banaliteta kot takéna? Grd mi je
po svoje blizu, v njem ¢&utim NeCi otroka; kot v Aki, deloma tudi v Aledu, do neke
mere celo v MatjoZzu; kaj pa je AnGlob-AnKpl drugega kot otrogji-otroski protest
zoper grdost — brezobzirnost, banaliteto — sveta?

A ¢e je tako, potem moram isto opravicilo najti za PePKa. Mar nisva bila dolga
leta PriSo prav zato, ker sem cutil v njem otroka? Razsla sva se, ko-ker se je
politiziral; Pola je drek. Morda pa se zdaj umika iz Pole? Morda je odkril, kam ga
nese AnGlob angazman? Niso zakrinkani anarhisti, pomesani med pravljisko cuteca
AnGlob dekleta, Agrld stvarnost znotraj IdeaHarlde? Bi moral torej nehati tol¢i po
PePHu? Ali pa obracunati tudi z Grdom, z Ako? Me je k t(aksn)emu premisljevanju
napotilo branje Mota?

Zanimivo in zabavno: neko¢ — v ¢asu NKENMesa — je bilo Gled prostor, kjer se
je dogajala-udejonjala IdeaHarKld: €D, LjDa, Vice, Svoji. Zdaj se je ldeald preselila
v TrivMO (Majda je le spomin, artefakt iz PV ¢asa), ki dale¢ previaduje, a nima
Umet vrednosti, Kulelita — Litkritiki — jo odklanja kot ni¢vredno, forsira (Durge-Dinje)
le Stré Lito, s katero so zaceli Jov in Svabi¢, Rudolf in File. Agrid kot PSt Dreka ni
glavna vsebina-sporo¢ilo le v Mladinskem, glej Upperjeve, Pograjceve itn.
uprizoritve, ampak celo v Drami SNG, ki je bila neko¢ St§ SNara, Slezika.
Degradacijo od Zupantiteve Veronike do Predsednic.
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Hoda Pipan morda ne bo uprizoril, je v njem prenizek jezik. Da bi Drama SNG
in njeno obcinstvo prenesla lumargot, mora biti uprizorjena drama stvaritev kakega
tujega avtorja, iz londona. Dezorientirano in bebasto obcinstvo si pomiri vest,
zaradi katere trpi: ¢e v londonu smejo — morajo — govoriti tako ogabno, naj bo
tako tudi pri nas; a ne da bi nasi domaci dramatiki srali take klamfe in pickarili.
Za Angleze ne odgovarjomo, mi — NSS kot SNar — pa je vendar otrok Micke in
Mata, Veronike in Hermana, torej praznika Sl jezika. SD ni nastala iz Jankovi¢eve
lepe pesmi o pijanem mozu, ampak iz BSov, MalKata, RomPasa, MicMata in CD.
V MotHodu se ta linija konéuje. Micka se RR v Majdo. Rdece in sinje (postNOBD)
v Zeleno. V TrivMO L|jezenskem romanu je doseZen tako zaZeljeni paradiz, ki so ga
iskali Krs (BS), Mes (LDPa) in Prol (Partljicevo Rdece).

Preden zaklju¢im to prvo — uvodno — poglavje v novo razpravo, naj se dotaknem
$e teme Zanra. O %anru #e dolgo nameravam pisati. Ze pred leti, ko mi je dal
Po(ni)z knjigo razprav njegovih Studentov z AGRFT, ki so vsi samoumevno
prista(jo)li na Zanr kot VIS, sem se PoZu izrazil o usmeritvi njegove 3ole precej
zaskrbljeno. Najprej je reagiral odbijojoce, Ze sem mislil, da se bova razsla, kar bi
mi ustrezalo. Nato se je odlodil, da mu razhod z mano ne koristi; da bi me zadrzal
ob sebi, je napisal celo Pismo TaKu (in sebi); razmerje sva vilekla kot smrkelj,
dokler ga nisem lani odlo¢no prekinil joz, nikamor ni vodilo, PoZ je le mene vodil
za nos, pripravijen je poZirati marsikaj, samo da bi uspel. Ocital sem mu, zakaj
pristaja na Zanr; cutil sem, da pristaja na vse, kar prinasa Zeitgeist; da je Tip Cl
Dv-PM. Skusal me je prepricati o drugem; ni se mu posreCilo. Ne more se
prilogajati hkrati Dv-PM in meni; meni se sploh ne da prilagajati. Joz — RSP, DgZn
— lohko le spodbujom, da i&e Cl v Dt; Id-poti v Dt ni, ravno v tem je poanta
mojega odklanjanja IdMa. PoZ je odlasal, da bi se ozavestil te resnice; moral sem
ga postaviti na trdna tla. Naojslabsi so Inf odnosi, no¢, v kateri so vse krave ¢mne,
vsi smrklji torte.

Ce je napisala Aka z Zelenim le stilno vajo, ki se ji danes reée Posn Zanra, je
ravnala pa¢ v skladu z Dv arhemodelom, z WD-PM. V Dv namre¢ nadomesti Ozldo
(samoumevno stvarnost) in D¢ (spore znotraj te stvarnosti) Sim-svet: Ideald je Dv-
prisotnost v OZldi; glej moje podrobne analize o tem v GR 4, tudi zraven
spadajoée MSK. Dokler Ideald ne dobi do sebe Hrit distance, je kot samoumevna
tudi ona oblika Agrlde (OZlde). Malokdaj nastopa Agrld kot taksna: kot osvojanje
brez Morideoloske utemeljitve; praviloma potrebuje Moralibi. Rlge navsezadnje niso
ni¢ drugega kot ponudbe varnosti, kot razlage Pssmisla, kot Mage. Sele potem, ko
se Ozld RR v D¢ skoz €D¢ pa pride do ARF (glej MSk €lovekova pot v GR 4 in
gtevilne MSk, ki €Clpot razlagajo-dopolnjujejo), je mogoé¢ ¢isti arhemodel Dv: da
konstrukt ni ve¢ samoumevna bit, ampak se pokaze, kaj je: konstrukt, model, nastal
iz distance, Kula nasproti biosu.

Ce se Anln zaveda, kaj je Zanr, potem — v ARF — ve, da je Zanr konstrukt. Ce se
tega ne zaveda, in v MO se ne, potem regredira v OZldo, preprican, da je Zanr
nekaksna bit; da med PojObrom in bitjo sploh ni bistvene razlike. Ljudje v LD-PM
skoraj ne razlodijo ve¢ med pristno OZldo kot bitjo (le Se starejsi, iz izkusenj MV,
NOBD in SPED) in Simo; vse imajo za Inf, ki je dejansko Av, Av kot Avlid in kot
AvDv. Ce ni zavesti razlike, ni mogoce ugotoviti, ali gre za Ozldo (bit) ali za Dv
(Posn, konstrukt, tvorbo dejavnega nica). Bojim se, da je vedina Dalitkritikov in
analitikov — Durge-Dinje — tako ustrojena: brez zadostne zavesti o razlo¢ku med
OZldo in Dv. Kot taksni so v sluzbi PM-Kapa.
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S tega vidika je DaSD Poz re¢: vnasa razlodevanje; grdost — blato, gnus — TSa
tako poudarja (prepotencira?), da v bravcu-gledavcu sprozi zavest o razliki. Bravec
noce biti tak, kot so liki iz MotHoda: ogaben Vepijon klosar ali Strno dezorientiran
Scer (Altscenar); asociacija na scalec in sralec. V stvarnosti Mota vse smrdi,
zaudarja do neba. Zanr ne smrdi. Ce je neka tema-drama Zanr, nima veé¢ banalne
stvarnosti; besede, ki jih uporabljojo v medsebojni komunikaciji dramski liki, niso
vel kot v Natu ali RealD smrdeée, ne destituirajo ved lazne SpoDo NKNMesa, kot v
Norcih; sploh nimajo ve¢ vonja. Oz. ¢e imqjo vonj, je to Sim-vonj, le retorika
vonj(anj)a. Vse te picke in pizde in Siti in jebanja so v Zanru le Zun geste,
analogno kot je v telesnem MimGledu Sek le — ali predvsem — retorika teles, znaki
in ne slo, kakréna je bila v Ozdi in v D¢ arhemodelu, ko je sla Cla pripravila do
Rad strasti, do umora, glej JTuga, Skofi¢evega Gospoda s Preseka, Se KoVido,
spet in obnovljeno v NOBD, v Ognju in pepelv in v AnKdramatiki, v Ani.

Kodr je ze starejsi Cl; iz Gene mojega starejega sina, rojen konec 40-ih let.
Kodr ima morda Ze vnuke, torej izkustvo, da ni vse DvSim; ko gledas svoje bliznje
propadati ali vsaj ujete v pasteh, se zave$, da Z ni le retorika; Trp dela Z pristno.
Ko opisuje Kodr odnose med stardi in otroci (med MoZe in Majzlom-Marto), ne tii
(ved le) v Dv Zanru, odpira se trdi stvarnosti OZlde in (€)D¢. V Motu do pravega
€D¢ razmerja (kot je v NOBD in SPED) sicer ne pride, pride pa do Si dveh, Majzlo-
Marte. Ti dve Si sta stvarni, sta posledica (ne le) objektivnih sil(nic), Majzlu
odpove srce, ker je Ze predolgo klosar-alkoholik, zadene ga sréna kap, Marto pa
potepta mnoZica, ki jo je zvabila njena mati (Ze) v zapuséeno PzM tovarne, z
naértom, da bo ustvarila novo NA cerkev-sekto in s tem zasluZila. Majzl si je za S
kriv predvsem sam, ni vzdrzal usode, zagazil je v OIS, namesto da bi usodo RR v
K-milost; zapustil se je v Rad skepsi, Nihu. Marto pa je povozila naivna -
fanati¢na (igrano fanati¢na? med obema izrazoma, med igro in fanatizmom, za
Marto ni razlike, je Inf) — vera (Psvera), da je mogole maso znova angaZirati v
boju za RPP svet. Vsaka masa povozi; glej Mrakovega Marata, tudi Gorje
zmagovalcev. Z vsako maso kdo manipulira; ¢e ne, ¢e je spontana, je Rad kaos,
je ognjeniski izbruh nesmiselne energije, ki postaja v WDPM celo le Psenergija,
histerija kot Maspsihiéna bolezen, ne kot pristna sila iz vulkana; le redko ni
manipulirana. V Procesu jo — Jude — upravlja judovskaC(erkev), HKajfa kot njen veliki
duhovnik, v Tugih jo usmerjata LTugo in Zorislava, oba kneza. (Tu ni masa, ampak
LudPS, tako se gleda.) V NOBD jo vodi Ptja, v SPED KC.

Osnovni model v Moty je PrepD¢. Vsi se prepirajo med sabo: Marta z Majzlom,
deprav se tudi (za)ljubita; tu preide Kodr v SeH, Zele¢, da bi presel v pristnost
Oiélde in LdDra. Vse tri skupine se med sabo kregajo, katera od njih bo zasedla
rov, tj. PzM opuscene tovarne. Med njimi ne pride do €DESV konflikta. Dogovarjajo
se, Kplpodjetnika manipulirata z ostalima skupinama, a jima tudi ne gre od rok.
Vse tri so v SZ. Tu se Mot bistveno ne odlepi od Selovega Kanja.

PrepD¢ nosi v sebi Pot za €D¢, a v Motu se ne aktualizira. Mot se mu ogne,
prehaja v Dv, vendar vieée za sabo stvarnost OZlde, ki se v Dv arhemodelu RR v
gnoj, mocvirje, blato, v kloSarsko anarhi¢no AD. Bistvo za Zanr, kakor ga razumejo
Dvideologi (DurgeDinje), je, da se da svet popolnoma instrumentalizirati, tj.
retorizirati, RR v IVJ. Zanr ni le PojObr, le VIS. Zonr je — v tem okviru — nekaj, kar
sintetizira in nadomeséa PojObr (Dv) in stvarnost (Ozldo in DE). Zanr deluje kot
Maga, kot SSL, kot cudeino geslo ali znak, kakrSen je obesek iz Machu Pichu v
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Zelenem, in — enako — pesniska PolMorMil ideologija AnGlob Revanarhizma Marte
in njenih: Scerjev.

Pa vendar je med obeskom-amuletom, kot deluje v Zelenem in tiso¢ih
analognih Magfilmih, na eni in Anarhldeoldrzo na drugi strani razlika, celo bistvena.
Razlike ni, dokler sta obe drii le IV). Celo amulet-talisman ima v sebi Pot za
prehod v stvarnost: ko-¢e naivni Magvernik doZivi resnico svoje Idealde, se v sebi
sesuje, pade v OIS, v norost, v Sm; glej lik oznovca Jerneja v Zlati mladini, tudi v
RazPragu. Neli dekle, ki se zanasa na Mag mo¢ tim. Poz energije ¢udodelnih
svetinjic (isto veljoa za ude KC), naredi lahko Sm, ko spozna, da je verovalo v
privid. Se mnogo verjetnej$a pa je S kot resnica-stvarnost (€)D¢ smodela v praksi
AnarhRevarjev, ¢e jemljejo svojo akcijo zares. Vecina je ne jemlje oz. vecina spozna
meje te akcije, v njih previada UtPsk, Utinteres, stvarnost dogovorne Agride.

Tako se je zgodilo z vetino Gene 68. Tip primer je mladi JasZlc, ki je v 70-ih
letih nosil Maovo ¢epico, kadil havanke, da bi bil podoben Che Guevari, razgrajal
zoper Saha Pahlevijo, danes pa je okravateni veleposlanik ipd. Ti so najslabsi.
Kdor ni Sel po poti JasZlca kot prefriganega koristolovca, ki pa se Se danes padi z
Rom paskvili in kolumnami, je crknil v govnu KkloSarstva. Biti kloSar je eden od
obeh nasledkov Altscene. Menite, da MoZe nista bila v Altsceni, ko sta bila
mlada? Ni ona madame HKlementschitsch, in on mister €milijan Milanus Pintarius, ki
je danes Preds kompanije prevoznikov? €ma Pinta je naojveda karikatura od vseh.

Zonr zna biti zelo prekanjena-pokvarjena re¢, e ga manipulanti vzamejo za
alibi. lahko se losas sleherne odgovornosti, ¢e reduciras (RR) vse na Zanr. Danes
tok, jutri Dg¢ Zanr. Zanr vendar ni stvarost, je le instrument. Stvarnosti ni. Zato za
Dvideologe Si ni. Tudi S sodi kot eden od momentov v Zanr. Poanta-sporocilo
MotHoda je v tem, da S ni Zanr. Da tudi drek ni le Zanr. Vihrovi v Str§u se to ni
posrecilo pokazati; Vihrova igra na Inf med Zanrom in stvarnostjo, med Dv in
OzZldo. Kodr in MatZup sta strastnejsa, z vec Persile. V Kodru je vel pretresenosti,
v MatZupu vec ledene analize, ki pa tudi zadeva v ¢rno. Izbirata Zanr, da bi ga od
znotraj destruirala. Se jima posreci?

Odvisno od bravca. MatZupovega Pianista so DurgeDinje in elitna Hrita
razumeli kot Zanr; nagradili so ga. MatZup je bistro igral na Inf med stvarnostjo in
Zanrom. Zdi se, da se je tega v Hodu zavedel, da je hotel stopnjevati stvarnost,
obenem pa se ne odpovedati zanru. Dv arhemodel — LD kot PM - je izredno
mocan, trdoziv, ekspanziven. Kdor ga hoce preiti v smeri Dti, najbrz ne bo smel
uporabljati le dram(atik)e-Kule; ta je po bistvu Dv. Moral bo ¢ez Hulo, tudi ¢ez
Rlgo. Kam?

Kodrova zasluga je, da je povezal obe skupini, ki postajata vse bolj Tip za
DaSvetKpl v DaSvetlD-PM: Dbdno (klosarje, izgubljence, brezposelne, alkoholike,
zadrogirance...) in PsRomAltScere (Rdece brigade, AnGlobste, Anarhaktiviste, dedice
guevarizma, maoizma, castrizma, trockizma), torej deklasirance in PolPselito, ki se, v
taksni Not povezavi, soma RR v lumgrupo. Zoper obe je postavil (ob)last, ki jo v
WD-PM  sestavljalo HKplpodjetniki, sploh wvsi, ki imajo Dbo za trg, ki trZijo.
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Proizvojavcev starega tipa, MrkProla iz 19-ega Stolo, ki se pojavi v SD 2z
Vos(njak)ovim Premogarjem in Hristanovo Zvestobo v 90-ih letih ter nadaljuje Se v
SPD, &eprav tu — v RAMg - Ze na Strno Raz nadin, glej luzanove Neposredne
proizvajalce, v Moty ni. Kodr ne trdi, da ne obstajojo; a kot da niso ved zanimivi
oz. v Dbi ostojajo, a so Ze analizirani, drama kot Umet pa mora odkrivati nove
pojave. MMSS (srednji sloj) tvori del HKpl podjetnikov; zdravnica Ze ni ve
zainteresirana, da bi ostala zdravnica, RR se v prodajavko SSL, tj. nove vere-Rlge.
Kar se prodaja, s ¢imer se trzi, so vse bolj prazni znaki, Sim-IVJ. NA sekte nazorno
in primerno zastopajo to prazno PsMag retoriko. GlobDb postaja vse bolj pogon
praznih znakov, intenzivno PzM, katerega intenzivnost je SZSL.

Osnovni konflikt KlasKpl Dbe je bil med BriMesem in Prolom, med nacijomi oz.
NDZavami. Hristan uprizori ta drugi moment v Ljub(islav)i — boj PS (kot napoved
SND) z NemfD (kot napovedjo NemND); Canovega Kralja dopolni Sorlijeva drama
Na Pologu. V NOBD se vidika Not poveieta: SV Sljuda (Nla) zoper domace
Brzlzde in Nemokupatorje, Rojstvo. Ko pride po vojni Prol na oblast — vsqj
ideolosko, tudi na Mag nadin kot Ptja —, nehuje biti KlasProl, vse bolj se RR v SS,
ki so — naj bi bili — sinteza Brze in Prola, RdelaBrz in ProlGos, kar da kot rezultat
Inf. V casu Ptie je rdeca Brz Pselita; po 1990 se prav ta vidik okrepi, ob tem
izgubi zvezo z despotsko Polo. Pola v WD-PM je instrumentalna, sredstvo za
pridobivanje poloZajev, (ob)lasti, ki pa ima za cilj lastnino oz. — vse bolj prazen —
imidZ, igro znakov, ne pa Pol teror, Tip za Tot Ncz in TotKom-Stl. Spremembe v Dbi
so torej bistvene. Prav na primeru Mota se jih da jasno ugledati in analizirati.

Ideja-zamisel Dbe je v zamenjavi boja kot SV (glej verske vojne 17-ega Stola)
s tekmo na Hpl trgu; ta se rozvije v 19-em Stolu, a je navzo¢a Ze v Stri 18-ega
Stola, glej Mata. Stalis¢e OZlde kot e(di)ne Cerkve je konotirano v RomPasu, torej
Se v zaletku 18-ega Stola, tudi v lgri o paradizu, v 17-em Stolu. OZld se Strno
razvija v €D¢, tj. v SV. V Matu se tekmeci ne ubijajo (ve¢) med sabo, nobeden
nima (ved) ekskluzivne MagRlg ideologije, le Se slo po Dbvzdigu, po denarju in po
€rSu oz. Sek(s)u, kar se potrdi in radikalizira v koncu WD kot PM, v FilFigarovi
svatbi. Tekma namesto SV se vidi Ze v Micki; Pl Tulpenheim le Se zapeljuje, kot Pl
ne uporablja vec Vojoblasti, meda. Je Zapl, kot so (Pandolfo, Ubaldo, Valen itn.) v
Jovovih Plejbojih.

Vrnitev SV-RBa kot Mrkideologije in vojn med nacijomi pomeni regres v FD in
PS. HKonsekvenca je bistvena, vaina, velja jo razumeti v polnem obsegu pomena:
toko Ncl kot RB sta regresa. Nd se Strno radikalizira v Fz-Nczu, RB v Kom-Stly;
NOBD je sinteza obeh, je lefz, Rojstvo. Kfz sintetizira Ncl in Katmonopolizem; KC
in Ptja sta MimD¢. V WD-PM — v Motu — Strno ne more priti do SV-RB oz. do verske
vojne, ker manjkata Prol in Brz, tlac¢ani in gosposka (BlaNe), dve Raz naciji kot Raz
Nara-narojenosti, ki po nauku socialnega darvinizma nujno konfliktirata do Umora
enega od obeh ali obeh (NOBD, SPED, GiM-SpK). }

Ze izhodis¢e — OzZld - ni ved pristna Agr€kzld, ampak je Ze AR v Dv; d-
podjetnik-trznik (tisti, ki trZi) ima v sebi sicer neznansko slo po obvlad(ov)anju
vsega, a to obvladovanje je sémo na sebi Dg¢ tipa, kot je bilo v FD in v Klas-LD,
ki je sprozala RB in vojno med narodi (VmN). Kot da sta odpadla oba prva
arhemodela: OZld in D¢, ki vodita v €D¢ in s tem v Umor-AD. AD v Dv arhemodelu
je Strno Dg¢: je pot skoz SZ (Kanje) v Av (v PAv, glej To-ja in Descka).

Mot podaja sintezo-ravnotezje (SZ) med dvema tekmecema (klosarji in Sceri),
od katerih je vsak svoj KAv; grupa je KAv. Av nima v sebi te modi — AgrekzOzZlde —
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, da bi se spopadel z Dgé-tekmigkim KAvom na Z in S, kot se zgodi v €D¢. Preriva
se, prepira (kvedemu je TekmDc<); tekmeca nagovarja, naj ga pusti pri miry,
predlaga pogodbo-dogovor, da bi vsak od njiju ¢im bolj Zivel (medlel in sanjaril)
sam zase, v sebi. AgrekzOzldo ohranja v WD-PM le Se grupa trinikov. A tudi njihov
nadin ekspanzije-osvajanja terena se je Tem spremenil: ni ve¢ Voj(aski), ampak
oznacevalski. Znake pa proizvaja nov tip industrije, industrija za zabavo, za imidz.

Sceri trznikom niso napoto; po eni strani so jim zoprni, nadlegujejo jih, krsijo
red-sistem, ker nocejo delati; ker demonstrirajo, vnasajo v Dbo kaos starega tipa.
Po drugi strani se perfektno vklapljojo v PM-trzenje. Skrbijo za imidZ, potrebujejo
dolocene tipe oblek, ki so v trendu. Franc je recimo oble¢en v usnje, pofarbanih
las, z rinko v uhlju ali nosu. Nosijo izbrane hla¢e, majice, cevlje, berejo in Sirijo
doloden tip knjig, gledajo dolo¢ene TeVe oddaje itn. Njihov "boj" je kvedemu Ktz
vandaliziranje, kakrsno uporabljajo zajedavci, sicer pa so njihove ideje v Zeitgeistu,
"in", oddelki za programiranje v industriji si jih izmiSljajo, jih fazonirajo,
propagirajo: trzijo. Sceri po tej — odlocilni — plati igrajo igro-V(logo)-scenarij LD-PM.
So skrajni rob trinikov. Ko grejo ¢ez rob — ko se poveZejo z Arhgrupami, recimo z
islamisti, ti so iz OZlde, verski fanatiki, obnavljojo Muslo in Krs iz prejsnjih Stolov —
, kvarijo igro. A to njihovo nediscipliniranost mora PM-oblast tolerirati, predvideva
jo; kot ekonomsko misleca Skodo, ki jo povzrodijo, Ze vnaprej vkalkulira v svoj
projekt.

Ima pa LD-PM rojsi docilne NA grupe, povzroajo manj zmede, obrnjene so
navznoter, v dus(ev)ni mir, glej Ravnjakov Flet, ne v randalirajo¢o akcijo. Pir(jeve)c
je imel sredi 60-ih let (tudi oz. predvsem) zato toliko uspeha (in jaz nic), ker je
svetoval mladim konec Pol in Db akcije, obrat navznoter, k biti. Iz tega nasveta sta
se razvijali obe Rci: NA (zen itn.) in Umet, ki sta se obe polagoma degradirali v
drogo, v opustitev sleherne dejavnosti: v grupo klosarjev iz Mota. Bor v Hriti Pirca,
glej Solo noéi, niti ni imel tako narobe, kot smo mislili tedaj; kot sem mislil tudi
joz, ¢eprav se s Pircem oz. s tem njegovim eskapizmom kot Mag NA SSU Info nisem
strinjal. Joz sem iskal drugam — v Dt —, s tem pa Tamladi (kot tudi Se Damladi)
niso imeli kaj poceti.

Nasproti Pircu so Ze sredi 60-ih let (po)ls(kali) predniki DaScerjev nov tip Pol
aktivizma, predvsem Moénik s svojimi. Tip: v Liti (v SD) ta model ni dobil nobene
podpore; kot da je bil s Komaktivizmom NOBD Ze opravljen-absolviran. V teku let
se je moja prognoza o tem (mocnikovskem) PsPolgibanju, dal sem jo Ze konec 60-
ih let, potrdila: gibanje je bilo Rad konstrukcionizem IVJ nad stvarnostjo. To bi bilo
v redu, ¢e bi Slo za matematiko ali slikarstvo; a so se mocnikovci — DaSceri — imeli
za Polike. V tem je njihov groteskni SZ paradoks: so, kar niso; hocejo biti, kar
nocejo biti. Taksni so le faza na poti AD v grupo kloSarjev. Mdrtina grupa Strno
nujno prehaja v Majzlovo grupo, obe pa sta fiktivni. €dino, kar je v njiju vredno, je
Mdartina in Majzlova S. Lle S ju e povezuje s stvarnostjo. OtoZzna karikatura.

Piréevi u¢enci, ideologi konca PolDb akcije, so U¢a najbolj izdali: Graf, Sel itn.
Ko so zacutili, da jih vodi Pirc v NA impotenco, so se postavili na glavo in se RR
v Nd-Gent-fz aktiviste. Tip: tudi ta grupa ni zmogla dati Umeti-SD. Dajala je in Se
daje podobe SZ, Kanje, AnKa, Ana, Dedalus, Halstat, AD, Grmaée, a celo AnK je
le Hrita, ki spada v TradSD, je oZivljanje jalove SPED, ni Poz nova platforma. Ncla
ti Kulniki niso sposobni izraziti v Umeti.

Ker je jasno, da je Umet deveta briga za trinike, ti narocajo Ideakonstrukte, ki
jih prebira zagamana maso, ostane le Se grupa klosarjev, ki je — vsaj za zdaj —
Umet in s tem ustvarjalno moéna. A niti ona ne kot takdna. Majzl sicer lepo

137



filozofira, ostali ne, a da bi koj nopisal, tega ne zmore. Oz. piSejo gesla po
zidovih mesta, tim. grafite. (KasO: potrebna bi bila primerjava med temi grafiti in
verzi Muckovega Sonetnega venca, ki se vozijo kot gesla skoz peron. Muck
nadgrajuje  Kodra, kloSarjem polaga na jezik smisel. Se mu to posredi, je ta
retorika stik z Dt?) Njihov IntNot svet je pop-rock glasba, ta pa je v domeni
Kpltrznikov. Tudi ambientalno Umet Pop tipa je povzela PM-industrijo, z njo
manipulira grupa MoZe kot dedi¢ Kantorjev, Kralj, Berte, Kirke. Pidejo tudi poezijo,
a ta je najraje tekst za popevke.

Analizo Dbe in Cla prepustajo UZni, sociologiji, psihologiji, ta pa zagovara
temelje LD-PM, sqj iz nje izhajo, je od nje — ne le po ovinku, kar direktno, tudi
skoz DZ, ki je PM-DZ - plac¢ana. Tisti, ki Se piSejo drame, povezane s TradSD,
kombinirajo klosarstvo (LumD) in Lbt, ki se Se ima za nosivca HKule kot (po)lsa
resnice.

Kako dolgo bo trajala ta — vse bolj krhka, negotova, zacasna — pozicija sinteze
Kule (vrednot) in modvirja (OISa)? Gre za zadnji krik pred ugasnitvijo TradKule, tudi
D¢ stvarnosti, ki edina omogoca — skoz RazcD¢, ARFDE — pot k Dt? To je PSta oz.
polozaj Mota in Kodra. Tudi MatZupa, ¢eprav tega bolj priviacuje uspeh v trénistvu.
A ga Se ni povsem posesal. Da mu ne bi povsem popustil, se trudi celo M&d; da
ne govorim o Pockovi, ki najdeva oporo za upiranje DvSim Nihu v SeHu. A le
Dovjak je, v katerem je videnje Dti, Pipin; in Muck.

Morda bi smel imenovati MaPSto, ki jo ugotavijom v Motu, a Ze v Norcih:
lumD; pa¢ po analogiji s SPD, NOBD, SPED, RealD, CD itn. Kodr, Jov itn. sicer ne
propagirajo  luma, kot Bor, Zupan, Miheliceva NOB-Ptjo; obenem LWma ne
odklanjojo na CB natin, kot NOBD Dmbce, SPED Komste. lum imajo za rezultat
dozdajsnjega razvoja Slje, celo Zah€ve, za njuno usodo. Do luma so kriti¢ni, vendar
ne enostransko-pristransko. Po svoje so tudi v njem, ker so ARF-AK drza; lum je
nadomestno ime za modvirje kot svet, v katerem Zivimo bolj ali manj vsi.

Podjetniki-trzniki (MoZe) niso zunaj luma ali nad njim; imajo imidZ, ki naj bi jih
delal za elito, a so le Posn nekdanjih pristnih elit, so le Pselita, lumelita. LD-PM
ne potrebuje pravih elit, kajti njeno bistvo je znak kot PzM, to pa je imidzvidez.
lum je vsebina imidZa. Glede na to so klosarji najbliZje resnici — s tem najbolj Poz
—, ker so, kar so, medtem ko triniki lazejo. Ce se v Dv sploh e da govoriti o lazi.
Da je nekaj laZz, mora biti nekaj resnica in med obema totkama razlika. V Dv pa
so vse razlike igrane (IVJ), manipulirane, konstrukti; vlada Inf. Videz je vsebinaq,
imid2 PzM, laz=resnica. Ze TorD je odprla pot v Dv. M=A. Ne=Pe.

Ce bi ostal pri nazivu lumD, bi to pomenilo, da je lum dvoumen: resnica in
ni¢vrednost. Da so tudi dramatiki, ki pisejo LumD, dvoumni; kot je File v €manuelu.
Bili so trenutki, ko sem skusal videti v tej drami uprizarjanje JHra, a kaj, ko je
€manuel le zadrogiran Kklosar. Naoj sem do JHra Se tako Hrit, ker se RR v FKra, v
€(di)nega boga despota, v njem je tudi pot v Dt. Pa je v Majzlu ni? Ne
propagirajo tudi €vi zajedavstvo, glej Krs nauk o pticah, ki ne delajo, a Zive? Ni
PzM zapuscene tovarne kanal-cev-creva-blodnjak, ki po Dgzamisli pelije na Dr stran?
Se ne upira v meni vse preve¢ KlasCl temu, da bi bil v modvirju kak izhod? Ni v
meni vse preved molen RKPLEL Geom tipa, da bi prenesel kaos, ki je tako Tip za
KodrD, tudi za drami Karusel in Ko vstopis v svetlobo?

Mot je Daodgovor na ZSD, glej Pniz ZSD 1 in 2. Morda je v KC velika modrost,
ki pravi, da je Cl brez despota Strno izgubljen; da koncuje v SSL Scerjev, v gnoju
kloZarjev. Da le strah in bi¢ drzita Cla v smislu, ki je sicer umetelen, a je, medtem
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ko ga v lumD ni. Mot je direktna polemika z BS, MalKatom, RomPasom. Tudi v
Motu nastopi S (Marte in Majzla), a ji Kodr ne more najti smisla, medtem ko ga
Krs kot S boga (FHra) uveljavljo, ¢eprav z Mago in na silo. KrsMaga je ucinkovala
dve tisodletji, Maga trinikov iz LD-PM pa je hitro pokvarljivo blagd, ni¢vredna
banalna manipulacijo. V KrESSL je HKD Kula, v novi veri, ki jo uvajata MoZe, ni
tako reko¢ ni¢. To je s strani Hrit resnice odli¢no, saj se pokaze, da so Rlge SSL,
PzM, ni¢. A ostati pri resnici ni¢a ni ni¢. Celo objektivna dejstva, na katera se
sklicuje in se z njimi kot z RLH empirizmom resuje Bartol, glej €mpedokla, so
premalo za osmislitev bivanja. Tisti, ki je dozdaj v ClZgi osmisljal, je sleparil; tisti,
ki sleparijo razkrinkuje, pa ostaja na kohli in ugotavija, da je Cl le bitie s — celo
prazne — kahle. Mota (Hoda) ni veselo brati.

MoZe skugata pretvoriti zapuséeno tovarno v zbirno mesto nove sekte-Rlge, ki
jo ustanavljata. Skoznju razkrinkuje Kodr svetodresilne projekte-grupe od KCe do
Ptjie. NA sekte so le KC-Ptja brez velike Zgmoci. Kodr reducira, poenostavlja,
banalizira; to je njegov lum. V MoZe vidi zgolj pokvarjena manipulanta, ki bi rada
veliko zasluZila, to pa poéneta z varanjem ljudi, ker sta ocenila, da se da tako
najved najhitreje nagrabiti. Apostol Pavel, Marx, celo Skof RoZman in Nar heroja
KaKi so bili pa vendar ve¢ kot le dva prevaronta a la Ri¢et in Zlindra iz
Mil¢inskega Brata Sokola. Vec v tem pomenu, da so soustvarili HKD Kulo, Fijo, ARF
Noto, kar vse omogota Clpot (glej MSk €Clpot v GR 4) v Dt, medtem ko je poletje
MoZe — trinikov — le ponujanje nidtrca idiotom-revekom, Zeljnim varnosti. Ho¢e Kodr
— Mot - reci, da danes ni ve¢ mogoce ustvarjati HKD KulRlg sistemov, da je vse
zadevno pocetje le Se banalna goljufija? Bi kar drzalo.

Blodnjok (Blak), kar je zapuséena tovarna, se da RR v marsikaj; tudi to je
Kodrovo sporotilo. Zdaj je v nji mrzlo, a Mo pravi: "Naro¢il bom kurjavo. Tukaj bo
toplo kot v pravih nebesih.” MoZe sledita Sejduni iz Rlamuta, le da z
Minprepricljivostjo; ali pa so Daljudje kljub nasprotnemu videzu (da so umnejsi kot
njihovi predniki) totalni tepci. Sejduna se je moral na Alamutu potruditi, da je
vojscake prepri¢al, da jih lohko popelije v nebesa; Damanipulanti dajo le oglas v
MO in stotine slaboumnih priderejo v Zelji, da bi jih sleparji varali in pumpali. Niso
gledali v Sadarjih in podobnih lumpih (DADAS) novih prerokov? (Sadar je
DaSejduna.) Hodejo hiter zasluzek, ob tem Se obljubo varnosti. Nove NA vere so
komponibilni hlevi, da se jih razstaviti v nekaj urah, nanovo sestaviti v Dg¢ Rdi,
prestaviti kot Psizvire kamor koli, silno so dinami¢ni, medtem ko so bili stari FD
hlevi — cerkve in dvorci — prelepi trajni Kulspomeniki. V Blaku raste nova Cerkev in
nova cerkev, Strno zacasne narave.

Kaj bi rekli moji kolegi iz Il. razreda na SAZU, ¢e bi brali Mot in podobno SD?
(Ne berejo je, Zadr bere Miska Hranjca, Top FinZgarja, Kravec Sardenka, Siti Igro o
paradiZu v obeh Rcah, v jezuitski visoko Huldoktrinarni in v lumdijoski, ki je blizja
potujoc¢im komedijantom, eno v latins¢ini, drugo v SIScini-kranjscini.) Videli bi, da
govorita pravilno SI&&ino, takdno, za katero naj bi se SAZU vnemala in jo_terjala
prek D2 zakonov, le MoZe, le oba sleparja, ni¢vrednea. Prav ta par — MoZe — je
edini v drami, ki drZi zvezo s HKlasSHulo, s SNarom, s HKatzdravniki, s SpoDo
sistemom, ki si edini Se prizadeva, da ne bi vse (pro)padlo v Lum.

Ko sem se zadnji¢ na seji izrazil po ljubljansko, seveda le s strokovno metaforo
(dejal sem: P na v rt! in komentiral, da smo tako govorili v ljudski Soli na Grabnu),
sem naletel na leden molk. Ce e Univerza (FF) pada v Lum, Hladnikova destitucija
visoke HKullite, naj bi ostala vsaj SAZU St Sjezika, kar je bila neko¢ Drama SNG po
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zaslugi Otona Zupa, Golie, Vidmarja in ideologov, ki so hoteli Lo RR v Periklejeve
Atene, iz rovtarskih Aten sezidati Goethejev in Schillerjev (Herderjev) Weimar.
KosSr govori pravilno kot U¢o Sviligoj. Hote Kodr reti, da so vsi, ki govorijo
pravilno HKlasSI&¢ino, prevaranti, Hini?

MoZe nairtujeta, kako bosta spremenila prostor: “fantasti¢en prostor! Brez
najemnine, skrito pred omi javnosti. Naravnost idealno.” DaRlge so napol ilegalne,
to daje njihovim naukom skrivnostnost ezoterizma; Posn katakomb. In poceni bo,
merilo trznikov je finanéna in sploh performanca: "Vse lahko opraviva sama, brez
pomocdnikov”, ti kostajo, "mogoce kak varnostnik”, namesto PP Ptje in inkvizicijskih
sluzabnikov KCe. "Bazen bova kupila, z modrim dnom.” Boazen namesto reke Jordan,
za krscevanje.

Primerjaj Jelo¢nikovo SPED €no samé je potrebno, kako kricuje Skof Baraga
Poginde. Kodr kaZe resnico tega pocetjo; Mo je Barago, Ze njegova pomocnica St
Porcijunkula. MoZe govorita med sabo cini¢no, ucinkovitostno; mar KC ne? Kdaj
“udariva z reklomo?" Se KC ne reklamira no¢ in dan, seveda bolj Hin zavito? PM je
Reda nekdanje HKD HKule. Dakriticizem misli, da so prvi Kani funkcionirali enako kot
MoZe; za MoZe so zgodbe, kot tista, ki jo obuja Mrak v Rpostolu Petru, odvec.
Kaksno krizanje! KakSen Goli otok ali zapori nekil KC in Ptja sta pobijali Huse,
Diehle, Oswalde, Hosirje; v WD-PM se ne ubija nikogar ved. Zdaj smo civilizirana
Db. MoZe se ne zavedata, da je €l bitje domisljije, da je dedi¢ Prora in Prade, da
cuti GhK, da ga motivirajo velika dejanja pozrtvovalnega odkupovanja krivde, kar
vse sta mu nudila KC in Ptjo, medtem ko mu MoZe ne ponujata ni¢ podobno
zanosnega. Uz v KC martirizmu in PtjRevarstvu je neizmerno vedji kot gol krst v
Bloku. Ali pa je PM-Cl izqubil potrebo po velikih Uzih im mu gre le $e za fuk in
onanijo?

Pogovor med Mo in Ze: Blok "ni dale¢ od centra mesta. Z avtobusom pet
minutk in tu je tudi veliko parkiris¢e. Tako veliko, da ne bo nihée ni¢esar posumil.”
lgrata se skrivalnice; a z majhnim vlozkom, zato z majhnim Hedom. UZivati na krizu
in cvro¢ se v vrelem olju je vse kaj bolj Zmahtnega kot blebetati v eni od NA sekt.
Zares strastni in poZeljivi se bodo prikljucili islamistom, ti obetajo poln Uz, s tem
moéno stvarnost. Slediti Bin ladnu je vse Dg¢ osveZilno kot vstopiti v Cerkev
ekozelencev.

"Racunala jim bova mastno... naj se ve, razkosje se vendarle placa in danes ni
ni¢ zastonj. Cez teden dni bova tukaj kraljevala. Saj bova kralj in kraljica, kajne?” V
€D¢ sistemu je moral zakonski par lady in soprog Macbeth na veliko Klati, da bi
postal(a) kralj(ica); enako Napoleon in Tito; a ti so bili potem res mocni cesarji,
¢eprav Roz usod. Zdi se, da je tudi vloga kraljo-kraljice v LD-PM mizerna red. Se
Petru in Jacinti, Poh, se je bolje posrecilo gospodovati v Balizevi grascini. Kodr
ima prav, ko kaZe bedo imidza D-PM.

MoZe sta nosivca civilizacije; sta po PePHKovi meri, PePKo je naslovil knjigo
Mrakovih drom Heroji civilizacije, kot da bi bil Mrak prerok higiene in Solstva-
prosvete; kaksSna konvencionalizacijo dramatika, ki se leta ni umil in v cigar
stanovanju ni smrdelo manj kot v Blaku Mota. Ko se MoZe ¢ez ¢as vrneta v Blak,
naletita na spece klosarje; njuna reakcija je analogna reakciji borcev za higieni¢no
SIs¢ino zoper jezikovno spaciscino.

Je ta izraoz pravilen? Bi moral zapisati: zoper spakedrans¢ino? Zoper jezikovne
umazonije? Top gre dlje od MoZe; ta dva sta Cla iz WD-PM, strpna, nenacelna, ne
marata nasilja, naj si bo Se tako pravicno, PN. Top in njegovi pa zmerjajo
umazance z lzdi SNara. A vemo, kaj ¢aka lzde. Tuga zabode Zorislava, JTugo, Harza
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ustreli Prt HKrim, Rojstvo, Rdeco zver zakolje Junak, Vst; lzdi dobijo zasluzeno kazen.
Top je %e iz KlasDbe; prepri¢an je: Clu, ki maze St Sl&ino, je treba odrezati jezik,
kot ga je Stefan Nemanja 30.000 bogomilom. Ni ravno odrezani jezik najvije
potrdilo edino prave vrednote: HKazni? Ni odrezani jezik fantazma despotov a la
Top, ki bi radi iz SAZU naredili sodis¢e in mucilnico? Glede na taksne VojSnike, kot
so Top-otadi, sta MoZe — je DaSIKpIBrz Pselita — prava blagodat. S sleparjem se
da vse zmeniti, s praviénikom ni¢. Top je lik iz MalKata, joz pa sem rojsi Mat in
Tonéek; Ton¢ek sem bil, dokler mi je stal. Zdaj sem ata Zuzek...

Vsakdo najde svoj vzor v kaki SD; Mat vsaj v ID-PM Se priviaéuje. MalKat pa je
strah v zapuséenem gradu. Drakula? Trubarja gledam vse bolj iz nove, povsem
neHKonv plati. Tudi Dg¢ kot Kmecl v svoji enodejanki Trubar. Trubar iz MalKata in
iz Kmeclove monodrame sta dve bistveno Raz figuri. Katera je prava? Kmecd dela
Trubarja za Friderika z Veroniko, mene stresa groza pred Trubom kot Kaznovalcem.
Topa imam za miniTruba. Hvalabogu, se zahvaljuiem Vsemogodnemu, da sem
dozivel D-PM; da lohko pisem RSD, kot mi ustreza; da nisem primoran biti Sin, ki
mora odgovarjati Ocu, kot je predpisano v pravilni in tudi vsebinsko edino
veljavno sporocilni SI&¢ini.

Higiena je bila Ze za Ncz gibanje bistvena vrednota; Ndl je — tudi jezikovni —
purizem. Blak pa je kista dreka. Ze: "Po pijadi, po urinu zaudarja.” Mo: “"Celo halo
bova morala prezraditi, pomesti in umiti.” Dve metodi za dosego tega cistunskega
cilio: s plinom in s pogodbo. Kaj pa, ¢e se pogodba ne posreti, e so uscanci
trdoglavi, ¢e nocejo prec? WD-PM se drii zakonov: nobenega ubijanja-likvidiranja,
uporabljojte blage metode! Tudi v tem mi je PM vse¢; pusti mi, da cknem, e
hocem, ne ukazuje mi, da moram Ziveti snazen, Cist, govoriti pravilno SIs¢ino.

Jo govorim, ¢e hocem, a je ne govorim, ¢e nocem. Zakaj bi se pustil prisiliti?
Naj me prepri¢ajol Ne zmorejo, ne dutijo potrebe ne daru za to. Ali vstopis v
njihovo St obdestvo, v Cerkev-Hlev, ali ostanes klosar, morda zadasno tudi Scer.
Niso me stisnili v ta(k) kot, ceprav se je desetletja zdelo, da sem oplel. A sem bil
tudi Odisej, ne le Lucifer in Ahil. Sami so me povabili v SAZU, v Cerkev, zdaj pa
imajo klosarjo, ki na St mestu zaudarja. Pa spet ne. Ko sem skupaj z lincarji, se
delam, kot da sem eden od njih; le v RSD priznam, koj sem. A ker RSP nihée —
tudi moji kolegi — ne bere, ne vedo, kaj sem; sem, kar nisem; veljom za nekoga,
ki je, dasi ni. Prav imas, brat Konkordat! Can v Pohu je Ze zdavnaj pred mano
dozivljal isto zgodbo, prav tako je igral na dveh ravneh: kot pesnik cudeine Slscine
(U¢o Sviligoj) in kot razbojnik-kontrabandar Kristof Kobar. Tudi Kodr je oboje. In
MatZup. Lle tako lahko preZivimo, tisti, ki no¢emo biti ne nadskof Rodeur ne Rink,
Prdec ali Gniloba. Smo oboje. Je pa vprasanje, ¢e Rodeur v meni ne smrdi bolj od
prdca. Ni vth DSKC ena sama gniloba?

Ho Mo ugotovi, da po tleh Blaka polezavajo klosarji, reagira na nacin
paranoiéne Ide, kot ideolog-praktik St SNara, KCe, Sli¢ine, More itn., le da svoje
gro?nje ne more veé izvrditi, v ID-PM se je ne da. Kodr slika v Mo-g8kem Cla Klas
Ozlde (tiste, ki jo vraéa DSD, a tudi narodoborci in jezikoborci — ne pa drekobrbci
— & la Top), ki bi rad spet Dbo PNa: "Pijanci so se naselili. Grozno. Ne mores se
jih znebiti.” Hitler jih je potaknil po taboriscih in jih spuséal skoz dimnike veselo v
zrak. "Povsod so.”

Klosarji Sirom lje pomenijo, da je govno sistema priSlo na dan, na svetlobo:
gurki, Grili, kate, Komsti, podgane, kloaka. Motijo imidZ kot lepi ambient. Ce so,
pomeni, da Db ni IdeaHarKld; da maskiranje resnice (AD OZlde) ne funkcionira. "Ta
drhal zapital Ta pijana sebiénost!” Av da, sebiénost ne. Pa¢ pa OIS; MorKlasDb ne
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dopusca javnih izrazov OISa. Javnost mora biti skladna z vrednoto Idea Harlde; v
javnosti se mora gojiti-govoriti lep-zdrav-klen-nas jezik, dajati nravne zglede, da bi
se ljudje prav orientirali.

Dekliske HKatSole so uprizarjale SarD, Nesto, ne CanD, ne Blagra, Se manj
GrumD, Zastore. V jezuitskih Gimnah so uprizarjali uc¢ene latinske lgre o paradizu,
ne le Hojo s paradizem, ki je bila LjudStud vakantska — skoraj 2e lum — zabava
vsaj toliko kot HKatnauk. Ko se v 60-ih letih v SD-SDbi uveljovljia CD kot izraz
NKENMesa, LjPa 1867, (Kosa Strast in krepost ze 1861, poskusa (F)KC z zadnjimi
silami proces ustaviti, prepreiti, da bi javnost zasegla RWH dramatika; Bilc napise
— po narodilu urednika Zgodnje Danice, luke Jerana? — Tarbulo kot Rco RomPasa
in PDrabPasa. KC ve, da bo postala SD — SIZ — kmalu (po Strni nuji) dedinja Lepe
pesmi o pijanem mozv in Zeni, dokument in krepitev razkroja (AD 1dCla), ¢e se bo
odprla RWH VISu, ¢e se bo postavila na Cla in ne na (Kat)boga. Tako se je tudi
zgodilo; Jeran in Bilc sta imela vsaj na eni ravni prav.

lumD in MotHod so dokoz, kam pelie osamosvojitev RLH Cla, novoveska
miselnost. MoZe sta direktna dedi¢a nekoé¢ Ideapara MirMare, LjPa, in/ali Marice-
Dragi¢a, Vice. DSKC ve: ni dovolj vmiti SpoDo BriMesa; ti so Ze pokvarjendi,
izhajajo iz TrgKpllDbe, kot MoZe. Treba je e bolj nazaj: k Tarbuli, tu je Uz v
samozrtvovanju (ZrtPld) ogromen, najvedji. H HrekD, kjer usmerjajo ljudi KC in Snice,
St Lucija, asketinja €lizabeta. K SPED, v kateri se kaZe, da je edino trdna — varna,
nravna, smiselna — Db tista, ki jo vodi-usmerja Kl; glej Papezev Krst ob Srebrni reki
in/ali BRozmana €loveka, ki je umoril Boga. Vmiti je treba torej FKC in FD; odtod
Refe in ReSlom (zgled BlaNe) v DSKC.

le FKC lohko doseZe, kar — nemoéno — predlaga Mo: "To bi morali prepovedati.
Strogo koznovati. Tudi zapirati.” Ta(k) cilj je doseg(a)la tudi Ptjo, a le za kratek
¢as, za pol Stola, KC pa skoraj za dve tisodletji. Vendar, ali je ta sistem obnovljiv?
Ni Sv v LD e preve¢ napredovala in Cla ni mogote vmiti v FD (FKC) je¢o? Morda
ga morejo vracati Se islamisti, Muslfundomentalisti, ker se Muslo Se ni odprio RUH
VISu, Musl Db je Se v Seriatskem pravu oz. v strogem sistemu Korana in FDbe.
Morda pa bo cez cas, kot v €vrirSu od 18-ega Stola naprej, tudi Muslo popustilo,
se Not RR v RLH Dbo. Ce se ne bo, je Strno nujna vojna med RLH-Zah€vr (ZDA)
sistemom in islamizmom. Z ene strani — s strani Musla — SV, z druge pragmati¢na,
kolikor ne bo Zohod popuséal regresu in se tudi sam vradal v SV-ED¢ Busheva
retorika je regresivna. AmPreds govori o novi krizarski vojni, kar gre na roko
udejanjanju MimD¢-€Dcev v SV.

Vsaka Db, ngj je na eni strani Se tako LD-PM, nosi v sebi vse ostale momente
— arhemodele —, ki lahko vsak hip pride(re)jo na povrsje in zmagajo. AnGlobi ne
razumejo, za kaj gre. KplGlob in krizarske vojne ZDA sta dve Tem Raz stvari.
AnGlobi so izraz infantilne Zelje po IdeaHarlldi, s tem na liniji Refe, le da je
njihova Refe regres k MrkPtji oz. LRevarstvu; a ker se dogaja v WD-PM, postaja
PsSV, PseD¢, AD-retorika. To je usoda Marte in njenih Scerjev. Kodr je logiko Strno
dobro pokazal.

Zlahka se da narediti Se nadaljnje potrebne konsekvence. Sceri se bodo v sebi
razcepili; ena linija jih bo nesla v klosarje, druga v Stvojséake, v rezervno armado
islomistov, kar bi bile Ze Rdele brigade, ¢e bi bil tedaj islamizem Ze dovolj
prebujen-artikuliran. Mo¢ za SV ni v klosarjih in v SS Zah€ve, ti dve skupini sta v
LD-PM obrobni; mo¢ je v milijardah revnih, 1Z, ki poseljujejo dezele, bogate z nafto
in rudninami. Te se da oborozZiti, sfanatizirati, narediti za pristne St vojsSéake. le
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redki €vri so pripravijeni Zrtvovati svoja Za za Idejo; Ideje zanje ni veé. Med Musli
je takih ZrtPld — v Potu — na milijone. Bodo morale ZDA uporabiti atomsko Voj silo,
da bodo ukrotile upor nimanicev? Ob figarskem skrivanju Zah€ve, ki se dela, kot
da bi bilo vse v redu, ¢e ne bi bilo ZDA. Zah€va dejansko podpira islamizem, s
tem da humanizira-retorizira v situaciji, kier gre za prezivetje Zahoda. A v SV med
Zahodom in Musli bo tudi Zahod regrediral v FD, uveljavil se bo model €D¢ in vse
bo izgubljeno. Je to sporocilo MotHoda?

KlosMes, ki se podaljduje v PM-Me$, nole videti resnice. Ze ne ve — note
vedeti —, kaj je in kaj poéne njena héi. Odnosi med starsi in otroci so le Se Zun,
otroci so za PM-Me$ (za SS) vse bolj le sredstva. Zmagala je €Etfijo, ki jo v Slji
zagovarjajo feministke: Ze je lastnica svojega telesa, svojih Uzev, to je njena Sv.
Ze se ravna po tem; njen Uz je v zasluzkarstvu in Sek(s)u z Mo; ker njena héi ne
sodi v ta — dvojni — Uz, ni bistvena. Ze-nsko skrbi, da ji h¢i ne bi zadla med
klogarje in/ali Scere, ker bi to kodilo imidzu-ugledu Dne; Ze je zdravnica, takdna
pa je lahko uspesna le, ¢e je v javnosti spostovana.

Kodr kaze SSU ljudi, IdCla, tudi PM-Mesev. V dromi se skaZe, da je Marta —
Vodljo Scerjev — hi Ze-nske; Marta v dogajanju Ze nastopa, Ze vodi zasedbo
Blakoa. Ze: "Miadi so zraven. Cisto mladi, poglej, tale ni polnoletna. Groza. Ce
pomislim, da bi lahko tukaj videla svojo héerl” SSU je Tem moment Ze v zacetkih
Svetdramatike; Kralj Ojdip temelji na SSL, ki se nazadnje razdre in €l se sesuje v
AD. Kot se v Motu.

Ze(nska) kot predstavnica sinteze med KlasMesem in PM-Mesem zagovarja
Refe; HlasMe$ je v tem Se zmerom v okviru FP. Med vsemi Tem Stromi je brez
konca prehodov. "Ti ljudje ne vedo, da obstaja nekaj ve, da ni vse v pravicah,
ampak predvsem v dolinostih. Pokors¢ina je izginila iz spomina, poslusnost je
neprevedljiva beseda.” Kot da bi brali BlaNo. Vendar DgAnin ni naiven, ne pada v
smodel MimD¢, kot padajo Scerji; tudi moj starejsi sin, ki je véliki (brez ARF)
zagovornik CIP. Dilema pravice-dolznosti (CIP in dolznosti do boga-Dbe) je napaéna
dilema; DSKC je to razumela, zato oba vidika sintetizira, Skofi¢ Stres se zavzema
za CIP, trdi, da je bila KC od nekdaj zagovornica CIP. Bila je zagovornica vsega,
kar ji je dolo¢en hip pasalo; v Zidu ji ni pasalo, v Slji 2002 ji pase. Seveda pa
Koni in Sceri zelo Raz pojmujejo CIP; stvari pokaZejo resnico v €S primerih, odlo¢a
konkretna €mp, kar je vedel Ze Bacon.

Anarhld je razsirila pojmovanje pravic do brezmejnosti: vse so pravice, ni¢
dolZnosti, medtem ko so pravice tudi za DSKC tista drza, ki Clu narekuje, kaj mora
storiti: svojo — od boga podarjeno — Svo bogu vriti. Sv je last boga, prej ko
pride nazaj k lastniku, bolj prav je. Za KC velja enacba: pravice=dolZnosti in vice
versa. (Ne Vice Vukov in Se manj Bice Lampret.) Ko je Mes dalo HKatboga v
oklepaj, s €D (€D ne potrebuje Kla, v CD Kler ne nastopa), se je zatel proces
vecanja pravic in zmanjSevanja dolznosti. Par (MimD¢) Komfz je skusal ta proces RR
vsega v Lbn zaustaviti, vsak s svojo Refe, Kom Se bolj z RePS, ni se mu posretilo.
Tudi DSKCi se ne. Brezmejna Sv Cla, ki ni odgovoren ni¢emur, razen svojemu Uzu,
rusi vse ovire, nozadnje pripelje do AD razkroja, kot kaZze Mot.

Ce C ne najde v sebi slutnje DrBoga, ki je Strno zunaj Db-IdBa, mora po poti
AD oz. padanja v ni¢. Blak je lahko MeP za pot na Dr stran, lohko pa le ugasnitev
v govnu teme, kot je v MotHodu ali pa v prazni, a z ARF oboroZeni retori¢ni igri
dram lztoka lovri¢a, izdanih v knjigi s skupnim naslovom Retrovizor; vse je tu PzM,
prazen kufer, aluzija na lovricevo Nih tezo, da je vse ni¢, glej Kodo Afera pouhn
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kufer. DSKC ni prava Alta PM-Llumrazkroju. Refe — ReHKC — je le zadasna Psresitev;
prej ko prej se THM-krog obrne, po OZldi — idealizirani KC — se zgodi Dv-PM. Krst
ob Srebrni reki se Stro nujno RR v krst, kakrénega pripravijata MoZe v Motu. le
PreSev Krst pri Savici je Pot za Dg. Pa 3e Pres je Dg vezal za KC, s tem omogocil
Hatrazlage svoje dramske pesnitve, danes SrHosovo. PHrst je Sansa, a ga je treba
ustrezno — v duhu DgZni — RR. To je moj cilj; Zal povsem nerazumljen. Zal pa je
tudi Pre$ enostranski: Crt in Bogomila se zaradi LdDr odredeta vsak svoji Svi in
temu, da bi bila SAPO. Tu pade Pres pod nivo NKENMesa, resuje se z Refe,
obogateno z LdDr. Upesni svojo vero, da je spoj Sve in Dti neuresnidljiv. Jaz Se
zmerom verjamem v njegovo uresnicljivost.

Vidi se, da je Vojpripravljenost Mo-Skega, da bi potolkel klosarje, le IVJ-PM; ne
gre mu verjeti: "Ce bi udaril po teh beticah, bi iz njih pritekla gnojna voda,
drugega ni¢. Naj poskusim mahniti po kom?' Ze: “Ne. Bojim se, da postanes
zZlotinec.” Je previdna. Mo: “Zlotinec? Ce pobijem te dude, sem junak.” Tako
presojata Kré v krizarskih vojnah, glej FZizkove Otroke apokalipse, in Daislomizem,
seveda tudi HomPtja MV. A cas junakov je v DaSlji minil; zamenjali so jih retorji-
blebetaci-postavljaci. (KasO: Tip, da vodi AnNato gibanje Morovi¢, avtor Rad Lum
Nih Karn Lbn ideologije. Se PePHo zaveda, da sodeluje z zavestnimi kaoti, katerih
namen je Uni¢ vseh "metafizi¢énih struktur'?) Sicer pa ima Mo kar prav: v klosarskih
beticah je res predvsem gnoj(na voda); a tudi voda, ki jo bosta natocila v
plosti¢ni bazen MoZe, ni boljga. Je le otis¢en gnoj, z detergenti Prikr. Maska-laz.
Tudi onadva kri¢ujeta — nameravata krdéevati — z drekom, le da se ne kaZe tak.

Ker se klosarji, ko se prebujojo, ne pokaZejo kot nasilni, sta MoZe zadovoljna;
zadevo razlagata cini¢no: “Zaradi najine posvecene vode so miroljubni. Deluje”,
namre¢ posvecena voda, analogno kot v KC. Danes tudi Kl v KC ne verjome vec v
posveleno vodo; Kl so ali ciniki-instrumentalisti (Stres, Ocvirk, Janez Poticnik,
Rodeur) ali bebci, ki so Zrtve lastne Zelje po avtofasci. Za Kl v DSKC njihova
praksa-sistem nista bistveno Dg¢ od pojmovanja MoZe. Tadva sta prinesla s sabo
transparent, na katerem piSe, "z rdecimi crkami: SERVIS ZA KARST NOVE VERE!
VSTANI BOG V NJIH" Nove ali stare, vseeno. NA sekte in KC postajajo vse bolj le
tekmeci na trgu (ponudbe), ki triijo. Katdogme so vse bolj reklama. HKolikor niso
uspesna rekloma, jih Kl ne uporablja, KC ima toliko gesel v rezervi, dve tisodletji
se nabirajo v depotu, da jih ima pripravljene za vsak primer. Mene je zapeljevala
s pristankom na PO, Kuntnerja s pristankom na SNar, Pu¢a z obetom, da bo prisel
z njo vred na oblast, Arharju ponuja Kap, Brezigarci tenki stvarci, da bo lahko
sluzila, teti Mici, da bo lahko sanjala. HKD servisiranje. V primerjavi s KC sta MoZe
diletanta. Sta le Pska, ki zajedata mocnejSe skupine. Zato sta nemocna. A sta po
Stri ista kot poskus SHHI (norovcev, Janéa), da bi znova — ali Sele zdaj zares —
postala oblastna elita na Slskem. Tu sta se srecala Top in TH. Kdo mi je bolj
ogaben od vseh teh serviserjev in Magideologov, ki polnijo svojo rit in blaZijo svoj
strah, kajti vsi so — v LD-PM — OPski, tega pa ne prenesejo?

Pogovor med Mo in Ze se odvija takole: “Imenitno. Udarno. Priviaéno. Tole s
servisom je genialno. — Ko bo voda posvedena, bova zacela. In kje bo blagajna? —
Pri vratih. Tam bom sedela.” Kot v mesariji ali kavarni; dve svoji teti sem kot otrok
gledal sedeti za srebrno blagajno, le da sta bili zgolj usluzbenki, ena pri mesarju
Javorniku v Wolfovi, druga v kavarni €vropa. Bili sta Proli, medtem ko je Ze nova
MMB nove Rige. "Joz bom krstil vsakogar, ki bo prisel. Vera naju bo resila. Tudi
tistile postopaci bodo vstopili v najino vodo. Prisezem.” Sceri so Ze — v njihovo
kr&¢eno vodo. Vsaka grupa v svojo scalnico. V KplDbi je tudi scalnica vrednota
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(Kap), le da prinasa dobicek; zato: "Koliko naj raéunam? — Dva tisoéaka Ze, pet je
prevel.” Ne ravna DSKC na las enako, ko se grebe za pokljuske gozdove, blejski
otok, Betnavo in Pristavo, debelo kravo in odetnjavo?

DSKC bi lohko vklju¢ila Ze vase, Ze je sposobnejéa od Mo. Ze: “Nasprotno.
Kdor veruje, pladuje.” Tudi jaz sem, Se srecen sem bil, da lahko dam monsinjorju za
klobase. "Ce bo gneta, bova maléek spustila ceno.” In ta vera se bo splatala, saj
bo v duhu WD-PM strpnost kot taksna. Daljudje potrebujejo Sirino, razumevanje,
dejansko korupcijo. "Ali ves, da je v Ameriki cerkev, ki je podobna najini? Tam je
duhovnik, ki poroca verujole razliénih ver.” Rlga vrlega Stajerca Mesicka, skorqj
bahajstvo. "Tam se mirno Zid lahko poro¢i s kristjanko, evangelist z budistko, cigan
s pravoslavko in tako naprej.” To seveda ni UH, ampak univerzalna goljufija-SSL. Pa
vendar je to tudi UH: Rad strpnost. Ni €nega, a tudi mnogoterega ne, le videz
mnogoterega. Gled namesto svet. Svet=teater v LD-PM.

MoZe Posn(emata) NA praktike, na isti natin utemeljujeta svoj projekt: "To, kar
bova pocela, je moralno dejanje, vsak, ki veruje, bo razumel najine namene.” Kdor
se odloti verovati, se odlodi, da bo veroval v vse, kar terja od njega nova Rlga;
sicer je vstop v Rlgo brez smisla. Ce kaka Rlga razglasa za boga Kisto pira ali
Penis ali Strgano cunjo, pa¢ verujem v vse to; ¢e pristanem na absurdnost vere-
boga, sem Se najbolj varen; potem je vse, kar se mi lahko zgodi, smiselno, vse
vodi boZja Previdevnost. Od mene pa je odvisno, v katero Cerkev-sekto bom
vstopil: ali v Banéno ali v promiskuitetno ali v mazohisti¢no; KC je blizu prvi in
tretji, a polagoma dopusca tudi Ze drugo, saj bo sicer prevec klerikov buzarantov
in pedofilov. le kdor uZiva v odrekanju, naj bo asket. Dovolj je prostora za vse.

"o zaprem vrata, pridem k tebi, ljudi morava rozvrstiti okrog bazena, v
polkrogu, tako, da vsi vidijo napis, ki ga bova obesila tja gor. Vljudno bom rekla,
sezujte se, boZji poslanci”’, kdo ne bi hotel biti boZji poslanec?!, "ti bos ponovil...
in prosiva: pomagaj nam, kar je boZjega in svetega, resi nas hudega, izberi v nas
najboljde in nas posveti z lu¢o modrosti” itn., vse v znanem duhu vseh Poz ver, ki
obljubljajo blaZenost; za vse te faze so obrazci napisani Ze zdavnaj.

IdCl je dvojen: slepari in sam bi bil rad osleparjen; temu se re¢e: fasciniran; s
fasco se je ukvarjal predvsem Umet-Polik Sel, ne le v €ari, predvsem kot DSD
ideolog. €ne slepari, od drugih Zeli§ biti ofaran. Ta hip sta MoZe banalna
sleparja; njune sanje so, "da bi nekam odpotoval”, na Bahame, "da bi se resil
sluZbe, svoje druibe, vseh spon in zadreq”, bednega Za v mali Slji. Bahami so
nadomestno ime za nebesa, stvar je znana od lgre s paradizem, v kateri pomeni
paradiz transparent, tablo, kol, na katerem visi slika raja, PotStudi, ki bi radi prili
do denarja, pa uprizarjajo biblijsko zgodbo, kot uprizarjata krst v Blaku-katakombah
zapuééene tovarne MoZe. Nodelo je za vse isto. (V Kat cerkvah hodi med maso
nookrog cerkovnik s pusco in nabira milodare.) Gre za eno Tem Cl teZenj: zbeZati s
TSa, ki je svet Trpa, zoprnij, naporov, nesrec. V LD-PM je nova le retorika, vsebina
zadeve je ista: "Brez dela” na novi Cerkvi "ne bova mogla uresniciti niti ene najine
selje”, oba sta Zizkovca, “prikovana bova na to mesto, na te ljudi in joz na svoje
paciente.”

Tudi jaz bi se rad resil svojega okolja, a vem, da se tega ne da na nacin
Rlgmagij. To sem vedel tudi pred desetletjem, ko sem Se tical v KC. A joz sem bil
Se vedi manipulant od nje; dal sem se ji, da me je izkoristila za par let, v tem
¢asu sem jo preudil od znotraj, nato pa se od nje poslovil suvereno, ceprav trpede;
a se je dalo to Trp RR, bilo je ravno toliksno, da sem lahko sam od znotraj
razumel-zacutil, kaj priviacuje ljudi v Cerkvah. Bil sem — in ostajom — eksperiment,
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snov zanj in eksperimentator. Sem torej tudi joz MoZe? Na neki ravni da. le da
meni ne gre za (ob)last, ampak za odkrivanje resnice. Do resnice kot Dti se da
priti le skoz THM-krog, torej tudi skoz Not izkustvo manipulacije in manipuliranosti.
Dejanja nastopajoc¢ih v Motu, vseh treh skupin, razumem od znotraj, ceprav imam
do njih Hrit distanco; niso dovolj profesionalne. Zato se vse tri skupine
ponesredijo. franc in Mala zmagata le za¢asno, v VSu, na THM-krogu.

"Na tem svetu ni nicesar zastonj. Da Bog vstane v njih, je treba placati.” Drzi;
odloca le, kaj pomeni za koga izraz placati. V KplTrgsistemu je generalni ekvivalent
— kot 3e nikoli — denar-Kap. Ni pa s tem ukinjen drugi vidik pladevanjo-pladila.
Tudi denarni trg temelji na menjavi: dam in — da — dobim. Najbolj enostavna
menjava je denarna ali blago za blago. Bolj HKD je tista, v kateri mora Cl Sele
ugotavljati, kaj si Zeli dobiti, kaj mora dobiti, kaj je zares vredno dobiti; in: s ¢im
mora kaj placati. Ce z denarjem, je zadeva hitro opravijena, seveda s pogojem, da
denar imas. Red(ukcij)a vsega na denar dela odnose med ljudmi pregledne, jasne,
obvladljive; to je Poz plat denarja kot generalnega ekvivalenta. A Cla ni mogoce
zreducirati zgolj na denarne odnose; bolj ko se nanje reducira, bolj se reificira, kar
je ugotavljal Ze Marx, pa frankfurtska Sola (Fromm itn.) za njim. Ze Hegel s svojo
teorijo alienacije.

KC je rozvila HKD sistem pla¢evanja, dolga; €l kot dolinik bogu je mnogo veé
kot le izpolnjevalec dolznosti. V BSih je podrobno razvit sistem, kako odplacati Tem
dolg zaradi €l Prora-Prade; ker je CI GhK akter. FKC terja od Cla Abs predanost
Katbogu. Odkupnina mora biti Clovo Rad predajanje bogu, sicer vrie bog Cvlovv
pekel, tj. v VeTrp. Ko vera v VeTrp-pekel odpade, KC nima vec sankcij, da bi Cla
prisilila v popolno poslusnost Gosu. Polagoma odpade vrednost Trpa. Pride do
edinovrednosti Uza; to je polozaj v LD-PM. MoZe sta zgled za takdno Redo na Uz.
Klosarji poznajo le Se UZ najbolj enostavnega tipa: pijanéevanje, droga. Sceri
obnavljajo PolKulo oz. Uz v ukvarjanju z Milprojekti, z novo utopi¢no akcijo. Seveda
Se (bistveno) manj uspesno od Koma.

lbn kot EtFija D-PM uéi, da Cl ni nikomur-ni¢emur ni¢ dolzan. Tudi Db —
inclusive Clodtvo — je le sredstvo za pridobivanje Uza, ki si ga Zeli Psk. Ne le da Cl
ni ni¢ dolZzan; pocdutiti se mora, kot da so mu dolini vsi ostali. Obravnavati jih
mora kot dolinike; PM-Cl je K-bog, vsi ostali ljudje so K-doliniki bogu. Ce mislijo
vsi tako, pride do tekme med njimi, kdo bo od ostalih vec iztrzil, tudi s sleparijo,
kot MoZe. Ni — vsaj na eni ravni — ves Hpl takéna sleparija?

DgZn je zunaj PojObrov, kot sta dolg in plagilo, ¢eprav se zaveda, da je (I
Strno tudi 1dCl, s tem akter na THM-krogu, s tem tudi dolznik, slepar, tekmec,
borec, ubijavec, mazohist, vse, kar je dozdaj bil. Vsak sistem dela svoj red s temi
— mnogostevilnimi — momenti. LdDr ni niti dolg niti plagilo. Z LdDr skuga (I
posta(jo)ti Drll, se pravi, da se opredeljuje-cuti-misli zunaj vseh znanih PojObrov,
zunaj usodne ujetosti v THM-krog. Verujem, da nekoj tega zmore. Ne Se veliko, a
upanje je tu. Je to upanje SSL? Kako vedeti? Ce vidim, da morem vsaj misliti (RR)
DgPot, je to zame Ze dokaz, da sem na pravi poti k Dti. To mi zadoséa. Upanje
ob strogi Hriti IdBa. 3

Da Clu ne zadoséa le Uz, pa naj je kakrsen koli, se vidi iz potrebe MoZe, da
Zelita biti Dg¢ od ostalih. Dgénost je ena od obeh Tem tem Mota; druga je Sv.
Ze(nska) je celo prava Fifka: "Sva drugaéna. Ker nama ni mar, kdo je z nama, kdo
je okrog naju, bogati ali revni, lepi ali grdi, bolni ali zdravi. Midva meriva drugade,
greva drugam, zreva drugam, drugadna sva, zelo drugacna.”

Tema terja posebno in podrobno analizo.
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Bravec, ki pozna DgZn, ve, da je zame - zanjo - bistveno razlikovanje med
Dgé(nostjo) na eni in Dr infali Dt na drugi strani. Z mojega vidika uporablja Kodr
pravilno izraz Dg¢, vendar dodajam, da je tudi v Dg¢ moment Dti, vsaj Zelje po nji.
MoZe ne razumeta razlike med Dg¢ in Dt; k ¢emur stremita, je res le Dgé pa
vendar, v njiju — sleheriku — je nekaj, kar ni zadovolino s €I bivanjem v TSu, 2z
njegovim zgolj Idlikom. Dg¢ bi se dalo opredeliti kot nezadostno-neprimerno, celo
napacno in SSL obliko Dti.

Danes ljudje brez tezav govorijo v isti sapi o Idi in o Dg¢, obe imajo za Poz.
DgZn ve, zakaj je mogoce tako govoriti: Id pomeni OzZldo, Dg¢ sodi v Dv; OZld in
Dv sta dva od treh arhemodelov, ki tvorijo THM-krog. Res je pa, da tisti, ki bolj
poudarjajo Ido, bolj Zelijo regres v FD-PS, to so GentNdideologi, vse do Ffza,
medtem ko tisti, ki bolj poudarjajo Dg¢, raje vidijo uspeh-pomen WD-PM. V tej viada
pluralizem, ta pa terja Dg¢ ljudi, medtem ko paranoiki Tot tipa Zelijo, da bi bili vsi
€no (KC, Ptja, SNar).

V Motu ni GentNclstov; Mot je analiza DaSlje in njenih HS trendov, ti pa so
Raz grupe Dv sistema. Morda je za nastopajoée v Motu Ze to dovolj, da bi bili
radi Dg¢, tj. da se nodejo vradati v OZld modele. Tako KkloSarji kot Sceri so kot
udje dveh grup Se zmerom OZld oz. Kld, a vsaka od njihovih Kld naj bi bila
nasprotie — Anteza — viadajodi SDbi, ki je LD-PM, Dbi, v kateri viadajo MoZe tipi,
tj. trzniki. A tudi ti so pristasi Dg¢ modela, vsakdo — vsak Psk, vsaka skupina
Pskov — tekmuje na trgu z ostalimi, vsak(a grupa) ponuja Raz blago, znake. Da bi
na trgu uspela, mora poudarjati Raz(licnost) svoje blagovne znamke, blagovnega
znaka, blaga kot znaka. Ta znak se imenuje tudi Id oz. prepoznavnost;
prepoznavnost tovarne, Pos izdelovalca, tudi SNara.

V tem VISu (v D-PM) je SNar le grupa, ki tekmuje na Globtrgu. Bolj ko kdo
odklanja Globtrg — Globo —, bolj regredira k SSl-predstavi o izvirnosti SNara, o St
SI biti, SI Nar substanci ipd. A tudi SNar kot integralna celota (KId) je glede na
ostale Nare Dg¢. Noben od teh projektov nima za cilj (po)IsDti; se niti ne zaveda,
kaj naj bi bila Dt. Pa vendar tezi k Dti, ne da bi imel o tem pojma. A ker ni
ARFDE, nima moZnosti, da bi se priblizal IsD¢ smodelu, da bi se zavedel tega, da
tezi k Dti. Povsem narobe se razume, zato Se posebej narobe ravna. Tako imamo v
Motu tri Dg¢ grupe, ki pa so vse tri sestavni deli nefesa, ¢emur smemo redi
sinteza ali sprava-dogovor-pogodba med OZldo in Dv. To je DaSlja, ki je SND in
del Glob(alizacij)e Hpl trga kot realizacije nekdanje UHe, projektirane recimo v
Kreftovih Celjskih grofih ali KoVidi, v LeSD-30.

Mo je do Zetrditve o njuni Dg¢ skepticen: "Drugaéna? Kaj pa denar, ki ga bova
pobrala?’ Denar je kot generalni ekvivalent skupna Id. Ze: “"Denar z najino
drugadnostjo nima nobene zveze.” Kaj je torej zanjo Dge? Nekaj, kar nista in tudi
ne bosta, ¢eprav si bosta finanéno opomogla zaradi Cl neumnosti, nebogljenosti.
Dg¢ je Mag vrednota, je joker, je skrivnostni emblem-amulet, ki fascinira-priviadi
enako kot bolj Tradusmerjene izraz Id.

Ze je inteligentnejda od Mo; se kar natanéno izraza. Mo: "Denar je na prvem
mestu.” Ze: "Ni res. Ljudje so dale¢ pred denarjem.” A Ze ni kaka humanistka, ne
verjome v RLH vrednote NKNMesSa. V koj torej verjome, se trudi verjeti, ima
potrebo, da bi verjela? "Ti dobro ves, da nakita ne maram, vsebina duha ima
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lepSe tone. Greva naprej. Molitev se glasi, ponavljaj za mano: HKli¢em vero vseh
ver, klicem boZje vsega boZjega, v nas naj se naseli vesolje veselja.”

Kar je imel Sel pred dvema desetletjema za Poz Mago-vero, glej Skak, Triptih,
Caro, SelVido, za vesoljsko energijo, gre za kozmocentrizem, ki ga je od Sela
prevzel-ukradel TH, je zdaj pri Kodru le Se spomin na nekdanji zanos NA vere; v
osnovi pa Ze le Pvt Zeljo po veretju, po utemeljevanju dl ravnanja v neéem
magi¢nem, kar vsako €S ravnanje presega. Ce tega ne bi bilo v WD-PM ljudeh, se
ne bi tako masovno zatekali v NA sekte. Da bi Ze uspela, mora sama verjeti v to,
kar obljublja. Resda manipulira z ljudmi in z lastno Rlgo, obenem ji (si) pa
verjame. SZSU in/ali avtofasc.

Mo ponavlja za Ze, a tako, da se razkrije oboje: lastno nasedanje nastavljeni
posti in prevarantski mehanizem, ki je Stra WD-PM. "Noj se naseli veselje” in
vesolije "v nas, stara vera ven”, to je inovatizem trga, "vera nova noter”, nov
trend, nova blagovna znamka, “tim vec ver”, ¢im bolje zaloZen trg, "tem ved bogov,
¢im ved bogov, tem vel sreée”, ker je ve¢ Magzagotovil Srece.” CD-NKNM je stavilo
na €no Sreco, vanjo verjelo, v sreo SNara; DaSDb mora ponujati ¢im ve¢ bogov-
sre¢, da bi napolnila svoje PzM, sebe kot PzM.

HakSna pa je Dg¢ obeh ostalih skupin, pa¢ glede na Db normo, to pa dolodajo
v Db uspesni, MoZe? MoZe norma je uspesno trienje in SpoDo-Hin; Dg¢ od tega je
nekdo, ki ni in noce biti ne SpoDo ne Hin. Sceri so si izbrali Ze neSpoDo jezik:
lumargot. Marta je sicer h¢i zdravnice, a govori glede na jezikovno normo Sl
klasike bistveno niZje kot njena mati, ki je Meska. (Analogno meni. Tudi MO¢ je
govoril pravilno SIS¢ino, joz |j naredie, tam nekje okrog HKrakova, Trnovega in
Mestnega loga, popestreno s povojnimi izrazi.)

Marta Ze takoj na zacetku drame razvije projekt njene skupine RAlterscene,
Scerjev: "Spodi bodo vadl bendi, zgoraj bo opazovalna postaja, tu na sred se
bomo mi sestajal.” Kodr glede argota ne gre do krajo; joz bi zapisal namesto "tu”
"kle". "Skrajn cajt, da sta to naojdla. Tu bomo tud jedl, se pogovarjal, se c¢imprej
totalno organiziral... Tu ne bo flas, frajer, tud seksa nel!” (Je Marta Simeona
Gregorcic?)

Scerji Posn(emajo) Komste, a jih obenem deklasirajo; KaKi sta govorila pravilno
SI&¢ino, tudi MO in Hreft. Marta je obsedena s Posn Ptje: sestajati se, diskutirati,
se totalno organizirati; Tot zamisel. Sinteza politizacije s pop-Hulo, kot je zadevo
prvi zamislil Mocnik: bendi so v ID-PM — v Dbi zabave — pogoj, da pride sploh kak
mlad €l zraven. Martina askeza je poloviéna. Brez pijanéevanja in seksa, a z rock
muziko, s pankom. In pod vodstvom Vodje. V zacetku vodita Scerje dva: Marta in
franc, a kmalu bomo videli, da je tudi med njima, ceprav sta fant in dekle
(ljubimca), tekma; kot je bila med KaKijem na eni, Gustin¢icem na drugi, MOcem
na tretji, Kosirjem na detrti strani. Db ne more brez TekmDv smodela. Naj gre za
NA sekte, za Scerje ali celo za klosarje, IdDb kot ObDbL je tako ustrojena, da
potrebuje Vodjo.

Marta je wvazna, odrezava, stremljiva, polaséevalna. Na Francovo pripombo
("Pizda, sam Rink in Skvot bosta znorela, ker nista zravn.”) odgovarja brezobzirno:
"Brigo me! Placi so Ze okupiran in pika. Tu gor bova napisala A.P.X. Molotov,
Avtonomna postaja X. Molotov.” Izbira priimka enega najbolj znanih Stistov,
premiera SovZe Molotova, ki je podpisal z Ribbentropom nenapadalni pakt, je Tip:
od simpatiziranja s Chejem in Castrom k Molotovu. (KasO: s tem se pot Scerov-
AnGlobov Se ni kondala. Zdaj se odlocojo za podporo iraskemu Sadamu, enemu
najbolj okrutnih, krvolo¢nih Tot diktatorjev, okrog njega bodo naredili Zivi zid, da bi
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ga za&ditili. PervDv oz. SMD¢, Tip za Morovicevo Lito, dobiva zdaj realizacijo v Dbi:
obrambo Hudica-Zla, RR v Dobro.) Sceri vedo tako malo o realiteti kot AnGlobi.
(Ali pa oboji Zelijo klavsko realiteto.) Zivijo v svojem KAvDv svetu, imajo ga za
stvarnost. Njihovo nepoznavanje okolja, kako funkcionira, HKD sveta, jim omogoda
iluzijo, da so Dg¢. Dg¢ je v njihovem primeru KAv. Realno - trinisko — normo
zamenjujejo s psihoti¢no: s svetom Zelja. Ta svet je zacel kot edini pravi oznanjati
Slavomil Zizek, eden Davodilnih Svetklobasalev, Intelgurujev, nemalo podoben
dohtarju Bistroglavu iz lendovékove (D Kode HKteri bo? Kodr kase v Moty realne
nasledke Zizkovega in Moénikovega pocetja.

Tip: za mojo Gene je beseda okupacija (ko)notirala Se Neg, spomin na Itfz in
NemNcz okupacijo. Scerom ni vel ni¢ nerodno, v izjavah so direktni, ne zavedajo
se, da so cini¢hi. Samoumevno priznavajo, da hocejo okupirati Db; da so
AgrekzKId. Okupiranje je nadomestna beseda za €kspanzijo. Niti ne osvoboditi,
celo ne le osvojiti, ampak kar okupirati. HKar je, je zlo, zato zasluzi, da je
okupirano: zavzeto in stavljeno pod sekvester. (KasO: to poéne Sadam Huso.)
Prostori, re¢i in ljudje. MrkKomsti so bili e Hini: ljudem so se prilizovali, jih Zapl.
Sceri jim le Se grozijo. Tudi zaradi tega so obsojeni, da bodo ostali majhna
grupica. Hodejo biti Pselita, njihov argot dokozuje, da so na glavo postavijena
elita: lumelita. Njihov glavni Stab noce biti v gradu, kot je v Aferi, ampak v Blaku,
v podpodju, v kanalu. So podgane in ne kraljeve opice. (Tu je razlika med
Morovi¢em in Ziherlom.)

Prvi prizor Mota je tudi pogovor med ljubimcema (¢e se njunemu razmerju sploh
da tako reci), med tekmecema; v njem ju spoznavamo, zvemo za njune ideje. Franc:
"Dveh stvari ne zastopm. Zakaj" — na Grabnu smo govorili: zakua — “si prisla sem,
izobrazena si, dobro zgledas, familija mescanska, bajta v sredis¢u mesta, fotr
direktor, mat dohtarca, ti pa Sefica alterscene Molotov, tega ne Stekam.” Mot ni
RealD, zato na ta vprasanje ne odgovarja s psiholosko analizo; sekundarna so.
Vendar so zastavljena. Marta se ne pusti spraviti v MesSsistem, v to, da bi se
izpovedovala, se pustila psihoanalizirati. Sveta noce opazovati, kot so ga Balzac,
Thomas Mann, Kersnik, ampak delovati, kot je Ptja, Prezih, MKranjec, IPotré. Kaj je
vsebina njene akcije?

MrkPtja je tudi justificiralo-likvidirala, MV in tik po vojni; a je bilo to zanjo
sredstvo-pomo¢ pri ustanavljanju nove Dbe, NSveta, N(ovega)Cla. Marx, Lenin, KaHi
so izdelali natancen nadrt ekonomije, Dz uprave, Solstva, Zni itn., kakrsne bodo —
morale biti — v NSvetu, v Komu. Ni¢ podobnega Sceri. Kot da vedo, da taksnega
NSveta ni in ne more biti, zato ga sploh ne artikulirajo. Sceri so Rad Reda NSveta
na zgolj okupacijo tega, kar je, in na likvidacijo tega; v tem so dejansko anarhisti,
uéenci Bokunina, ne Marxa. Ze sredi 60-ih let se je to videlo v S| Altersceni,
posebno mladi Dedijer je ucil anarhizem, ne le trockizem.

Na francovo Tem vprasanje ("Zakaj si tu in zakaj Molotov? Kaj pomen?”) je
odgovor jasen: "Ni¢. V tem je finta.” Ta ni¢ pomeni Nih; o tem ni¢u govori Lovrié
eksplicite, glej Safaril "Zakaj sem tuki? Ko ga bomo ugrabl, ga bomo prepelal
sem. Tuki ga ne bo nihée isku.” Nomen je ugrabitev mestnega Zupana (Mot se
dogaja recimo v Celju ali i), ugrabljenega bodo skusali prisiliti, da jim bo dal
prostor za nastopanje, denar za akcijo. Njihova akcijo ne bo zasedba vsega sveta,
kar je hotel Kom, ampak le enega omejenega prostora, na katerem bodo lahko,
kar bi radi bili: Dg¢ od ostalih. Hocejo biti le majhna KAVKIJ, avtonomni v svoji
samozaprtosti, le od stvarne DZe zoscitena trdnjava-otok sredi trinisSkega sveto-
okolja. (V tem ne dosegajo globalno planetarnih AnGlobov.) Njihov retori¢ni
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maksimalizem je realno Mizem: dosedi pravico biti som zase kot komuna, imeti le
to mo¢, da se v komuni organizirajo po svoje. A e v komuni ni ne seksa ne mamil
ne alkohola, kaj bodo pa poceli? le bende in rock-pank poslusali? Gre za
Psokupacijo, za PsAgr€kzldo. V D-PM je vse Sim-Ps. To je Stra Dv arhemodela.
Strno so zajedavci, ne Gosi NSveta kot KomPtja. Dopuscajo, da Hplsistem ostane,
le da jim da avtonomijo znotraj sebe. Niso ve¢ SAKO, ampak PsSAKO. Tudi — celo
— njihova D¢ je fiktivna, kot je fiktivna Dg¢ para MoZe. V ¢em se torej grupi
razlikujeta?

Dozdaj je bila Alterscena lud(izem), odzdaj naprej naj bi postala resnost-Pola;
to je Martin naért. RMg je v Slji od srede 60-ih let, ko je nastala, od Salamuna,
Norcev, Lud; kvedemu $e Mag, od Sela in Triptiha. Kvedemu e lingvizem, tj. RR
vsega Vv retoriko (v glavnem Llumtipa), Jesih, SadeZi. Sceri so Ze veckrat Zeleli
politizirati, s skupino okrog chejevca JasZlca, a ni Slo oz. kmalu so se RR v
Brzoblast, bodisi De, Jansa, bodisi le, JasZlc (ki pa je tudi trinik, saj trouje tudi z
vilicami in Zlicami, ki jih kot veleposlanik pobira po uradnih sprejemih, no jo, tu
gre bolj za sivo ekonomijo, za pridobivanje Pvt priboljskov). Marta je nov — Se en
— val poskusov, da bi se Wd politiziral. Tokrat se projekt ne konéa v
poburzoazenju, ampak s SeH. Tu je najslabia totka Mota. Ce kaj, SeH ni Dgé. SeH
je klosika, njen velemojster Tor Se Zivi, Se ¢aka na Pre$ nagrado. Upa, da mu jo
bodo izrocili na smrtni postelji namesto poslednje popotnice. Preseva diploma kot
Mag posveéeno olje. Ker mu nagrade nikoli ne bodo dali (joz bi mu jo Ze
zdavnaj), bo Zivel Ve.

franc Se ne razume, kaj hoce Marta; fFranc je Se Salomunov in Jesihov pristas:
"A ves, kdo so bli tipi, ki so zadnji¢ postavl &n kufer s flasko bencina pred veliko
ambasado, kdo je molu pred rdeco hiso in kdo scal na belo? In kdo se je stepu z
diplomati?” Vse sama ludprovokacija, zabava. Marta: "Nas Ze ne.” Franc: "Zmotla si
se, prav nas so bli, vsi, skor vsi. Zarad (¢iste zajebancije!” Marta poduduje, v ¢em
je bila napaka: "Ja, taka zajebancijo, da so reagiral veleposlaniki in da je pol
nasih Se zdaj v keh... Molotov ni zajebancija, tle je sam politika.” In kaj je ta
Pola? Ugrabitev. Ni ugrabitev Rad igra, tvegan izziv, kakrSnega sta prva oznanjala
Bartol in Zupan, Zupan v Klementu? Je igra in ni le igra; je nasilje, ki prehaja v
Zlocin. Predvsem pa je zlo; ravna se po nadelu: Dr za Ido Id. Ugrabitev vodi v
PervSM smodel.

V ¢em je Dg¢ Scerov? franc: “Ce vidim tipa, ki ni tak kot joz, se mi zblede,
mrak na o¢i, razumes. Najbol pa mi grejo na kurac gizdalini vseh vrst, pijanci in
kurbe.” Pa je sam gizdalin, le da panker in ne Sminker. Izjava je Tip; Franc terja
Tot en(otn)ost znotraj nase grupe, ki je PsNSS; terja AbsOZKldo. Dg¢ je le v razliki
z ostalimi Kldgrupami, od katerih je vsaka zase svoja Kld. Natanéno to je Stra LD-
PM. Vse isto-ld, a v tem vsem vse polno malih Kid, ki se bolj igrajo kot tekmujejo
med sabo. V igri se skaZe, da niso OZKld, ampak Dv: da Sim(ulirajo) OZldo. Kot
Sim(ulira) Marta KaKijo, Spelco iz BSSveta, ki je likvidirala okupacijskega
gestapovca oz. domacega Zupana-bana, glej Justifikacijo. lumD — tudi Mot - je
Hrit karikatura NOBD. NOBD torej Se zmerom deluje: dolo¢a dogajonje kot reakcijo
nase: od SPED do DaSD.

Ker je franc prepotenten, "brcne specega” klosarja, ta “plane pokonci”, se zaleti
v Franca, "prerivanje in vpitje". Drama se zaéne s sporom, ki bi v NOBD Strno
nujno pregel v D3V-Bm, v lumD pa zbledi v retoriko. Ceprav je Majzl, brenjeni,
moden fant, vse pokavsa, analogen je Toni¢ iz Zupanovih Raket, svoje telesne — in
dusevne — modi ne uporabi za zmago nad ostalimi. Tudi on se zadovolji s
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Psavtonomijo KkloSarjev v Blaku. Naj Zivijo triniki naprej, le da pustijo kloSarje
propadati (njihovo Sv), kot si to sami Zelijo. Sceri bodo bendali, klosarjem
zadosda, Ce pijejo. Je trajna alkoholiziranost kloSarjev res Dgc?

Kdo je MajzI? Marta: "Kdo si?” Majzl: "Majzl. Tuki stanujem.” Sceri prihajajo sem
stanovat, zacasno, v prostem casu okupirat, sicer pa imajo svoje domove; Sceri se
igrajo, njihova Pola je Lud. Majzl in kloSarji se ne igrajo. Morda so se, ko so se
izlo¢ali iz Dbe, a natin njihovega Za jih je polagoma Uni&(il). lgra je postala resna:
usoda-AD-S. "Brez doma, brez kesa, brez Sol, brez babnce, ¢&ist klosar.” Blak je
Majzlov edini dom. Marta in Sceri se ne zavedajo, da je prav Majzl s klosarji
realizacija njihovega RomKoma. (KasO: ali pa ni, namre¢ v primeru, da postanejo
Sadam oz. njegovi agenti, agenti Bin Ladna, véeraj MiloSevi¢a. So Ze kje prisli na
oblast? SkuZali so pod Allendejem v Cilu, na Portugalskem po Roznati Revi.
Postajajo zdaj bolj Poliki, ker so odkrili svojo Ahilovo peto? Bosta Morovi¢ in
Gregorca SI Sadam in njegova rit?) Da prav ti izgubljenci manifestirajo, kaksna je
Db brez denarja kot generalnega ekvivalenta: zajedavci, ki v slabih razmerah
okoljo, katerega zajedajo, propadajo. Kot je pred njimi Ze propadla Romgrupa
flower-power; Majzlova Gene jih ponavija, le Se za Db stopnjo nize. Dogajanje je
lum ali tmp.

Je pa nekaj v Majzlu, kar ga dela — tezko je reci — bolj Poz, pa vendar, manj
teatraliénega, bolj pristnega: blizina Si. "SkremZi obraz in se prime za prsi.” Je
sréni bolnik, moral bi se zdraviti, paziti; ker se ne, ga na koncu drame zadene in
pobere infarkt. SeH moment, v tem sta Majzl in Marta Dg¢ od ostalih: ker umreta.
A to Do je znona Ze od zatetka Za. Kar Zivi, crkne. Z=S. Da bi €l to spoznal in
dozivel, ni treba, da postane klosar. (Is)to doZivi tudi kralj, Tito in KaKi. Le nadini
Si so Roz. Rupnika ustrelijo, Rdsenerja in Hacina obesijo, Neznanec v Slastnem
mrli€u se obesi sam.

Majzl je nemalo Romjunak; je Romjunak v WD-PM razmerah. Pove: "Ta fabrka je
moja, kruh mi je dajala, dokler me niso vrgl na cesto, ¢astna, jebesmomater!” (Zadr
takih dialogov ne bo bral ali pa z bolecino v Zelodcu, ki pride od ¢ustva sramote,
od obupa nad zablodelimi Slci. Udje tako ¢udoovitega Nara, kot je Slski, pa tako
preklinjojo, S¢ijejo po tleh, serjejo v gate, ¢e jih imajo, propadajo v Blaku. Stskl)
Kodr namiguje, da je Majzl — morda — Zrtev Kpl sistema, delavec, ki je moral na
cesto, ker je podjetnik-lastnik zaradi trine Spekulacije, kot Laner v Srece kolesu,
tovarno zagonil. Kmalu zvemo, da je ta lastnik tovarne Mo, Mo pa Majzlov oce.
Ponuja se tema sinomora in héeromora. A ni posebej razvita. Je Majzl res Zrtev
razmer? Ni vsaka tak&na Zrtev sama kriva, ker ji manjka mo¢i za ZB (Zivljenjski boj),
za boj za prezivetje? Ni v HKodru - kot v tolikerih Sicih — samoumevna
predpostavka, da mora Db skrbeti za svoje ¢ane? Da tem — Clu kot takdnemu —
pripada pravica do varnosti, dela, zaposlitve? lepe RLH ideje, ki pa jih je mogoce
udejanjati le zacasno, v doloéenih razmerah socialne DZe. Ne izhajojo iz IdCla kot
Agr€kzlde, pa¢ pa iz IdeaHarlde. Ker je ta maska — udejanjena Zeljo, Ples pravljic,
prenesen v banalno stvarnost —, je varnost SSL.

Ze FD se tega zaveda, zato postavi kot cilj Dbe varnost pred Svo, pred
napredkom Teh(nik)e, Zni, Uma; nadrtno prepreduje razmah €l Nve, ki je kot Agrld
Sv. €nako poéne FKC. Vse preve¢ DaNemcijo, zato izgublja konkurenéno sposobnost.
AnGlobi oditajo ZDA prav to: da uvaja brezobziren Kpl kot neSeH tekmo. Vradajo
Hlev in ¢redo, medtem ko ZDA Se zmerom verjamejo v mo¢ SvMesa. Za ZDA je Mes
predvsem N(aravno), s tem tekmovalno, osvajojoée nove vidike ekspanzije brez
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mejo; tudi v Zn, v odkrivanju neznanega, s tem v ustvarjalnosti. Mes kot N(ravno)
in Mes kot K(ulturno) je za ZDA Sele v drugi vrsti.

KHako naj se odlocam med obema modeloma? €den je surov do grdosti, drugi
samoSmil do ogabnosti. SeHa nisem nikdar maral, ¢eprav tudi tekme za Zun
vrednote ne. Moja deviza: biti s sabo trd, a za cilj Dti, ne za samopotrjevanje v
TSu, kar hoce-dela Amerika. Pa vendar, ZDA tvegajo in ustvarjojo, Ceprav za ceno
morja solz. Slci pa jomrajo, protestirajo, retorizirajo in sleparijo, kot uprizarja Mot.
Kaj je manj slabo? Ni dosegljiva Dt skoz Blok? Ne pomeni ta “skoz’, da Cl ne sme
zaspati, se zanemariti, propasti v Blaku, se v njem tudi ne SZSL; ampak da mora
tudi skoz surovo tekmo, ki je prav tako Blak, le Dg¢ kova. €n Blak je luknja, v
kateri ljudje-Zivali crkujejo, to je kanal v MotuHodu. Dg¢ Blak je trg. Obema manjka
ARF(DC).

Mot daoje ARF-AK, vendar, ali sta pravi, ustrezni? Nista prevec vezani na SeH,
na Klaspredpostavke NKNMesa, ki preferira varnost pred Svo? Ni vecina Slite — SD
— taksSna: zagovor KlasKule, s tem zahteva SHHI po starih pravicah, da bi vodila
Dbo, bila njena elita? Ni to cilj DSD In(teligen)ce, norovcev? LumD ni tako
enostransko v sluzbi tega regresa, kot dvoumna tudi odpira, vendar je Se zmerom
premalo brezobzirna v presojanju Cla in sebe, da bi se priblizala trdi resnici. Ni Dt
najtrSa resnica, cilj, ki ga je najteie dosedi, ker terja najhujSe preizkusnje in
odpovedi, tudi odpoved SSlom, da Clu po Nvi-bistvu pripada varnost?

Kodr ni ves ¢as na svoji ravni, vse preved(krat) ga potegne v SeH, v TradKrito
Kpla. Skoda, da je Majzla predstavil kot ubogo Zrtev napadnega — trinega —
sistema. Marta: "Her nisi delal, ker pijes. Zato so te vrgl, poznam take.” Majzl:
"Posteno sem delal, nisem pil.” Zakaj pa ni Studiral naprej, ¢eprav je bil dober
Student, iz MesDne? Zakqj je postal Prol? Tu nekaj ne Stima. Biti Ideaposten v tem
pomenu, da se Mesfant odrece svojim Db prednostim, ki mu jih daje njegov
pedigre, je Romgesta. Poznam jo, nemalo me je begala v moji mladosti, tudi sam
sem si veckrat Zelel biti solidaren z ubogimi, neuspesnimi, prevaranimi, nesrecnimi.
Hvalabogu so bile to le Rom muhe, izhajojo¢e iz moje — Cl — IdeaHarld Stre, le
SS; tega sem se zavedel. In se rajSi posvetil Studiju, vsem mogocim
eksperimentom v Zu, ki sem jih lahko obvladal, nomesto da bi se igral: igral
Sodutne?a, dejonsko pa popudtal pred napori Za, beal v kloZarstvo kot
mazohistiéno nemod. (AnGlobi vse bolj postajajo sadisti, ker vidijo, da njihov Maz
ne pali. Se SM je kompletna PervD¢ dria. PePKo Maz, Morovi¢ Sad, eden nastavlja
rit, drugi fuka, oba skupaqj sta Sl Kralj Ubu, Rudolfov Kserkses.)

Po svoje mi je bila vzor Simone Weil, ki je, ¢eprav susi¢na, garala kot ProlKm,
obenem pa pisala doktorat. A to je pocela v PV in MV dasu, preden se je
pokazalo, kaj pomeni Prol na oblasti. Najvedji revezi, s katerimi so bili asketski
NKNMesi PV tako zgledno solidarni, so postali po vojni Gosi, se naselili po
gradovih, Macki in Tigri, se RR v fevdalce tipa Gospod s Preseka. Terjali so
solidarnost le tako dolgo, dokler niso prisli do oblasti. Ne verjemi tistim, ki terjajo
CIP! Dokler jih nimajo dovolj, so Romldealiki, ko pridejo gor — z LRevo ali na trgu —
, pozabijo na Ideanacela ali pa se nanje sklicujejo le Se zato, da bi varali naivne.

Majzl sentimentalizira: "Odkar sem na cest, Zingam, prej nikol, vrgl so me,
brezveze sem odletu na borzo, novi lastniki, mladi kurci s kravatami so prsli in nas
pometal, vec kot polovico folka je letelo na cesto, na tu mas knjizco, pogle;j,
jebemomater, tu je Se nakaznca od socialnega, Zivi ti z desetimi jurji, ¢e morsl”
Majzlu oprostim ta govor le v primeru, da je prevzel retoriko-masko klosarjev, ki s
taksnimi ganljivimi zgodbicami Zicojo mimoidoce, kot mali cigancki, ¢es, da imajo
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mater v bolnidnici. A tudi ¢e tako govori — ¢e se je Majzl odlodil navzeti to masko
—, ni dobro, kaZe le svoj dusevno-nravni propad, smili se sebi ali pa se odreka
Casti, se ponizuje za flaso vina. Tu postaja Majzl LumProl, kar kloSarji tudi so. A ¢e
je tak, nima moZnosti, da ga Kodr naredi obenem za nekakSnega junaka drame.
Majzl propade, ker je slabi¢, ne ker so krivi drugi za njegovo usodo. Zmerom so
krivi tudi drugi, a vsakdo je IdCl, torej je HKrivec sam. Stori, da bo$ mo¢nejsi od
usode! Zgolj to je resitev.

Koliko je vredno, ¢e rece Majzl: "Zdaj sem joz tu Sef, vrhovni Sef.” Ni njegovo
Sefovstvo le karikirani Posn Sefovstva v ZunDbi-okolju? Po ¢em je Majzl Dg¢ od
svojega ofeta, Mo(Ze), od uspesnih trinikov? Prav tako uveljavlja svojo oblast, le
da v zavrZeni sferi, v modvirju. To resnico je uprizoril Ze tricetrt Stola prej Leskovec
v Dveh bregovih; v njih je svet kriminalcev-beracev isti (Id) s svetom uspesnih
MesSev, le da je - prav zaradi svoje deklasiranosti — manj uspesen od
tekmecevega. Ni sposoben lagati, se pretvarjati, nositi maske — ideologije, Rlge,
Mage -, kot jih nosi RealMes, prej pa Ze PIK. le v tem je bliZji resnici, ker kaze
na AD IdClo; ne pa v tem, da bi pridel blize Dti. Macafur je tiran enako kot
Kantor. Hristofova napaka je, ker hoce oba svetova-bregova pomiriti-zdruziti; kaj bi
ju pomirjal, ¢e sta isto, le dve Rci znotraj istega (Ide)! Do enakih zaklju¢kov prihaja
Mot, ¢eprav ga med potjo zanasa v SeH patos. Do istega sklepa je prisel tudi Can
v Pohu in Vidi. Ker se je Can tega zavedal, je spoznal nujo, da odkrije €l zunaj
para Grad-Blak ali para Sts-Strs (Sms) nekaj, kar ni v paru, kar ni MimD¢, s tem Id.
Tisto, kar je drugje, je pravo: Dt. Te v Blaku in trgu Mota ni.

Majzl ima kot predstavnik-simbol KkloSarjev takle odnos do Scerjev; opisuje
Franca. Franc: "Spizdit bos moral od tu, majke mi.” Majzl: "A vedda, kar spizdit od
tu, daj mir s tem, na smeh mi gre, takale mularija, od spred in odzad spedenana,
vidva men to, jebesmomater, kaka pa sta, zrinkana, pofarbana”, je taksSna tudi
Marta?, “ledrnata, namazana z eteriénim oljem... In zdrogirana, rajsi pijem, ko da
se fiksam, mar§ u kurad... Petngjst let sem tu delu, tamle so stale masine, tamle
je stala moja struznica”, zdi se, kot da govori resnico, “"zdaj pa prideta drekaca in
me posiljata v pizdo materino, prespehane riti, ista sta kot vsi drugi”, ni¢ Dgg,
kakor bi bila rada, “"pravico tuki prebivat mam le joz", tudi on se sklicuje na
pravico (na CIP), vsi izhajojo iz RLH VISa, nobeden ni zver, ki bi izhajal iz svoje
(nad)modi, iz vitalne energije, in ga ne bi bilo sram nastopati kot AgrekzPld, “joz,
gospod Majzl, gospod nad gospodi, proleter nad proleteri, zastavonosa nad
zastavonosi, dosmrtno pravico bivanja v tej fabrki sem si izboru s svojimi
petnajstimi leti delovne dobe.” Marti: "Mars, picka zajebana, ti bos meni drkala
leta, ven, ven, sem reku, poklicu bom policaje” (?). "Z nogo udari po tleh in
razbija.” - lInstruktivna bi bila primerjava med Majzlom in tri desetletja prej
napisanim RoZancevim ludvikom, glej Jutro polpreteklega véeraj. Z Ludvikom-ludo
se zacenja po vojni proces, ki se je MV prekinil (v NOBD-SPED), PV — v 30-ih letih
— ga je zastopal JoZe HKranjc s Katakombami in Skednjem.

Namesto da bi prislo kot v NOBD-SPED do €D¢ smodela, prihaja do dogovora;
D-PM je zmagala tudi v subnormni Dbi. Marta se hode pogovarjati, nazadnje uspe,
Majzl se zaljubi vanjo: “Skvoterja sval Dobri dusi tega sveta. Unicevalci zla, a
Stekas?” Majzl: "Kdo? Daj no mir, taki ljudje so izumrl. Napumpana pankerja stal A
se je spet zacela histerija pankerskal Mars!” Franc: "Ne. Politi¢na sva.” (?) Majzl:
"Se slabs. Polititen strup je najhujé, hujg od tega zrolanga in unga u tekodin.”
Fronc razloga svojo — scersko, skvotersko — pozicijo: “"Zavzela sva fabriko” (ce
pomislim, koliko borcev je padlo, preden so v Spanski D2V LRevarji zavzeli kako
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mesto ali tovarno, tu pa vstopis v zapusceno poslopje in imas zavest, da si
zasedel svet; parodija), "naselil se bomo tlele (¢e pomislim, s kakSnimi napori so
ameriski farmerji naseljevali Divji zahod, v bojih z Indi, z ubijanjem in ubijani),
"pridejo e drug. Mlad folk, nezadovoljen s svojim poloZajem v druzbi”, hocejo ne
le varnost, ampak celo vrsto prednosti, ne da bi sami kaj dali, njihova Rom(antika)
temelji na infantilnih Zeljoh, “"nezadovoljen s tem, kar je zdaj.”

Teater kot tak. Tudi zato se v WD-PM koncuje epoha Gleda: sama WD-PM
postaja Gled. Vse je teater. Vel zabave dobim, ¢e gledam na TeVe Preds
kandidata Hudobivnika (Ze priimek je Tip!), ki ga dolZijo 68 qgoljufij, ali Crkuto, ki
ga rubijo, ker ni placal dolga, Hudobnik pa je pognal podjetje, dolzan je na
desetine milijonov tolarjev, odplacevati dolga se ne dcuti dolzan, za vse krivi Dzo;
Prekleta D2l Pa Jurasa, ki mu pravijo Zursti “dezurni provokator”. Pa Jelinti¢a, ki se
druzi z Zirinovskim in kuduje s Husom iradkim. Vsi kot da so iz Mota, a Mot kot
uprizoritev ne bi mogel biti tako Zivohno slaboumen, kot je SI PolZ. Niti v
Volponeju nima Volpone tako lisi¢jega obraza kot Archer izpod &arovniske Slilnice;
niti Kolombina iz kake baroéne HKode tako prazne maske namesto ksihta kot
Breznica. O Caillot! O Daumier!

Tezko je ostati bravcu resnemu, ko beres Francov program-izpoved; hvalabogu,
do franca je tudi Kodr Hrit: "Odjebal smo vojsko, starde, Solo — vse, razumes!” (Pa
bas "vse".) "Gremo na novo.” NSvet! "Mi smo ko ena velika svetovna groznja.” Ne
vem, kdo se mi bolj upira, takle blebetac¢ ali mali fasistek Top tipa, ideolog Sl Ide.
Marta ni ni¢ boljSa od Franceljna, podpira njegove slaboumnosti, kakrsne sem Ze
tolikokrat zasmehoval, posebno v liku rakitniskega PePKoma: “"Poslus, mi smo, e
posten povem, drugacn ljudje”, spet sklicevanje na Dg¢  “antiglobalisti,
antikapitalisti, antimilitaristi, grinpisovci”, vse tisto, kar imam za najbolj butasto
(pred kratkim sem dobil po posti kot propagandno gradivo ANNATObrosuro, na
najfinejSem papirju, zgledna embalaZa-forma, trino ucinkovita, izdaja jo nekak
Center za mirovne Studije ali kaj, Gorazd HKovadi¢, vse v bles¢eéem ledru in
naparfimirano), “podporniki beguncev’, kot PV Nardame, Zene senatorjev in
Zupanov, Tavéarca, Novakovca, Mrmoljevka, podpornice revnih  Studentov,
"brezdomcev"”, Majzla in kloSarjev, a res? Mi smo “"subkulturniki in alternativcil” Kdo
je bolj gnusen, ali norovci ali ti zelenomirniki?

"Tu se bo delu politicni odpor in tlele se bomo boril prot vsem oblikam
ugodnosti in prepovedi.” Kaksna klavrna usoda WRev, NOBD vizij, Rltplatform, ki so
se zalele tako plemenito in iskreno z Miakariem v Romdusah, s Séuko v Blagru, 2
Maksom v HKralju! Ker sem Ze zdavnaj slutil-vedel za ta preobrat od LRevarja, ki
postaja SZ, od Moskrica in Cufarja, ki ju ustrelijo-zakoljejo Dmb-Nemci, k
blablablaRevi kot karikaturi, nisem mogel ne k Pucu, ki je presel k DRevi, ne k
JasZlcu, ki je nosil po lji Prolzastavo, ne s Hanzkom, ki je zaZigal prapore kletih
despotov in nazadnje sedel v fotelj z ministrsko placo v imenu CIP, brezdomcev,
Romov, Hotentotov in Majzlnov. Kolikor razkrinkava Mot ta vidik, mi je blizu. Kolikor
se resuje v SeH, me odbija. Mot je oboje. LumD je dvoumna.

Marta razvijo celoten program te PsAlterscene: "Mene zanima, kaj bo jutr s
clovekom. Mene zdaj zanima, ali bo Cele jutr melo pitno vodo. In kaj bo s
salonitkami na strehah in zeml.” Za kloSarje so to neobstojeci problemi. Ko je
naredil nekdo kriz ¢ezse (ADPIJ), mu je pac vseeno, koliko onesnaZenja je v zraku
in v zemlji. Som ne skrbi za higieno, Zivi v dreku. Navsezadnje — s stalis¢a Dti — je
res vseeno, ali je Cl &st ali umazan. €kologija je sredstvo GlobKapa, da se bolje
prilagaja. Tega trapasti AnGlobi ne vidijo: da so objektivno placanci GlobKpla.
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GlobHKplu tudi Klosarji niso nevarni; so praktiéni skeptiki, ni¢ jim ni vaZzno razen
pijote, tj. omame; so Av-narcisi, ki jih bogata Db zlahka prenese. Sele mnozi¢no
drogiranje (v ZDA) postaja za Dbo nevarno.

Majzl razloZi svoje Hrit staliS¢e do okolja, tudi do OZlde in Dgé: "A mata kej
kesa?" Marta: "Ne. Ne rabva ga.” Hin Scerov. Majzl: “Zivita od Iufta, kaj?" Zivita
od denarja starSev, jasno; kot je CirZlc spravljal iz tezav sincka JosZlca, e je
prevec govorancal in tulil zoper Sejke in Sahe; JasZlc je racunal na starega, mu bil
tudi hvalezen, 3el po njegovi poti: v Polo. Amalu bos se za ministra,/ako vedno
priden bos! je pel blagi Strit(ar). "Sem slisal, da neka Zenska Zivi od svetlobe.”
Take misticarke fascinirajo NA sekte in ubogega Misicka. "Pizda laznival” bi lahko
potrdil Majzla tudi joz. “"Podnev od svetlobe, pono¢ pa od klobas in jetrne
pastete!” Mnogo bolj pristno — asketsko, fanatiéno — Muslo je enaka sleparija: v
mescu posta se ez dan verniki odrekajo hrani in pijadi, po sonénem zahodu pa
vse ne le nadomestijo, ampak se celo krepko naZirajo. Neverjetna goljufija, kot
tista, da bo hvaleZen butelj, ideal Bika (ne bika), prisel v nebesa, ¢e bo korakal
v procesiji za Rodeurjem in sovraZil prokletega Kitjana. (KasO: ne pa Drna, ta bo
vsak cas drsal po kolenih pred Senklavskim oltarjem. Zgodbo poznam odznotraj; ni
bila moja prav tedaj — 1988 — odkrita bolezen srca zadnji povod za moj vstop v
KC? Nisem Kklecaril pred najsvetejSim, nisem nosil klobas farjem, ker me je bilo
stroh Si in sem kupoval varnost?)

"Jebta se!” Hletvica je uvod v E€tFijo, Majzl je pravi lumrazumnik: "Svoboda
posameznika ni v tem, kako kdo zgleda, in tud bolecina, ki sta jo imela pri vrtanju
rink skoz gobec in usesa, ni svoboda”, joj kako ogromna Bolecinal “"Drugacen
izgled Ze", pa smo pri temi Dg¢, “folk se na vse to poserje”, folk je novo ime za
nekdanje Lud, tudi tu se je zgodila demontaZa, padec nivoja na subnormo; za
NOBD je Ljud — tudi NL — obenem visoka Kula, Nv, nravnost, vse, kar si je obesilo
na zastavo e NKNM-CD, glej Ogrinéevo LjPa in Vo$(njok)ovo Pred sto leti, ki se
obnovi v Hreftovih Kojantih, a zaserje v Filetovi Figarovi svatbi. (KasO: DSD kot
regres obuja vrednoto ljuda. Na TeVe sem poslusal Grimsa, kako kar naprej
ponavlja: Yud je izbralo, hotelo. Ne volivci ali del volivcev, kar je Dv izraz, ampak
s dustvenimi vrednotami nabito Krekovo in KaKijevo Ljud.)

"Svoboda je, ¢e clovesko telo dobi, kar si zaZeli.” V Majzlovem primeru pijaco
in fuk; zdi se, da ni Se dolgo klosar, sicer mu ne bi tako stal in ne bi pofukal
vseh deklet, ki prihajajo v njegov rajon-Blak. Majzl prakticira Marcuseja, ki ga je Ze
veliko prej napovedal Gov(ekar) v Sarivariju, razkrinkal Kraigher v Skoljki, za njim
pa FHozak v KoVidi na primeru obeh bratov Grantov, Mihaela in Toma. Najbolj
umno filozofsko pa je neposredno-takojsnjo zadovoljitev Zelje utemeljil Veliki Zongler
Slavoljub Zizek. Zakaj ne izvolimo za Predsa SND njega? Bi naredil iz Slje bordel za
vso €vo, alibi pa bi dobili Slci s tem, da bi vsak dan priredili kak simpozij, na
katerem bi ¢vekala on in Cohn-Bandit, morda pa tudi Studentka UProf Haram
Basicevo.

Dg¢ je res bistvena tema. Marta: “"Kdor razglasa drugacnost, mora biti
drugaden. Drugacni ogrozajo svet!” Ubogo dekle, nazadnje jo bodo kandidati za
vernike Nove Cerkve, ki jo vodi njena mamica, poteptali kot masa govedi zajcico.
(Zal, v tem je Kodr preblizu Toru in Pozabljenim ljudem.) Majzl je Torov junak, je
iz Zlate mladine in Balade o &rnem noju, ubogi Milan in uboga Fifi ali kako Ze
(Piki? Cici? Mimi? Didi?)? Lle da Torovi heroji ne preklinjajo, komunicirajo Se v
visokem Topjeziku, medtem ko je razvoj Slova razkroj OZld jezika: “Kurca palca.” Na
progi Bréko-Banovi¢i smo dodajali: najebalca. "Svet ogroza sam politka in pocukran
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folk, ki ma raj$ bele polkne na bajt kot lastnga otroka.” SeH brez konca in kraja.
Sicer drzi, kar pravi Majzl, a kontekst je presladkan; torej je pocukran tudi Majzl.
Kdo v Blaku ni tudi iz saharina?

Marta noce biti ve¢ SeH: "Ni res. To ni bistvo. Globalna civilizacijo nas ogroza.”
Kaj si punca misli pod Globcivilizacijo? Avte, v katerih se sama vozi? Ceneno
hrano, ki jo sama kupuje in ima od njene nizke cene korist? Ali pa le pouli¢ne
showe, imenovane AnGlob demonstracije, ki so isto kot Gled na ulici, kot Potujoci
teater, Tespisov voz, Gled Ane Monro, regres v Psljud, dejansko RR v Lmp? Ce je
velina mladih Slcev-SIk razdeljena med Sminkerje-jopije in Scer-Psklosarje, ali je tak
folk $e vreden prezivetjo? Ce hotejo ladnovega Bineta, naj ga pa imajo!l Bo
revitaliziral zasavske rudnike, priklenil tepce z verigami na opornike v jaskih, kjer
bodo morali delati pokoro za izvirni greh svoje arijske rase in svoje KulRlge: Hrsa.
Kdor se z ognjem igra, ga bo ogenj ne le opekel, ampak poirll Zame mi je
vseeno, prej ko me ni na tem abotnem svetu, bolje bo. Z Alo sva svoje preZivela.
Cim prej v Kantol

Majzl filozofira: "Nihée ni drugaden, joz nobenga drugaénga ne poznam, sam
iste.” Prav ima. “"KakSna drugadnost! Tega na tem svet ni.” Z mojega vidika
uporablja napadne izraoze, smisel pa drii: na TSu ni Dti, je pa vse polno Dg¢. Oz.
tudi Dt “je", ¢eprav ni; CI kot Drll v Potu jo sluti. A je z Idjezikom, s tistim, za
katerega se vnemajo moji kolegi s Topom na delu, ni mogode izraziti. le skoz
vakuume med Idizjavami, znotraj Idslovnice, le z vizijo, ki pa je skoraj le sanja in
blodnja, le s cutom, ki je skoraj le SSL. Komaj s ¢im, pa vendar. Majzl cuti to Dt v
sebi, celo Marta, pa &eprav je fanatiéno dogmatska, kot so bile njene prednice v
NORBD, zarukane heroine ali ZrtPlde, tudi Tomsicka in Sentjurklja.

Majzl: "Vidva sta rozglasena, ne pa drugaéna, cel svet je razglasen, pijon od
svobode”, tej Svi se rece Lbn, ne Lbt, "ki je ni, in zadet od drugacnosti, ki je ni,
ki je navidezna in mra¢na.” Bi drzalo. "Drugacnost je, ¢e mas nesmrtno srce in
zlatga kurca, drugadnost je, ¢e si visok tri metre in serjes hlebce kruha. €tol To je
drugadnost, vse drugo — mars v kurac!” IvSvet je dobro zadutil, da je pravo — nekaj,
kar bi moglo biti Dt — nekje drugje, v bitju, ki je sad domisljije, sanj (StrniSevih). V
drami Kamen in 2zrno je uprizoril orjose, velikane iz kamno, ki delujejo po drugih
nacelih, ne kot ljudje, ne kot bios. A so odsli, postali zgolj kamni v gorovju, zakleti
v mrtvo snov. lzrinili so jih Idljudje, sejavci zrnjo, peki kruha, Agr€kzKid bitja,
Poljanci, katerih otroci smo mi, Clostvo, tudi DaSlci. Majzl se posmehuje Dti, ki je
ni, IVSvet goji do nje melanholi¢en ressentiment, Kré — Debevec v Zidu — jo (ne
Dti, ampak Trl) locira v rajski vrt €den, v nebesa po Poslednji sodbi. Projekt ni
tako enostaven, kot menijo ANGlob liriki-oniriki.

Prav bi bilo razpravo o Motu zakljuciti; bistveno sem povedal. Naj navedem, kot
imam navado, le Se nekaj €S podatkov s kratkimi HKarji. RSP je tudi antologija,
posebno dram, ki so manj znane ali neznane. Ker Kodr ne sodi v Pselito, doma je
s podeieljo, se mu najbrz ne bo preveckrat zgodilo, kar se mu je, da so
DurgeDinje nagradile njegovo dramo Vlak €ez jezero z Grumovo nagrado.

Za Scere je — celo zelo — vaina simbolika oz. sintematika: barvitost znakov-
zastav. Marta “odvije zastavo in jo zatakne.” Zastava je regres v FD. "Na rdeci
zastavi s ¢mno peterokrako zvezdo napis ZA SVOBODO! A.P.X. MOLOTOV! Pod
napisom so rdeci ognjeni zublji.” Fanal? Zeljo, da bi ves svet zgorel v kresu?
(KasO: najbrz gre predvsem za to. Ko sem pisal razpravo o Motu, Se nisem vedel,
da je glasnogovornik — Vodja? — molotovljevcev Morovit.) Zelja, ki isti KC (zazige
krivovercev) in Ptjo? Na grmado so vrgli tudi UrSulo, Sam.
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Prazna Zeljo, da bi Marta svoje skvoterje disciplinirala; so kooti. Rink o Marti:
"Glej, pizdu mater, naso zastavo! Mater, brez nas je spet zavzela nove poloZaje.”
Govorijo kot da bi brali von Clausewitza, uporabljajo Vojzargon; sama Sim. "Picka,
najebala bo. Masceval se ji bom.”" To predvsem zna(jo); so v sebi ruinirani ljudje.
€dino, kar je v njih pristno, je lumpreklinjonje, to je Idgeslo, po katerem se
prepoznajo, zavohajo, Idn. Rink: "Preklet kurc mescanski”, zabrusi tovarisu Skvotu.

€na od Scerk je Manekenka; ¢e le more, se slaci. Je to njena Dg¢? Rada se
preobladi; zakaj je med kooti? Ker ni uspela med manekenkami, v tekmovanju za
Mis Slje? Her je ni pobrala s ceste Misja Moléecnica in si jo vtaknila v svojo
velerit? Marta hoce ¢im bolj Posn Ptjo, nora je na sestankovanje. Skvot jo napada,
vsi se napadajo med sabo. Ptja je MV preprecila DV vseh z vsemi; to je motiv v
Lovricevi Limonadi. V Motu — v DaSlji — je DzV PsBm. Skvot Marti: "Drek ti cakas.
Avanturistka si. Rada bi neki doZivela, neki ¢udnga, nedomadga, turisti¢ni orgazem,
picka jedna.” Kar drzi; dobro se poznajo — razkrinkujejo — med sabo. Marta je, kot
kaZze, edina med njimi, ki je prinesla iz svoje DnTrade neko vednost o
RevPolpraksi. Zato obnavlja organizacijo OF-Ptje iz NOBD, iz Rojstva in Mimo
nacrta.

Marta kot Vida Tomsi¢: "Ce bomo ostal trdni, ¢&e bomo izvajal program, kot smo
ga zastavl”, kot ga je zastavil tovaris Hristof, "bomo nekaj pomenl’, bomo jutri
vladali, "Drugaée se nam slab pige”. Niti ne; kdo jih pa vzame resno?! Ce ne bo
kdo slucajno poteptan od mase, bo lahko naprej ceckal in Zingal svoje PsRev
razglase. “Predlagam, da ustanovimo nekaj podpostaqj”; Ptja je vsak dan ustanovila
kako novo podpostajo, nov rajon, kvart, obcino, svet, komisijo, ministrstvo, drustvo,
zakon; ¢e ni¢ drugega je zamenjevala imena-naslove; vso silno energijo, ki jo je
sama pobudila v NOB-Revi, je potrosSila na vse hujSe formaliziranje, v katerega je
(za)gazila, ker je (za)cutila, da so njeni projekti dim (v slogu Scerjev in klosarjev;
dim od picke), hotela pa jih je udejanjiti. Udejanjala jih je Ptja s terorjem in
retorizacijo. Retorika WD-PM je dedi¢ Ptjske; manjka pa — dovolj velik, Tot — teror.

Katere podpostaje predlaga Marta? "Podpostajo Rafal za musko in koncerte.” V
Raztrgancih in Rojstvu rafali iz strojnic, iz zbrojevk, v Motu iz kitar in bobnov.
"Cono Drek bojo vodil intelektualci od drugod, s faksov.” Odli¢no, duhovito, tocno:
Mocnik bi prisel razlagat SvetRevo kot AnGlob zavzetje vseh javnih stranis¢ v Ui.
(KasO: To sem jaz: Hreftu — seveda lewu in ne Bratku, sinu in ne ofetu — sem
predlagal, da bi tudi joz nastopil na Metelkovi, ko mi je bil povedal, da je tam
govoril. Zakaj ne? Tega izkustva Se nimam. Dokler bom eksperimentiral, bom Ziv.)
Res, za Drek gre, SHHI in lumHKulinca skupaj serjeta na eni latrini, pa 3e tu ne
spravita ni¢ vediega skupaj, to je: iz sebe, njun drek je komaj opazen, tako
podhranjena sta. Drekec-pekec, bi zapisal pokojni Svabié.

"Povabil bomo tipcke iz drugih drzav”, posebno iz Srbije, Srbija je kotis¢e za
Leideje; Lle(vitarji) so jo spravili tja, kamor so Allendejevi trockisti spravili Cile in
so hoteli Komsti po Revi nageljnov Portugalsko: v kaos, ki so mu rekali Sv. "Potem
bo treba ustanovit postajo Antifasistiéna akcijo.” Zdaj pa pride bistveno: "Treba bo
met izkaznce.” Pa je lbnpraksa institucializirana. No jo, Se nekaj bo treba, da bo
stvar morda res nevarna: “izvest ugrabitev’. Ta bo utemeljila prehod civilne grupe-
iniciative v Vojformacijo. "Treba bo organizirat lastno strazo”, kot so jo kranjski
Mesi 1848. Bodo ve¢ kot Nar straZza, kakrdno si je zamislil Juré(i€) v HEeri
mestnega sodnika? Opereta ali napoved Reve in klavca Moreta? More je vodil
OZNO in likvidacije. Organiziral je NOB tako, kot ga Posn Marta: "Zgoraj bo
opazovalnica, ti Glavca bos imel kontrolo. Okej?” Okej vosovci Se niso govorili,
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kontrolirali pa so Ze vse in vsakogar. In to hoée Posn nesreéna Sema, ime ti je
Marta, svetopisemska Ze? (KasO: kako druga je Dovjokova Marta novogoriska! Ta
Marta je IsD¢.)

Tu dobiva Ptja svoj dozdaj zadnji lik; grotesko. Marta: "lzkaznica je dokument,
obljuba pa prisega, prisega odporu, nasemu praviénemu odporu.” Marta se ne
zaveda, da je prisega Tip F(evdalna)vrednota. Tako se kombinira vse z vsem. FP s
kaotizmom; Rink: "Nikomur ne bom prisequ. le seb.” Individualizem, kakrsen je bil
tudi Ze za FD. Zmerom gre vse skupqj, se micelijsko mesa: Ozld in Dv, Agrld in
Ideald, kaos in RKPLEL, AD in slutenje Dti. Ce se...

Marta is¢e vsebino svoji-njihovi-skupni akciji, a je ne najde: "Dobra organizacija
je pol uspeha.” Se sanja se ji ne, kako zares dobro je bila organizirana Ptja, glej
Ogenj in pepel. Ptjo gleda, kot da je povojna pionirska organizacija: "Te nase
rute, prameni in usnje Se ni¢ ne pomenijo. To je trenuten nas zunanji izgled, po
tem se razlikujemo od drugih, ampak to ni ni¢, to je forma brez vsebine.” Vsebina
pa? "Mormo Zivet drugade, mormo pomagat revezem, mormo bit prot politki, ki zdaj
vlada, cel svet je umazan od globalizacije, cel svet je umazan od korupcije”, najbrz
to celo pristno misli kot skoraj pol Stola prej uboga Arja v Pozabljenih ljudeh in
Semiramis v Majcnovem Cesarju Janezu. V Prtih so te naivke padale zadete od
strelov, DmbPP jih je klala v zaporih, kot Nedo GerzZinicevo. A nqj je tudi Marta
pobita — pohojena od mase —, ni SZ; naj se trudi kolikor hote, je le arabeska. A
se zares napenja, v tem ko Posn: “"Molotovci prisegajo in obljubljajo, da bodo
spremenili svet. AngaZiranje v struji, imenovani postaja Molotov, pomen zamenjat
staro kri s sveZo.”

Kri? Da, prav kri; Fz. HKri kot ZnaSi za pristnost WReve in za SNar kot
narojenostno Ncz vrednoto. Kdaj je Ze SD-SIZ terjala-slavila Naso kri! A kaj, ko krvi
kot ZrtPlde ne bo oz. le pomotoma, v avtomobilski in podobni nesreéi, po
naklju¢u. Marta prepeva same Abst pesmice: “Atributi gibanja so”; pa bas Gibanje!
Ce bi se ji sanjalo, koliko dela so dali v projekt LRevarji od Marxove |.
internacionale naprej, da bi nastalo Gibanje! Koliko smrti, mucenj, Trpa v sibirskih
taboris¢ih carske Rusije! Tudi v PV Jugi; tudi MO¢a. Atributi so: “nepristranskost”,
ravno te nimajo, “drugacnost”, o tej sem Ze govoril, "drznost”, niti sledu o drznosti,
¢e jemljemo za zgled drznosti dejanja vosovcev in Prtov v BSSvetu, v Operaciji in
Ognju, v Justifikaciji in Marjetici, v Mimo nacrta in Doktorju. "AngaZiranost”, no jo;
"nepoliticnost”, tu si Marta sama nasprotuje. “Abstinencnost”, je res to glavni znak,
po katerem se razlikujejo od klosarjev? “Upornost”; v WD-PM je upornost norma;
kdor se ne upira ni "in", a to upiranje je Zun retori¢no. "Spontanost”, Nemci pravijo
kaotom tudi spontiji. "Anarhi¢nost”; ta pa veljo. Vse te vrednote skupaj dajejo ime
zadevi: paninfantilizacija.

Nasproti tej PsRev retoriki so kloSarji precej bolj preprosti. Gniloba: "Ne se
zezat, joz lahk dokaZem, da sem tlele od nekdaj. A me vidi§, a zgledam ko nov, a
mmmam novo obleko, a mmmam bele zobe, a mam mehko koZzo, sem umit, ne ga
sratl" Prdec: “Bravo, stari, stopi po flade! Zejen sem.”

Nato Majzl pokavsa — napol posili — Scerko Mravljo: “se zakotali nanjo, Mrtvec
ji z dlonjo pokrije usta, Gniloba potegne z nje krilo. Prdec se rezi. Mravlja se ne
upira, potem se popolnoma umiri. Nato pije.” Na to — na fuk — je cakala, ne pa
na izkaznico in masovno prisego SvetRevi. Zadostitev neposrednim Uzem je to:
kavs. Prastara resnica: vino in baba; Se peti se jim ne ljubi. Zados¢a jim, da
cuzajo; najprej kurce, potem le Se flase, ki so Posn-nadomestek kurcev. AD. (Kako
bodo moji kolegi prepredili pot navzdol, kakor jo riSe Kodr kot bistveno usodo
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Zah€ve in Slje? S peticijo o pravilni SIs¢ini, naslovljeno na DZ zbor? Bodo morali Ze
kaj vec postoriti! Slce RR v vojake iz pijanih fukadev in trinikov, ki trzijo — o grozal
— v angles¢ini, namesto da bi varali v SIs¢ini. Slsko varati pomeni ne varati, kajti
kar po¢ne Cl v dobrem imenu, za KC, za Ptjo, za SNar, ni zlo, ampak dobro. Mar ni
res?)

Klosarji se zajebavajo; prav imajo. "Gniloba dvigne Mravljine spodnjice in jih
obesi na isti kavelj, kjer je visela zastava.” Ze-gate so resnica Revprapora.
Zmagati nad Ze v fuku je resnica zmage nad diaboli¢nim sistemom z anarhisti¢no
retoriko. Menda je Majzl Mravljo celo defloriral; askeza, ki jo propagira Marta, je
izmisljotina. Uboge mravljice...

Ko se klosarji napijejo, dosezejo nebesa; nebesa so dopolnjeni Uz. Krs pravi v
Pas(ijon)u: "Dopolnjeno je!” V Krsu na SM (sadomazohisti¢ni) nacin, klosarji so bolj
preprosti, bolj skladni z Nvo. (Z Lli-Tai-Pojem.) Kodr jih to¢no opise v njihovi Abs
sreci: "In se nacejojo. Ostali jih opozujejo”, ostali so Sceri. "Véasih kdo dvigne
sredinec v zrak, drugi veselo prikimajo. Razbijejo nekaj steklenic. Stijejo.” Scanje je
razbremenjevanje, ne le telesno, tudi dusevno: osvobajanje. "Rigajo”. Riganje je
neposredna komunikacija z glasovi, ki ni¢ ne pomenijo; ne poéne tega — ni to zanj
clj — Betontanc, Gled gibov in glasov? Ni zvok scanja po plehu lepsi od
Beethownove Devete? “"Se rezijo.” Se imajo ¢ut za humor, Nvni ljudje! “Padajo.”
Hriva je teZnost. "Vstajajo”, kot je FHrov VoM. "Se opotekajo”, ravnoteZje je stvar
filistrske modrosti. "Zamahujejo z rokami.” Skeptiki. "Kinkajo". Neobudisti; morda se
zna kdo od njih zviti v pozo lotosovega cveta, kot terja NA-Buda(lo), seveda v Rci
obmorskega — koprskega — Fifpoeta Medveda. "In zaspijo” spanje blaZenih.

In vendar so nekako pristni, medtem ko so Sceri (Serci) Svindlarji; Marta:
"Pejmo domov, naspimo se” tudi mi, “jutri se dobimo, v nadi coni. Caol” Prebrisana
Marta; ostale napoti domov, znebiti se jih hofe, da bi ostala sama z Majzlom.
Tudi njej se hoce fukati; seveda po umni predigri, saj je razumnica. Um in seks, to
da kompleten Uz. Naj navedem le nekqj iz njunega pogovora.

Majzlova Fija Kklosarizma je Lumnizka, da bolj biti ne more — Marti: "Ajde,
Zenska si, to je tud vse.” Cl je le spol(nost). "Ampak ¢e globlje razmislis, potem ni
razli¢nosti, vse je enako, ves svetovni folk misl enako, le nianse obstajajo, folk je
povsod enak, Zre in pije, jebe in se gon okol, ko je clovek v vod, misli na vodo”
itn. Seveda vse to ni res, to niti CI kot Agr€kzld ni; to je demoralizirana LumFija.
Majzl, kakrsen je v teh izjavah, je na robu mrknjene zavesti. Se pa da Majzlovo Fijo
razumeti kot Hrito tim. materializma Hpltrznosti, ¢e ne upodtevamo, da Cl le ni zgolj
trznik in fuka¢, jedec in prdac.

Majzl spodbija Martino Zeljo po Dgé: “€nako. Glej, peder je s pedrom, dedc z
babnco, pitka s picko, na koncu vsi uZivajo, vsi majo vsaj mal orgazma, kaj je tuki
tko razlicnga, povej, razmisl! Ni¢. Ti se za neki boris, bori se folk v Aziji in Afriki, v
Bosn so se tud tepl in... Vsak se tepe za svoje.”

NTM naj uvedem v razpravo tekst, ki se zdi vendarle Dg¢ od Fij v Motu. Mot je
odgovor na pesem, ki jo bom navajal in komentiral, ta pesem odgovor na LumD-
lumlito. Je Tip primer IdeaHarlde, ki Prikr Agr€kzldo oz. njeno Redo, kakrdna
nostopa v Motu oz. v Majzlfiji. Leta 2000 je izSla HKuntnerjeva pesniska zbirk(ic)a
Mati Slovenija, ki Zze z naslovom sporoéa svojo usmeritev. €na pesem v nji se klice:
Zahvaljeni prisréno. V Motu nihée ni nikomur-nicemur hvalezen, prisrénosti ni nikjer
nobene. Vrednoti sta iz FP in iz InH(um)a, ki ga Kunt(ner) goji Ze desetletja, prej
ga je vezal na Rodni dom kot Nvo, zdaj ga je vzdignil na prapor SND. Takole
prepeva:
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Zohvalfeni prisréno za ljubezen; lezni v Motu ni oz. Majzl in Marta se
nozadnje zaljubita, SeH-InH, a umreta; ljezen je neuresnicljiva. (Ima torej Kodr le
kako zvezo s Kuntom?) Goreco brez vracila in placilo, nesebi¢éno lezen; je to
LdDr? Ce je to LdDr, potem je vse, kar oznanjam, narobe in abortus. Kunt obnavlja
zastonjsko ljezen, a ne Paviovo do Boga, Aljoevo iz Karamazovih do soCla, mojo
do Dra, aompak Llezen do SNara, UdNara; SAPO prepusti mesto HKidi kot
IdeaHarvrednoti. Hi ste jo Ziveli in Zivite,/ ki ste z njo gradili in gradite,/ dom
in domovino! N Motu-Hodu ni niti ene besede o Domu-Domovini; je sploh kaka
tak$na drama v DaSD? Zakaj Kunt ne pise dram, da bi jih lahko jaz analiziral? Da
bi jih lohko uprizarali v naddkofijskem dvorcu? Ze-vloge bi igrali lepi dedki,
Kerubini, slast za pedofile, kot Narheroji bi nastopali JOGSSKi, kot bog Oce in Sin
bi sestopala z nebes nadskof Rodeur in NadVodja Jansa, pac¢ prepotrebni Deus ex
machina. Ker bo Sel Kucan kmalu v pokoj, bo vesel, ¢e se ga bo kdo spomnil; za
mal denar, za slavo, bo prevzel vlogo Kade-Hudica. Domovino bo predstavijala
Manca Kogirca, vsa v prozornih belih tenéicah, primer NeCi device itn. Kunt ne sluzi
dovolj materi Slji, ker ne izkoris¢a svojih darov, naklonjenih mu od Patrie.

Zahvaljeni prisrcno za ljubezen,/ ki je vgrajena v vse, kar je zgrajeno; ne
pise Kunt nekam gradbenisko? /n je blagoslovijeno vse, tudi Narjedi, prleske
klobase in tolminski sir, kar je iz nje rojeno, narojenost ti ¢udodelnal /n storjeno.
SlisSim, da so bratje Hrovatje Ze prevedli to patriotsko pesem, jo poslali v den
Hoag, da bi dokozali: ni zlocin, kar je storjeno iz Lezni do lastnega Nara, Kunt
utemeljuje najboljSo obrambo generala Bobetka. Umazanka Del Pontejeva sodi v
Bloak Mota, ko sodi heroje, zasluine za svoj Nar. Ni UHe, bog je Narbog, Unsere
Heimat Uber alles!

Zohvalfeni, zahvaljeni, mejdus, kako lepo vzgojen je ta Kunt, A/ ste jo zapisali
s hknjo, s stalis¢a Srbov arkanovci, s stalis¢a Hrovatov ustasi, s stalis¢a Slov
Narbrambovci v 10-dnevni SV, v rodno zemljo in v sréne knjige, o St rodna Zemlja
Srca in Dezele, ki ste z njo odsli v minljivost,/ ne vedoc, da ni minljival Kdor
pade za domovino — kdor Ze prdne za domovino, bi dodal klosar Prdec —, bo Zivel
Ve(éno). Da so tako verovali Prti in Dmbci MV, razumem; a da je kdo v to verjel
leta 1991? le Kunt? Od kod se je vzel ta Kunt? Iz nedri St SI zemljice ob
Dragogni, nostrificirano mare di Savudria? Ga je pridelal Pav(¢ek) v svojem St
vinogradu v Seci? Sedi ali Scalini? Scaline so Stenge, da ne bi kdo pri tem izrazu
asociiral kaj nedisecegal Vsaka boZja pot ima St Stenge; tudi v nebo vodi lojtrca,
nosijo jo angelci na perutih. Kunt je skoraj-angelc. Plava pod nebesom, brenka na
harfo in prepeva SNaru v slavo. Orka Zqojfa, ta je pa mocénal

Prav za prav pa nima osti le Kunt in vsak pristni Slc. Ima jo tudi Majzl: "Pojma
nimas, kaj men pomen dast, kaj men pomen bit prost.” Dg¢ in Sv. Oba, Majzl in
Kunt, sta pricevalca Sve, le da eden Pskov, drugi Nar(odne). Skupqj sta sinteza; ni
njuna enotnost lik samega St Presa, ki ga kot moto navaja Kunt v svoji pesmarici
za taprave Slce? Kuntu ni do spremembe sveta, Kunt je zoper LR; Hunt je kvedjemu
za DR, DR pa ohranja, kar j e . Majzl bi mu povedal, ¢e bi ga Kunt poslusal, kar
pove Marti: da “"za ucinkovito spremembo sveta ni recepta, picku materl” Majzl Ze
ve: ne Mati Slovenija, ampak Picka-Mater. Torej le ni vse-eno. Majzl je Dg¢ od
Kunta, Kunt Dg¢ od Majzla.

Marta se tega zaveda, ko pouduje Majzla, res je pametna punca: “"Vedno sta
plus in minus.” Hudika! Neverjetno! Marta je Kuntnerca: plus je Slja, minus Szi Slje.
"Vedno dve instanci, pozitivna in negativna”, Rdeca zver in Crna 2zver, €lko in Jelko,
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GiM, Kostja in Vanja, SpK, NOBD in SPED, Rojstvo in Vst(ajenje). "Vedno dve sili,
dobra in slaba.” €D¢ smodel. "Ce je na eni strani driava, je na drugi raja... Zdaj
bom tolkla po teh pizdah zlikanih s kvazi politko in keSem, do kosti, do krvi, do
smrti.”

Je to Huntova St — sarmatska - kri? Najbrz ne, kajti Marta se rada pusti
pokavsat od tega umazanca, ki ga najprej zmerjo, potem pa mu da noge narazen;
najorej ga odbija, pa¢ nadin Zaplo, kakrsnega prakticirajo PsRevarke: "Nehi me
Slatat, slacis me, pust me, a si slisu, ne jeb, no, daj nehi, pizda ti kvatrna, podak,
kam sili§, sluzast si in moker in smrdi§ po vinu, aaa, aaa, nehi, mal me boli..." A
ga ima Majzl Ze v njej; Marta se Se upira, a le pro forma. Njun pogovor med
fukom je Tip; Marta: "Dobr me prim, ne odzadi, odpri o¢i, tko ja, Se, Se”, precej
skrajSujem, vse gre po isti meri. lepota €S zdruzitve? Mrtvec: "A sjo, ti, Majzl, a
sjo pi¢u snoc... Na macefitu lezis." Prdec: "Majzlcek ti, kaj bo s tabo, véeri si
dvakrat namodu”, Marto in Mravljo, “jest pa — prst v rit.” To je okolje, v katerem
se dogaja St zdruZitev ljubedih se.

Kaj deje Videc HKunt, ko bere taksSne drame? Bi hotel, Kunt je igravec in ne
slab, prevzeti vlogo Majzla ali Prdca? Bi pickaril pred obcinstvom, sestavljenim iz St
Slcev, medtem ko se v njegovem srcu porajajo takSnele pesmice: Kako se ne bi
veselili/ ko smo se Zivi, zdravi, Cilil)/ ob premnogih bliznjih smrti/ in na
bliznjicah v smrt,/ ko se dihamo pomlad,/ ko se Zivimo pomladansko, Kunt cika
na koalicijo Pomladnih strank, ko Se pojemo pomladne/ in resnicne pesmi sany,
//Hako se ne bi veselili/ ko smo $e Zivi, zdravi, ¢ilil Kot da bi bral CirZlca,
njegovo domovinsko civkanje. le in De sta dve polovici plemenite Celote.

Kodr in Kunt res nista MimD¢. Prej DisHarD¢.

Kaj je moja-nasa Domovina? Mati Slja ali kurba Slja?

Oktober 2002
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PRELET ALl ZALOZENI IN RAZLOZENI SVET |
(ob Muckovem Zalogu)

V eseju Iz portoroskega dnevnika, ki ga piSem hkrati s pricujoéo razpravo o
Muckovi najnovejsi — pred nekaj dnevi napisani oz. izgotovljeni — dromi Zalog
(Zog), smo v zadnjem predboZiénem tednu, razlagam Pvt-€kP rozloge za nastanek
svojih novih stalis¢. Ta so predvsem v tem, da pristajom na sklep (konec) svojega
Za, da skusam najti vsaj minimum varnosti zase oz. za svojo psiho. Imeti-ohranjati
obdutek, da sem v svojem razmisljanju Sele na zacetku, da je tako reko¢ vse Se
pred mano, je neznosno: tega ne zmorem vel. Cutim, da sem %e kar naprej na
Cistini. Do vsake moZnosti sem Se odprt, ¢e se smem izraziti pateti¢no, vsaka me
lohko potegne za sabo; ker sem starec, me vsaka lahko prevrne. Vse ved
verjetnosti je, da jih ne bom mogel ve¢ obvladovati, da me bodo zacele podirati
in posledi¢no strle.

Ravno tega nolem. Tudi svojo S holem predvideti, pripraviti, obvladati kot
suverena SAPO. Na S moram pristati, ker sem kot €l Zivo bitje, podvrien zakonom
ZS, pa vendar, to usodo lahko RR v K-milost, tj. umno in eti¢no jo lahko RR. Torej
vendarle prilagoditev. Ce se v tem pomenu Cl ne prilagodi, ga okolje prehitro
ubije, na tem terenu je vsak upor Okolju zaman in neumnost, celo nadut izziv Cla,
ki se ima za boga. Nimam se za bogo; zavedam se svoje omejenosti. Imam se za
modreca, torej skusam iz svoje — Cl — omejenosti izbiti ¢im ved. Tudi S skudom
narediti smiselno. Par 7S sicer odklanjom kot Tip potezo IdBa. Vendar ga ne
odklanjam, a le na eni ravni, tam, kjer sem prisilien upostevati premo¢ (Zun in
Not) okolja nad sabo. Kjer pa mi to ni nujno treba — v svoji eti¢ni psihi -, lahko
ravham Dg¢. Ker sem se zavedel, da izhaja velik del stisk, ki jih doZivljom zadnje
dase, iz nepristanka na nujo usode, na S, sem se zacel analizirati in v skladu z
novim spoznanjem spreminjati. To novo spoznanje pa moram iz Pvt-€kP ravni
prenesti-prevesti tudi na raven DgZni, celo na SWZ: v RSP, v obravnavo celo
PD(ram).

Od nekdaj sem se trudil, da bi ravnal tako: da bi vzpostavil med sabo kot Pvt-
€kP Pskom in sabo kot Znikom-zavestjo neposredno zvezo, ki bi prevajala obe moji
€V v eno in drugo smer. Kar sem v Pvt €V(logi), moram biti tudi v €V Znika, v Zni.
Dokler bivam Rad odprto, prav za prav kot mladeni¢, in tak sem bil do pred
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kratkim, je RSP Abs odprta, na vse strani nezakljuéena-mogoéa (Pot) zgodba,
mreza zgodb, nekaj, kar se Strno kar naprej preoblikuje (RR); kot micelij ni nikoli le
to, kar je; bit=ni¢. I postane zrel, ko postane HKonv: ko pristane na stereotipe, ki
so norme okoljo-Klde, v kateri Zivi. Jaz na to nisem hotel — bil pripravljen — nikoli
pristati, vsak HKonvstereotip, ki sem ga prevzel ali celo sam naredil, sem kmalu
podrl in zamenjal. Tudi zdaj ne bi rad padel v isto past, ki je bistvo ne le PNP
bivanja, ampak IdBa.

Moja S(mrt) je zame res na eni ravni konec, zato zaprtje — mojega — Pota,
mene kot Pota. A na drugi ravni S nima mo¢i Abs konca. S je Strno zmerom en del
para ZS; drugi del je Z, s tem nenehna odprtost v inovacijo. Ce sem naredil nekaj,
kar niso le odpadki mojega Pvtbivanja; e sem ustvaril svet zase in po sebi — RSD
-, mora ta svet bivati vsaj nekako naprej K-PO, celo K-SAPO. V Clu in v njegovih
tekstih, analognih RSP, je oboje: Zivost in mrtvost; Sartre iz HKritike dialekticnega
uma bi dejal: gibanje in praktikoinertnost. Kot je virus Zivo bitje in mrtva stvar. Cl
ima zmoZnost, da mrtvo stvar — joz RSD -, RR v Zivo bitje, torej usodo RR v K-
milost. Ze od nekdaj so trdili, da se (I nekako nadaljuje — Pre$ pravi, da #ivi v
Clogtvu kot Psk naprej -, kot ud Nara, Dbe, Zge.

Pres deluje Se danes, skoz svoje Poezije, joz kar naprej jemljem njegov HKrst za
eno od meril RSP, enako CanD, Blagor in Vido, v kateri Can eksplicira temo, o
kateri pravkar govorim: Z Cla naprej v prihodnosti, problem umirajo¢ega Poljanca in
mladeni¢a Dioniza. Tako kot oni skusam tudi jaz artikulirati na novo, znotrqj
svojega sistema DgZni (THM-SHM), nekaj, kar presega S. Ce se mi bo to posretilo,
moje presojanje Clsveta (SD) z gledis¢a konca-sklepa ne bo ve¢ ali samd
pristajanje na S in na nemoZnost (na konec moZnosti), ampak bom pocel oboje:
pristajal na S in Zivel noprej. To pa bom mogel, ¢e bom zmogel artikulirati
obmodje, ki ni odvisno le od ZS para, od IdBa; ¢ bom mogel misliti onkraj para
ZS, bit-ni¢, zatetek-konec, ¢as-prostor, Agrekzld-ldeaHarld.

Muckov Zog je primeren za poskus taksnega transmisljenja, misljenja Tr-Dti.
Njegovo osrednje sporodilo — PSt — je meditacijo-analiza konca, ki terja bivanje
onkraj somega sebe. Zog se ne konduje v Nihu S-konca, kot Smoletova €eveljéka —
in po njem ukrojena MatZupD, tudi njegova zadnja drama, ki jo bom tudi
obravnaval v sklepnem delu Pniza PaSP: Hodnik. €eveljéka — na lahkoten natin, v
blizini TrivD, tudi MatZupD - izhajata iz samoumevne dokonéne resnice nemoznosti,
s tem OlSa; to je konec DaSD kot vase zagledanega kvadra. Konéni Smole ne
verjome ve¢ v ni¢ oz. le v ni¢, ki je resnica biti. Muck ne tako. Se za en korak dlje
gre kot v Port(ima)u. Tom se je ustavil v MePu, med vrati, odtod naslov moje
knjige o Portu; Obracun med vrati. V Zogu se koZe Muckova trdna vera, da je
mogoce prestopiti na Dr stran, torej stopiti od vrat-MePa naprej-drugam (NejDam).
Zadnji verz sonetnega venca, ki ga poje bivéi alkoholik Zugi¢ na koncu drame, a
se po delih-verzih pretaka Ze skoz vso dramo, pravi: A radost poje v krajih, kamor
greva. Dva — ( kot Dr — gresta NejDam (v nove-druge kraje), kjer je radost;
radostna sta, ker gresta tja, ker verujeta, da se da (pre)iti tja.

Ta(ksna) tocka-stalis¢e mi je blizu, je tisto, o ¢emer v tem uvodu v Zog
govorim: da je onkraj konca ne nov zacetek (ta je, a le na ravni VSa-THMa),
ampak Dt-svet, Alt vesolje, nekaj, kar ni niti nekaj niti kaj, niti ni¢, niti vesolje.
Zato to Tr oznadujem kot Dt. Tija se je te nuje Ze zavedala, ko je artikulirala Boga
kot Dra; v Stari zavezi kot Neizrekljivega, Neimenljivega, Adonai. Torej ne le kot —
vrhovno, boZje — Ime, kakrsna je Reda Tre na IdM, v neotomizmu UsSenic¢nika in
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DSKC epigonov. Ti UnBDra reducirajo ne brezjansko MMB Pomagaj, ki jo nosijo kot
amulet-¢arovnijo v Zepu in z njo manipulirajo kot vraci z maskotami iz cunj. Zog
(enako kot zadnje DovjakoveD, Pipin Mali itn.) vzpostavlija Altvero farizejskim
kramarjem. Tudi zato je vazno, da dramo podrobno in pozorno analiziram.

Dana mi je edinstvena priloZnost; spet ena od sre¢, ki srecujejo mene kot Pska
in Slov-Slce kot Nar-grupo. (Glej Stro Slova kot CD-NKNMeza, glej Pniz €D.) Slov je
prislo prav te dni — s povabilom v €U in NATO - do konca ene svoje faze-Stre.
Zaklju¢ilo se je 10-letno obdobje SND kot SAKOe. Deset let je Zivela Slja kot HKlas
ND iz 19-Stola; v desetletju je absolvirala Zgo, kakrsno so Ziveli vedji Zoh€vr Nari
poldrugo Stol, Nemci od 70-ih let 19-ega do srede 20-Stola. (SrboHrvatje e danes
niso resili tega problema.) Ne mislim, da velja Muckov navedeni verz za bivanje v
€U kot — vsaj delno — nadNac federaciji; ni¢ podobnega. Mislim le na konec ene
etape-forme SAKOe, ki omogoca revizijo oz. Dg¢ pogled tudi za nazaj: ki osvetljuje
celotno Sl preteklost kot zaklju¢eno, v sebi enotno Stro-dogajanje; to dogajanje je
bilo €kP pristno, moéno v €DE smodelu. Muck ga imenuje v predzadnjem verzu
Sonetnega venca: Celote izris, povezan s sréno razo. Ta izris celote je dokoncen-
dokonéan, dogajanje v tej SDbZgi je opravljeno. Se en verz v zadnji tercini pravi:
Iskanje zvona ustavijeno, sameva ... celote izris.

Kdor is¢e zvon-smisel-utemeljitev bivanja naprej v istem kot prej — v Idi -, iSce
na napadni poti: ali v slepi ulici ali v VSu. To je Tip za DSD, ki se je kot (Mag)
Fijo utemeljila v NoR koncepciji Nara in Zge-sveta, v HUH misljenju o Narojenosti,
Sti, Slowu kot Idi itn. To je Ncl, ki prehaja v Fz. Muck se tega zaveda, ugotavlja
konec-ustavitev tega Pslsa. Celoto SI DbZge je mogoce izrisati kot svet,
nepotreben obnove, neprimeren za RazRese. V SD (v SKuli) se seveda da - in je
treba — raziskovati; a ne kot v Idformi, koj Sele kot v NarGent Potu, kot je
poskugala DSD pod vodstvom Kulstra Sela z vzpostavljanjem Sl Kulprograma v duhu
TradKrsKide. RSP in DgZn is¢eta v NejDam.

THM-krog je brez zacetka in konca, obenem pa ima zacetek (OZzld) in konec
(DvAV). Konec se RR v zatetek, ko se v Clu naseli znova najdeno Z oz. Agrékzld, ki
je bistvo-vsebina Za. Druga stopnja: ko se v koga ali kaj (Pska, Nar, katero koli
orupo) ne naseli 7, pa¢ ta PIJKId (kot PAVKAV) odmre. Odmrle so Kule celo zelo
velikih Dz grup, starih Perzanov, HKaldejcev, €gipcanov, Rimljanov; rimska je celo
mocno presla v KC in nato v RLH, azteska v DaAmeriko manj.

Honci so Raz. €den je v Avu, analiziram ga v To in Descku; to je pot skoz Dv
arhemodel. Mogo¢ pa je tudi konec s S, v €DED3V-Bm; GIM. Konec kot SZ; tu se
SZ — Hrim, Nina, Rojstvo — nadaljuje (na Mag natin) v Digrupi Ptje, nove Juge,
SNara. SZ iz SPED imajo isti namen<ilj, a se jim ni posretilo; Junak iz Vsta ne
funkcionira niti znotraj DSD. Kot da bi bilo DSD lostne HKule sram; le neke njene
poteze preferira, izbira, potencira. Obnasa se nerodno, diletantsko. Kot da vso
KatDSD Kulo-Lito reducira na Reb(ulovo)lito, na skisano brisko rebulo.

Honca €D¢ in DvAv smodela sem v RSP analiziral — celo zelo — podrobno. Manj
sem se ukvarjal s koncem, kakrSnega uprizarja Zog, ceprav tudi; a ne na dovolj
razviden nadin, svoje analize-teze nisem dovolj prenesel na — RR v — THM-krog, v
govorico (sss)modelov. Naj to poskusam ob Zogu, z opozorilom, da gre za
nadaljevanje — radikaliziranje in sklepanje — linije, ki je v DaSD Ze nemalo navzoca.
Po novem jo imenujem HKrim(inalna); gre za Hrimld, za KrimD¢, za KrimDyv; za vse tri
obenem.
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Zog sicer omenja MV dogajanje, predvsem z MV likom Renate-Milene, o gre za
preteklost, ki zdajSnjosti ne dolo¢a usodno. Ze sam dvojni lik Renata-Milena (ReMi)
je iz Dv oz. iz WDPM. Izhaja iz MV, torej iz €DDZVBm, vendar se zdaj nahagja v
DaSlji, ta pa je Ze pretezno v DPM. Sele v LDPM oz. z gledidta DPM (Dv) je
mogoée Cla, ki je z glediéa (znotraj) Ozlde enoten lik, rozumeti kot Dv(ojnika);
ReMi kot Dv(ojnico). Vsi nastopajoli v Zogu so Dv: "moZ v najboljsih letih” Leon je
Repnik (LeRep); ReMi je “starejSa Zena”; “"Zenska" je Marica in €la (M€la);
"mozZakar” je Ciril in Zugié (CiZu); "mladenka” je Magda in Jasmina (MalJa); "moski”
je Zare in HKlavs (ZaHl); “"mladeni¢” je Darko in Nikolaj (DaNi). Ker sta Zare in
Darko skupaj (Miklavz), so vsi Stirje Dv: Dv na kvadrat, dvojni Dv. To je zamotano
Idn med sabo, ker je obenem morda (v Dv svetu ni ni¢ gotovo) Klavs Nikolajev sin
(sin svojega brata, to je mogoce, ¢e spi brat s svojo sestro, v LDPM je zadevna
perverznost Strna). Zadeva se Se zamota (HHKD), ker je morda HKlavs Jasminin ode
in sta morda Nill Jasminina brata in je morda Nikolaj Jasminin ded. ReMi je sploh
mati nekaterih oseb iz Zoga; kot takina je dvojna mati. Ima lohko €I dve materi?
Zakaj ne, ¢e prehaja iz dozdajsnjega Nv sistema v klonirani sistem; Dv-LDPM je vse
bolj umetelno Zn denaturirana, klonirana kot taksna. O kloniranju se v Zogu
eksplicite govori, kloniranje je ena od mnogih Sifer v drami.

Ker je ena bistvenih linij dogajanja v Zogu Krim(inal), se pa Zog godi v DaSlji
kot v LDPM, pomeni, da Dv sovpada s KrimD¢. V drami se nenehoma govori ne le
o Si, ampak tudi in predvsem o umoru. KrimD¢ ima za sredstvo in za cilj Umor.
Umor sodi v D¢ arhemodel, Dv ga Sim(ulira); OZld Se ne more do njega, ker je
gele Id brez D¢a, brez podvojitve; za umor je potreben Dr. Tudi ko Cl ubije sam
sebe (Sm), se ubije, ker se kot eden (OZld) gleda kot nesebe, kot Sia, kot
obremenitev, kot odvecnost in zlo.

2og sicer ne doseZe jasnine umorov St tipa, kar so v NOBD-SPED oz. Ze v
GentSD, glej oba Tuga. Skusa se razresiti v umoru-morivstvu, ker Posn(ema)
preteklost — €D¢ smodel -, a se mu ne posredi, ker je Zze v Dv, s tem v SimPM. Har
pa ne pomeni, da ne pride do HKrimDv. KrimDv pa ni le Sim Hrima, torej neHrim,
aompak je realna kriminalizacija Z-Dbe, ki se vrti okrog umora kot cilja Zelje, kot
PzMa. Umor naj bi dal razresitev, a je ne more dati, ker ne more postati St umor,
SZ. To pa ne more postati, ker manjka LDPM-SDbi Ideja kot St. SNar ni veé cilj
pozrtvovalnega ravnanja Slcev — ljudi, ki se imajo za Slce in bi radi postali SAKO -,
ampak je presel ¢ez Hrit mejo v funkcionalno PM-DZz. V tej ne motivira ve¢ Stldeja,
ampak Uz oz. (ob)last (trg in gospodovanje), ki ji ni ve¢ do despotskega Tot
uspeha, ampak do taksne (ob)lasti, ki jo omogoda Kpltrg v IDPM. Ta je posredna,
upoiteva CIP, zakone, SVM, parlamentarni partitokratski sistem ipd. Podrobno NDM.

S kratico Krim mislim ves ¢as na kriminalnost; ¢e bom cikal na junaka Hrima iz
Rojstva, bom to posebej povedal; s stalis¢a SPED pa je Prt junak HKrim ZnaSi za
Hrim-inaliteto, kot je s stalis¢a NOBD Junak iz Vsta ZnaSi za HKrim-inaliteto.
Nozadnje se da vse zreducirati na Hrim-inaliteto, predvsem pa vsako junastvo, Her
kot tak. O tem piSem NDM dcesto, glej Ze antiéno Trago, lik Heraklejo v Evripidovi
drami Heraklejevi otroci, tudi lik Ojdipa v Kralju Ojdipu. Svet Prtherojev iz MV
dasa od Rojstva (kot napovedi novega — 3Sele PriPra — zacetka Nostva) prek
Kmeclove drame Smrt dolgo po umiranju (Marjetica), ki uprizarja odred maséevalk,
tj. cezmernih heroin, prehajajo¢ih v zlocinke, se nazadnje skaZe kot svet HrimDv
Dbe. ReMi se AR v NiKla-DaNija, v Hrimpodjetnike a la LeRep, v skorajprostitutke a
la Mala.
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Moznost za reditev je le v totki CiZu, ki sta anarhistiéni kaotizirani Fif in (le
bivsi?) alkoholik-vratar. Ciril piSe scenarij, po katerem naj bi se snemal film ali
TeVe nadaljevanka, iz katere nastane Zog kot zgodba o nastajanju nadaljevanke.
Zugi¢ recitira Sonetni venec, ki je kot Lirika-Kula votek Zoga. Venec se vese na dva
velika Venca iz Slite, na Presev in Balanti¢ev; odgovarja nanju, na najvisje, kar je
v Sliti. PreSev utemeljuje SNar kot St bitnost, daje cilj in program Slovu, Balanti¢ev
utemeljuje ClSlca na Katbogu, a tudi na UnBDru. Oba Venca sta kompletna
utemeljitev Slova vse do 1990-2002. Muckov-Zugi¢ev Venec oba prejénja Venca
spodbije in RR; kot RR ju skuZa ohraniti in preOsm. Vendar ne Muck ne CiZu ne
joz kot Anln ne vemo, kakéni-kateri so kraji, v katere gre Cl kot €I, ki ni ne Ozd
ne D¢ ne Dv; oz. je D¢ a kot IsD¢ tudi VerD¢ (ob ARFDC), ki prehaja — se RR, se
preOsm — v Drll. VerD¢ je le zatetek prehoda Cl v DrCla. DrCl je onkraj Ozld-D&-Dv
THM-krogo; IsD¢ (VerD¢, ARFD?) je le izhodigéna totka za prehod v Drlla.

Muckov Venec imenuje TS, Drsveta se (3e?) ne da imenovati, ¢l (%e) nima moti-
moznosti — jezika -, da bi ga imenoval. Zato govori Muck-Zugi¢ o kamnu-besedi. Ko
Zugi¢ recitira Venec, "drzi v narogju kamen, v njem so besede.” To so besede, ki
jih skusam govoriti tudi joz v RSP, v razpravi o Zogu, s tem tudi o Muckovem
Vencu, o vseh treh omenjenih (ne pa o Menartovem, Sarabonovem, Briénikovem in
Stevilnih Posn tipa). Muck pravi, da meso v globokem snu besedo slisi. To je
beseda kot onkrajbeseda, kot jezik Dti, ki ga (Se) ni. Zato je ta beseda Se RAbst,
Se v snu, Se kamen-re¢, Sele ujeta v atomov simfonijo v dusi goli, $e Inf z atomi, z
atomsko-fizikalnim, tj. IdB svetom. Muck se zaveda, kako tezko dosegljiv-dojemljiv-
ponavzolevan je svet Dti: Terase v nebu odzven so vedno tisji,/ rojenih iz ozvezdijj
zdaj, nikoli. Muck se zaveda, da nobena beseda ne izrazi tega, kar bi morala, ce
bi hotela "ujeti” Dt. Da se Dt ne da ujeti, ker je Dt Strno druga od ujemanja;
ujema — dolo¢a, obvlada — IdB, ne pa Dt. Kaj "dela” Dt, ne vemo; Se ne. Ta "Se”
pomeni Cl vero v to, da veljata oba momenta v NejDam; torej ne le drugam,
ampak tudi napre;j.

Ceprav je Dv ze od zatetka Cla, je v IDPM posebno razvit. Ravno PM Zn prebija
dozdajSnje mere preprostega Dv arhemodela, s tem ko omogoca Kloniranje,
izdelovanje umetnega Za, prodor v skrivnosti virusov, subatomskega sveta, v
opazovanje ¢rnih lukenj. Genetski inZeniring je odlocilni moment v stopnjevanju Dv
sveta, ki je "naprej”.

SND, ki jo je dosegel SNar (SNU), je konec OiZlde, tj. St Klde kot OZKlde. SNar
je izbojeval zmago v €D¢ SV s Szi, 1945 z ItiNemci, 1991 s Srbi. Hrvatje so danes
le ponavljonje Ze presezene DbZge, ceprav je lohko takSno ponavljonje za
marsikoga smrtno. Upajmo, da pri Hrtih ne bo zmagal regres v Narfz, ampak
progres — naprej — v IDPM. Véasih se ne da kaj dosti ve¢ kot upati, €l je Tem
odvisen od HKonte. Da se pa s Hrti razumno ravnati, ne nasedati njihovim
provokacijam, kot jim naseda RadDSD tipa JJ (tokrat Jozka Jorasevica) Starfrave in
slaboumno zaostalih udov SAZU, kot so PavZajc in Sel s podporo Vuge-vege,
MinTomsa in primerka odsotnosti SAPOe, Taufa. Namigujem na njihovo marcio su
Pragogna.

Tu se problem Hrima poveie s problemom-témo Fza. Zame — v DgZni - izraz fz
ne pomeni ItFza ali NemNcza. Tudi Kfz je €S Reda Fza; enako francov Fz ali Fz
ORJUNE, kot Fz ga je imenovala v 20-letih Ljudska stranka. Tudi to je moja nova
teza: Fz imam za pravo obnovo PSi. Ncl je le prehodna oblika, prehod od RLH UHe
k Fzu. Fz pomeni Not zlom RLH vizije-VISa; ta VIS temelji na predpostavki
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dosegljivosti SAPOe. Ncl je RR — Reda — SAPOe na SAKO, Mata iz LinMata na
Tuga iz LTuga. Ze pred dobrim desetletiem sem oznaceval LTuga kot delo — ne le
v blizini — Fza. Fz je odpoved (| sebi kot SAPOI v imenu — na ra¢un — SAKOe, pa
naj je ta Nar ali Razr ali Kap, torej ali Nc-Ncz (od LTuga prek Na smrt obsojenih
do Vsta), ali KomStl (od Grakha do Rojstva) ali WDPM (od Sarivarija do
SadeZev). V NOBD previaduje L(e)fz, v SPED Defz, v DaSD zmaguje Simfz, ki je
tudi Fz. MasDb (vladavini partitokracije in mediokracije) je vliadavina vracanja OZlde
(Klde) znotraj LDPM Dv sistema. DaSlja Zivi v novem-obnovljenem-prerojenem (RR)
Fzu. V DS stranki je ta Fz bolj Kpl trinega tipa, v KatDSD (pri JOGSSKih) bolj
Trad-FKC tipa, Pué(nik) oba vidika zdruZuje: momentanizem-instrumentalizem in SNar
kot St Kldo.

Zog uprizarja srecanje Hrima in Fza v WDPM; podobno Dovjakovi drami Mavriéna
ladja in Karvzo, a tudi Kodricevi Molotov in Karusel. Fz ima dva obraza, analogno
kot OZzld: Agr€kzldo in IdeaHarldo. fz se deli v SpoDofz in v Krimfz. Nemci so se
med 1933 in 1945 sami doZivljali kot Ideafz-ldeaHarKld, enako kot MV SDmbci.
Oboji so bili le prisilieni — zaradi izdojstva Homstov — braniti ideale svoje-nase
HarKlde; branili so jih pa¢ z ognjenim oroZjem, likvidirali so Jude in Prte kot
Hudica-Zlo. NDM. Kako je SNar IdeaHarKld, se vidi iz prvega dejanja Jlovra SPED
Izd; ali iz PapeZeve Svetinje. Kar imam joz za Fz — popolna oblast Kola nad SAPO,
utopitev SAPOe v Kolu-Kldi -, ima Fz za Ideastanje. Sam sebe vidi kot SpoDo(Fz),
Si¢i ga vidijo kot HKrimfz, ki pobija Dg¢ misle¢e in verujoce; Ze FKC SProte, zaZge
Kupljenika, preganja Trubarja.

Hot je HritSD razkrinkovala KMg teror, Gréa, Hlapci, in SPD razkrinkovala
Ptjteror, Dialogi, Greda, razkrinkuje DaSD teror LDPM sistema. KaZe ga kot novo
€S obliko Fza, obenem — s tem — kot HrimKldo, tudi kot RazpD¢, ta je obenem
PrepD¢, ki skoz TekmD¢ prehaja do roba €Déa. Tudi v DPM se ljudje ubijajo; ne
kot udje v SV zoper drugo vero-misel (Tuga, THriz, Prz), ampak kot tekmeci v
prizadevanju za ¢im vego (ob)last in slast (UZ) Pskov in grup. Te grupe postajajo
mafije. DSKC je najbrz najmodnejSa izmed teh mafij; DSKC je le Se - ceprav
planetarna — sekta. DS omogoca vrsto manjSih mafij, vse do Pskov. Mafija se
retrogradno veze na Rod-PS, Pski vlecejo v smer RazpKide: v AD.

Vse figure Zoga so na robu AD, enako kot figure Porta in Mavrladje, Karuza,
Ze prej D(ovjakove)Ante, MatZupovega Slastnega mrli¢a, celo PotoénjakoveD, glej
fliso. Za fz je %e posebej bistveno, da tezi v AD; glej SelD, vse do Kanja. To AD
prvi uprizori levs v svojem Tugu; LTugo dobi mnogo kasneje odmev v Pudu, ki s
tem, da se postavi v €D¢ razmerje do despota, obnavlja isto (IdB). Pu¢ niha med
to obnovo (1958 in 1964) in odpovedjo tej obnovi (1967-1990). DSD je karikatura
te obnove; je SZ obeh momentov, zato diletantizem, ki nima ve¢ Kulmodi. €dino
Kulmo¢ ima Se tista DaSD, ki Hrit razkrinkava vse, posebno pa WPM; KC in Ptja
sta Ze razkrinkani. Z Rad Hrito PMLDbe DaSD koncuje ciklus SNara od PresVenca
(od MicMata-CD) do Svetinje.

Mucku je ta AD jasna tudi v Vencu: Hamniti zublji magme v gorah strti,/ razlita
vecnost zgodbo preizkusa,/ spocetie ni zacetek blage smrti,/ telo dopoini, k cemur
hoce dusa. Ostaja goreéa magma. Onkraj nje je DrCl, tj. dva Cl v Dtrazmerju: /z
rebra gnetem vrc¢ za dvoje obrazov. Dv, ki prehaja v DrDt.

S stalis¢a TradSD so ugotovitve, do katerih prihaja DaSD, nenavadne,
odbijajote; predvsem perverznost, ki se kaze v DaSD. Na osnovi poznavanja vecine
PD v DaSD, tudi Zoga (in Porta), trdim, da je ta perverznost odkritje

167



pervertiranosti Cla v LDPM, s tem tudi Cla kot takénega; seveda IdCla. V LDPM se
po tekotem traku pojavijojo zelena gibanjo, ki dajejo Clu za zgled ravnotesje
ekosistemov v Nvi, v Zivalstvu-rastlinstvu. Ta zelena ideologija je Mag SSL. Kar je v
Nvi ekoravnoteZje, Zelenci RR v IdeaHarKld stanje; to je bistvena deformacija in
potvorba. Zivali se med sabo neusmiljeno pobijajo, a v okviru, da zadostijo tolikdni
Agr€kzldi, kolikor je primerna njihovi wrsti; se vojskujejo za prostor, hrano,
razmnozevanje. Ce tem potrebam zadostijo, se umirijo; Zivali res lohko dosezejo
stanje Miru med vrstami, seveda oborozenega miru, kakrsno je bilo v hladni vojni,
bolje, stanje trajne vojne med vrstami in znotraj vrst, ki pa ima v sebi svoje meje,
€kz vojne ni brezkrajna kot pri Clu. Govorimo lahko o umirjeni, usklajeni vojni, o
paru vojna-mir. O¢itno se je biosu na zemlji posrelilo, da je sicer sledil Tem
zakonu Za — Agr€kzldi, ta je neomejeno stopnjevanje Za -, a tako, da so se nove
vrste Zivali (rozvoja na RP, visje, sposobnejse vrste) prilagodile Ze nastalemu eko-
ravnotezju; v vsaki novi wrsti se je Agr€kzld bit Za umirila, prav za prav blokirala.
Hor je za Cl in v Clu SZ, je v Nvi ravnovesje sil.

Sele U je prebil vse meje, jih prebijo. Rlge so nastale predvsem zato - za to -,
da bi odigrale isto vlogo v Clostvu, kot nastaja v Zivalsko-rastlinskih sistemih sama
po sebi oz. brez zavestnega sodelovanja akterjev, ti (Zivali, rastline) pa¢ zavesti
Se nimajo, vsqj zadostne Se ne. Rlge kombinirajo samoomejevanje, ki je Tija-Fija, z
AgrekzKldo, a takd, da Agrekzsila ne gre ¢ez vse meje. To je Tip za Trad Rlge
Vzhtipa, za budizem, konfucijanizem, hinduizem. Ne pa ve¢ za Krs in Muslo, ki
izhajata iz judovstva, ga stopnjujeta v osvajanje vsega planeta. Zato je Strno
nujno, da se med sabo borita Ze poldrugo tisodletie, danes znova. Obe ti Rlgi (z
vsemi njunimi Rcami vred) sta izdelali vrednoto vrhovnega boga, ki je Vojnacelnik
vsake od njiju, Vsemogocdni, in kot eden-€dini ne dopuséa partnerja, ni¢esar zunaqj
sebe, razen ni¢a in hudia. Za Hrs je hudi¢ Muslo, za Muslo Hrs, za KatKrs je hudi¢
ProtKrs, vsaj v c¢asu 30-letne vojne, prav za prav vse do Il. Vatikanuma itn. Glej
mnoge primere v SD, THKriZ, €no samé, Pravica se je izkazala, Zid itn. Fz izhaja iz
Kréa, iz poloZajo, ko se OZHId v razmerah RLH sistema vraca k PSi. Glede na to
sta Lefz in Defz isto-Id. Tu velja enac¢ba: NOBD=SPED.

RLH je legitimni dedi¢ FKCe; Krdboga nadomesti s Clom kot bogom, ta Cl je
Rad Agrékzld. Ko to RLH-Cl opazi, is¢e (somo)omejitve, e od Montaigna naprej, v
skeptiénem Humu, is¢e pri anti¢nih eti¢nih Fijoh, da bi bil sorodnejsi konfucijanizmu
(ravnotezju med silama jin in jang) kot pa Katbogu krizarskih vojn. Dobro mu sluZi
epikurejstvo, tudi stoa. Mrk zavrne samoomejevanje, vine se k stopnjevanju Cl kot
zmagovitega — k Zmagi usmerjenega — Agrld bitja. Ni ¢udno, da se MV dva tako
Strna |d akterja spopadeta na Z in S: NOB(D) in SPE(D). Vsak od njiju ima svojo
€D¢ zamisel Nostva: Rojstvo in Vst(ajenje).

Ker se Muck tega zaveda — v Imenih igre skoraj na Realnacin uprizori Bm-DZV -,
i&¢e nov zacetek Cl(odtva)a, glej Prgro. Muck se vrne v zadetni kaos, iz njega —
pred vsemi nastanki Narov — vlete jezik; Sl&¢ina je le primer Cliezika, je tu le kot
poseben Nar jezik. Veliko delo naslednjih tisodletij bo RR — ali ¢im bolj na novo in
Dg vzpostaviti — Dtjezik. Te naloge Muck v Zogu Se ne udejanja, le z namigi v
Vency; za razliko od Presevega in Balanti¢evega naj ga imenujem MVenec. V Zogu
podaja Muck predvsem konsekvence za Cl, ki nastanejo v LDPM, ¢e-ker Cl izhaja iz
OZlde kot Agr€kzlde in se ni pripravljen kot modrec odreci svoji brezmejni modi
(Zelji-nuji po taksni brezmejni modi), vendar je ne izraZa z Vojsredstvi kot v €DESV,
ampak na Hin nadin v Kplu, na trgu. €na — Hin — plat IDPM je idealizacija (CIP itn.,
gojijo jo LibPole), druga je demonizacija, razkriva jo DaSD: ne kot svoje stalisce,
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ne tako, kot da ona diabolizira vse, ampak odkriva, kako slehernik v LDPM
dejansko demonizira vsakogar, da bi ga obrnil, umazal, mu zmanjSal mo¢ v tekmi,
ga odstranil. Pri tem se giblie na meji med pravno dovoljenim, ki pa je nravno
pokvarjeno-zlocinsko, in PrikrHin masko Zelje po regresu k jasni-nedvoumni fizi¢ni
likvidaciji Dra. Prav ta dvojnost (eprav ne le ona) je vzrok za perverznost-
pervertiranost DaSD oz. Cla v LDPM. Ustrezni ssmodel je PervSMDv.

FKC prepri¢uje Cl, da bi bil IdeaHarld, ¢e bi bil Abs posluien-pokoren Katbogu;
¢e ne bi posludal zlo-Kate, Zid. (Danes Koma oz. Kontinuitete in Liba, véerqj
Prota.) KC sugerira: da bi dosegel Mir-Varnost, Clu ni potrebno ekoravnoteZje
Zivalskega tipa (Rel sopobijanje), ampak more postati Cl Ideabitie s tem, da ga
nenehoma Strno odvezujejo GhKe kleriki, ki jim je podelil to mo¢ sam Katbog-FHr.
Kar si zamislja DgTija kot Dt, prenasa KC v obmode, ki ga obvladuje in sama. Kar
je za DqgTijo UnBDr, je za KC znani, z dolocenimi dogmami in boZjo besedo
izraZojodi se bog; zvesto in v osnovi nezmotljivo ga tolmaci KC po svojih papezih
in na koncilih, ki jih navdihuje St Duh. KC je prepricana, da ona ni despot oz.
pojem despota RR v dobrega - Odpuséajotega in Kaznujoega — Vsemogodnega.
dl, ki vidi iluzornost tega pocetja — zmerom znova in Strno se na Z in S spopada s
svojim €D¢ tekmecem, Protom, Muslom, Komom -, poskusa v drugi smeri: ali s SSL
konstruktom Ideaekosistema, ki naj bi kot Eloveéki Posn Zivalskega, ali pa z
eti¢nimi  samoomejitvami od HKantovega kategoriénega imperativa do Millovega
upoétevanja soCla. A obe omejitvi sta paliativni. Kantovo €tHum Meé — NKNM — se
je RR v DaMasMes LDPM tipa, ki mu kaZeta Hrit zrcalo DaSD in Zog. €tPski so v
LDPM izjeme, ne pravilo. Najbolj Poz so v LDPM ljudje kot CiZu: marginalci (nori Fifi
in zdravljeni alkoholiki, liriki zunaj priznanja MO javnosti, kakrsna sta Muck in
Dovjak). So na meji AD, vsekakor stalno v MeP. Tudi joz sem - se vidim — tam.

Clodtvo na RP ni pripeljalo v IdeaHarKld stanje, kot si je zamidljalo CD-NKNM,
ampak v Perv(erzno)HrimDv Dbo. NejDam sicer Se veljo, a Dv kot KrimDv ni resitev;
je blize Agrldi — s tem Zu — kot AvDvom, enako se konduje v AD. Dv je res — na
eni ravni — naprej od OZlde in Déov; a ne AvDv ne HrimDv ne PervDv, ampak
ARFDv, ki se poveie z ARFDE in z VerDE v IsDt. CiZu se bolj, ostali v Zogu manj.
ARF-Ver-Is bo trajalo Se (sto)tisocletjo. Vaino pa je, da SD utrjuje Al zavest o
neperspektivnosti dozdajsnje Clove — IJM — poti; o tem, da je nujna odloitev v
dilemi: ali Dt ali Id; ali Bog ali ni¢, sem pisal prej. (PDaSD se rozen pri redkih,
recimo Mucku in Dovjaku, ne zaveda, da zastavlja to dilemo. Anln pa jo odkriva v
DaSD, seveda z RR metodo.) Sele ta dilema Cl prepri¢ca, da je boljdi genetski
inZeniring, vera v naklju¢no permutacijo, ki bo po katastrofi — o nji veliko govori
Zog - morda omogotila vstop Dti v TS. Dokler ¢l ne bo imel-dobil Rad zavesti o
neprimernosti — brezizhodnosti — TS-ldBa, bo kar naprej poskusal z regresi v OZldo
(h KC, kot sem poskusal joz v 80-letih), ali se SZSL s paliativi Rel samoomejevanja
ali celo s Hinidiotskimi begi v vero, da je za €I mogoée ekoravnotesje, ¢e se bo
vdajal le SekUZzu in bil zoper vojne, glej tudi AnGlob ¢uke (KasO: ki nozadnje
koncajo kot zivi &cit okrog velemorivca, torej s Krim parodijo). Ce je katastrofizem
DaSD v funkciji te Altvere v moZnost-nujo nastopa Dti, ustreza.

Muck se tega zaveda, svoje drome pisSe iz tega doZivetja-zavesti; enako Dovjak.
Smole je izgubil vero, Ceveljéka in Igra za igro, Zajc je regrediral k senilni Refr,
verjetno tudi k obnovi SZ; a ne sebe kot SZ. (Bi se nadel danes kak Kan, ki bi bil
res pripravljen sebe Zrtvovati za FHra v izzvani SV s Kontinuiteto? Gril? Kak DSD
IzZb? Vasmoz Simonijec?) Zdi se mi, da bo tak$na njegova nova drama, ki je Ze
napovedana (v zalozbi Beletrina), z naslovom HKrizev pot. Je lahko kaj drugega kot
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patetizacijo Zajéevega Niha, ki se RR v SeH, v samoSmil? Zajcu se bom javno
opravidil, ¢e sem se v zloslutnem predvidevanju zmotil.

Naj poskusam reéeno podati-narisati kot MSK.

MSSk - Idealizacija-Resnica A, B

Na MSSK lIdealizacija-Resnica stojita drug ob drugem dva THM-kroga, veckrat
risem ta(k) krog, je eden mojih Tem modelov; razdeljen je na tri tretjine: na OZId,
D¢, Dv. Tokrat mu dajem spet novo vsebino, novo primerjavo dveh vsebin ali
orientacij. Na A Rci, ta podaja idealizacijo, se vidi, kako gledajo ljudje nase. Anin
sicer prevaja njihov pogled nase — razumevanje sebe — v svoj (jaz v DgZn) jezik, a
takd, da skuSsam ¢im zvesteje povzeti pogled obravnavanega nase.

(D (glej oznake ob kroinici) je izraz, ki se je prijel — oznatujo¢ doloéeno
obdobje SD - %e v TradlZu, joz mu dajem &irsi in globlji pomen, glej Pniz €. CD
je SD, ki jo goji-pise SNKNM; S v teh primerih pomeni S(lovensko), ne S(mrt); lahko
pa bi pisal — in veckrat piSem — Sl za slovensko, odvisno od konotacije. Db grupa,
ki nosi CD zavest, je zame NKNM. Sama se sicer ne imenuje s tem izrazom-kratico,
joz s kratico le strnem bistvene poteze te grupe, kakor jih priznava sama oz. si jih
sama pripisuje. SMe$ (D tipa je — se ima za — nravno, Nvno in kulturno, torej
dvakrat N in enkrat K. Je tudi Pol(iticno) itn., zmerom se da najti Se dodatne
karakteristike. Ni pa nujno, da so Poz liki v €D tudi Poliki; mladi Km Hraz v Meji
recimo ni; in ne mladi Rkd Matice v Bobu. Pa¢ pa dr. Dragi¢ v Vicah in dr. Snoj v
LjPa. So pa vsi &tije — mora biti vsak Poz lik v CD — nravni, Nvni in (vsaj sréno)
kulturni. Res da Hraz ni Mes, je Km, vendar se SMes utemeljuje na Km kot na
svojem izvoru; se v Km prepoznava (Idn). Zgled za to da Ze Lin v MicMatu. V Micki
je AnZe Se Hm, v Matu Ze Rkd na poti v Mesa, kar postane Serée v Smoletovem
Varhu. Pred pravim za¢etkom CD — NKNMesa — v o¥jem pomenu so dani e vsi trije
momenti-stopnje v nastajanju in oblikovanju SMesa: Km, Rkd in Me$ v oZjem
pomenu besede, Mes kot Mes. Ta je NKNM.
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Hratici NKNM in CD (ta v oklepaju) sta napisani nad (polkrozno) &to oz. nad
zaokrozeno daljico THM-kroga na A komentirane MSSK, pod érto pa pise (je
razlozeno), kaj obe kratici — njuni vsebini, drii — pomenita v THM sistemu: sta
IdeaHarld. SNKNM-CD se idealizira, ima se celo za Haro, s stalid¢a DoFije je Id: Kid
kot Razr(ed), PId kot Pski, ki pripadajo temu Razru oz. ga tvorijo (Pragi¢, Snoj,
Marica in Manica itn.).

Analogno je sestavljena druga tretjina THM-kroga na A: D¢ Kakor je v SD
omejena oznaka za njen del-epoho (D, je tudi NOBD in SPED (v oklepaju). Kar je
bilo v 60-letih 19-Stola Se enotna grupa, se kasneje razcepi v dve nasprotujodi si
grupi: v PrepD¢, celo v €DE Ze na PIS se spreta grupi KC in RLH, Kicev in Libcey,
glej Gréo. Duhovnik Llendoviek, ki v 60-letih napise CD Kteri bo?, je na PIS je v
vlogi Mag ideologa KCe, v Il. Refe, glej SlomSekovo rojstvo. V 40-letih 20-Stola
(MV) se spor stopnjuje v SV med Prti in Dmbci, med Ptjo in KC. SD, ki jo pisejo
pristasi PrtOF, sami imenujejo NOBD, SD njihovih nasprotnikov imenujem joz —
glede na Simto, ki je Strna poteza v €D¢ — SPED: SD v razmeroh Pol emigracije. Ne
morem uporabiti-tvoriti izraza DmbD, ker Dmbci za razliko od Prtov MV niso pisali
dram, Sele po vojni, ko so Dmbci kot grupa likvidirani.

Ozld terja en tip SD — (D -, zastopa ga ena drama (recimo LjPa), D¢ terja dva
tipa SD oz. enega, a vsebinsko razpolovljenega v dva nasprotnika, ki se skusata
eliminirati, torej v NOBD, v kateri so Neg liki Dmbci, in v SPED, v kateri so Neg
liki Prti. Odtod dve drami kot zastopnici D¢ arhemodela; Rojstvo v nevihti in
Vstajenje kralja MatjaZa (Rojstvo in Vst). Poz lika v njiju sta Hrim in Junak, Neg
lika Zolc in Rdeta zver.

Mogote so tudi Dg¢ delitve, pa¢ glede na izbirno merilo. Tudi v CD — v vsaki
PD v €D — sta dva Poz lika: Mo in Ze; v LjPa Snoj in Marica. €nako v NOBD-SPED:
Hrim in Nina, Junak in Mojca. A na pricujoci MSSKk (ldeaRes) ne raziskujem
enotnosti lika, ki je sestavljen iz dveh dopolnjujotih se, i&otih se PO: iz Mo in Ze.
Res pa je, da KMg ne potrebuje dveh: €S para. NKNM deluje znotraj RLH VISa, za
tega je pogoj porajanje biolodkega tipa; ¢ ni Mo in Ze, ni otrok, s tem ne
nadaljevanja (S)Nara. V KMg (v vseh Refe) pa je — nqjvisji, najmanj okuZzen po
RLHU — zgled-model HKatbog. Ideall — Snik, Snica — ga Posn(ema), torej zadosta,
da je €I sam ob HKatbogu. Primer iz 60-let 19-Stola: Biléeva Tarbula.

Tarba je Snica, ki odklanjo vsakega Mo kot Sek — in €S — partnerja, pa ¢eprav
bi bil Poz. V Tarbi je tak Poz lik skof Simeon, ki tudi sam odklanja €S zvezo.
2veza med Mo in Ze je v KMg le Charis ali pa le med Materjo in Sinom, MMB in
FKrom, glej Sard(enk)ovo Mater doloroso. Tudi med dvema bratoma, glej Krekova
CiMe. Idealik v OZld je Katbog, preden je zacel ustvarjati svet iz ni¢; ko je bil Se
sam v sebi in ni¢ zunaj njega; ko Se ni imel potrebe razcepiti se v Oceta in Sina
(JHra), niti ne Se v St Duha. TakSen lik seveda ne more sproZiti drame; dramski
zaplet potrebuje dva, celo nasprotnika. Ze v D Poz (Snoj, Marica) in — zatasno —
Neg lik (Srebrin, Vrednjok). A to so Ze specifikacije. Teorija reducira. OZld
predstavlja ldeamodel, reduciran na bistvo: na €no-lld v OZdi, na dva-D¢ v
naslednjem arhemodelu. V stvarnosti (v SD) se modeli HKD prepletajo, skoraj ni
cistih oblik.

Analogno kot na prvi tretjini THM-kroga A je tudi na drugi tretjini, pod drto —
pod gledano s sredis¢a kroga, nad gledano s strani bravca — napisana kratica
Agr€kzld-D¢; ta D¢ je le konec druge kratice, ki bi jo v celoti moral pisati kot
RAgrekzDe. Agrekz je v OZIdi Agr€kzld, v D¢ arhemodelu pa Agr€kzDE. Da pisem dve
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kratici, je sklodno s Stro druge tretjine kroga, ki ponazarja D¢, torej spor med
dvema OzZldama; €S konkretno med Prt in Dmb, med NOBD in SPED, med Krimom
in Junakom. Ta spor je v D¢ Tem pomena, medtem ko v CD ne; v (D je pogojen,
Vrednjak ni enakopraven tekmec Snoju, ole Srebrin ne bo uveljavil svoje volje nad
héerko Marico, LjPa. Obe Neg figuri sta Ze vnaprej porazeni oz. se morata vkljuciti
v tabor Strnih zmagovalcev, Srebrin mora popustiti Marici-Snoju 0z. med vsemi tremi
mora priti do Ideasinteze, do najtrdnejse eno(tno)sti OZlde.

Na MSk, kjer podajom Tem Stro, piSem na OZld tretjini nad ¢rto IdeaHarld, pod
&rto Agr€kzld, glej MSk v GR. Na A IdeaRese prenasam, kar je na omenjeni Tem
MSK skupaqj (znotraj OZlde), v dve Raz-zaporedni tretjini: IdeaHarld pisem v OzZld
tretjini, Agr€kzld-D¢ v D¢ tretjini. Taksne TRF so zmerom mogode; RR je sama na
sebi nenehno Strno premescanje clenov. D¢, ki wrsici v €DE (v nasprotju NOBD-
SPED), je mogoé-razumljiv le, ¢e razumemo enost kot akterja, v katerem je skrita Z
energija napadalno-osvajalne sorte. Pod masko — ideologijo — HarMe3a se (v (D)
Prikr Strno enak vitalisti¢ni ekspanzionist, kot je v NemNaru, v ItNaru in ga — ju —
ima SNKNM za Neg lik; analogno ima NemNar za Neg lik SNar in njegove
predstavnike; v I. Svetvojni se enako ocenjujeta tudi ItNar in NemNar, ker se med
sabo vojskujeta.

Da bi se lohko ohranilo-utemeljilo — izrazilo — , se mora NKNM prej ko prej
razkriti kot Voj silo; se Ze v 70-letih, le da pod masko praSlavov, oba Tuga. Hot
eksplicitna Vojforma se artikulira v NOBD: navzven kot SNar zoper okupatorske
Nemce in Ite, Rojstvo zoper esesovca Harza, navznoter zoper Sz Rozr, zoper
KplMega Mirti¢a in Kana Zolca, tudi v Rojstvu. D3V je stopnjevana oblika Narvojne
navzven, radikalizacija PrepD¢ boja iz Grée ali Kralja med Brz Kantorjem in Prol
Maksom. Kdor je Poz lik, mora v vojno (v RB), ki je Ideaoblika: NOB. Analogno v
SPED, kjer je vojna zoper Prte — AnK — prav tako Ideaboj, Junak fizicno zakolje
Rdeto zver, Vst, kot ustreli Krim Harza. Ni¢ tokinega v CD; tam je Vojnuja Se Prikr.
Sz odstopi sam (seveda zaradi trdnosti S| skupnosti), recimo par Schwindelberger
in Zveriga v Meji.

Na tretji tretjini A IdeaRese je — naj bi bilo, tako si predstavija akter NSS-Slov
— doseZena sinteza; to pise pod drto. Gre za sintezo med IdeaHarldo in Agr€kzD¢;
v tej sintezi postane Agr€kz poteza Abs Poz: se spoji z IdeaHaro v €no(st). Tako je
dozZivljala velika vecina Slcev 1991 nastanek SND. (Ne joz. Jaz sem opozarjal na
realiteto, prav 1991 pisal analizo LTuga, glej Pniz SPJ-Tugomer 1.) V OZldi se SNar
zaéne kot enost (CD-NKNM), v D¢ se razcepi v D3V, v Dv (Dv pidem v oklepaju ob
Sintezi pod dto) pa se spet strne v eno(st). Vendar, pazimo, ta model je
poseben.

ND je cilj OZlde in D¢ arhemodelov; Narboj in R(azr)boj imata za cilj realizacijo
NDZe. V Zoh€vr DbZgi Narov-nacij je doseiena ND v ¢asu NcdMesa, v Franciji Ze v
¢asu Velike Reve, konec 18-Stola, v Nemciji 1871, enako v lti itn. Pos ND se med
sabo spopadajo v vojni za nadoblast v svetu — na planetu — vse do L. in Il
Svetvojne, do 1945. MV je doseiena Makstopnja Agr€kzlde-Déev, stopnja, ki kot
re¢eno Ze presega Nacstopnjo in prehaja v imperializem, v Posn Rimskega imperija.
PriPra Dv — WD kot PM, Simvirtualni svet — se zacne Sele po zlomu NNcza in Itfza, v
¢asu oblikovanja nadNac Kaopa, UmHKapa, torej v drugi polovici 20-Stola. Tedqj je
Slja v sklopu Jugofederacije nekaks$na pogojna, ne do kraja razvita ND-republika.
Oblast v Jugi ima Ptja, ne en Nar, tudi Srbi ne. Zato se Srbi po Titovi Si — v 80-
letih — vrnejo k zahtevi po srbski ND, ta pa naj bi bila vsaj na Balkanu glavna Dz-
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sila, imperij, kot so ga imeli prebivalci Rima v rimskem imperiju; najprej so morali
zmagati nad Albo, kot Srbi nad Hrvati, nato nad €truski, KartaZani, Galci itn., brez
konca, dokler se da. Zmerom pa so realne meje: Rim se je ustavil na mejoh Perzije
in Skitov, Hitler pred Moskvo, Srbi so osvajalno Nd vojno izgubili, skr¢ili so se —
skoraj — na nekdanji beograjski pasaluk.

Srbi Se do danes niso razumeli Stre povojne Zah€vre: nastanka WDPM; tudi
Hrvatie se tega dejstva ne zavedajo dovolj. Slci so imeli ze pod Ptio — Ze od
srede O0-let naprej — jasno zavest in nadrt preiti v IDPM. To sem ugotavljal Ze v
drugi polovici 60-let, ko sem artikuliral novo stopnjo SIZi: RMg, reizem, ludizem,
znotrajtekstualizem, lingvizem, simulacionizem itn. Ta vidik SPD sem imenoval RMg,
zanjo so Tip drame lingvisticnega tipa, SadeZi, karnistichega, Ze Perv tipa,
Kserkses, verbalisti¢cnega, Rej pod lipo, vse nastale v 70-letih. Nastanek SND 1991
je sovpadel s sprosfeno radikalizacijo RMg-Dv-PM. Nekaj SI grup — DSD - je
poskusalo Posn SrboHrvate (Magteze o Narojenosti, o StZ, o Narbiti ipd.), ti so
vradali SZgo v Déarhemodel, glavnina pa je nadaljevala na RP, ki se je razmahnila
JavorskovoD, Kriminalno zgodbo in Veselje do Zivijenja.

Casovno sovpadanje D¢ (vojna za SND) in Dv (RMg) je na poseben natin
podprlo-zaostrilo-razvilo PervDv. Te perverznosti je v Zah€vri manj, vsaj na tej ravni,
saj so nastale njihove ND v zanje Strno ustrezne(jSe)m casu, kot sem bil omenil.
NemND je postala izhodis¢e za Nemimperializem Vojtipa, od Bismarcka prek Viljema
Il do Hitlerjo. €nako ItND, ki je Ze kmalu po nastanku napadla Abesinijo, zavzela
Libijo, MV skusala poZreti Gr¢ijo, del Juge, po tem ko je prebavila Albanijo.
Nasprotno pa je nastala SND v dasu, ko se Zah€vra pristno odpoveduje
Vojekspanziji, nadomesca jo s HKoptrgovsko, z razmohom TehZni, s povsem Dgc
ustrojeno Dbo. Ta ni vec Vojdisciplinska kot PV, ampak nravno laksna, socialno
varna, Rad SvM pluralna. Vse to so poteze, ki niso bile Tip za Klas ND. KlasND je
terjala nravno in telesno askezo, podreditev vseh sil Nara Vojciliem, Tot
mobilizacija Nara, ki brisSe razliko med Voj in civilnim, glej zamisel feldmarsala
luddendorfa, ki jo je realiziral Hitler. TakSna je bila SDb v projektu obeh tekmecev-
Szov: Ptje in KC PV in MV.

Medtem ko sta obe prvi tretjini THM-kroga na A IdeaRese normalni, pride v
tretji tretjini do Pervmodela: SND (kratica nad é&to) in Dv (kratica pod ¢rto) se ne
skladata, sta si ne le ASimt, ampak celo v takSnem razmerju, da pride do
artikulacije posebneqga tipa: do PervDv. Zgodba o tem se kaze na B IdeaRese.

Dozdaj sem raziskoval — zato tudi artikuliral kot kratico — Av; predvsem kot
Avld. Avld sem postavljal na konec THM-kroga, na tretjo tretjino tretje tretjine, kot
smodel, ki se dotika na vrhu kroga OZlde. V Avu naj bi se stikala Dv in OZld. Av
kot da je predstavnik OZlde v Dv arhemodelu-tretjini. Zdaj — na B IdeaRese —
razélenjujem in pomnoZujem Av v-na vse tri tretjine-arhemodele: kot Av(OZ)Id, kot
AvDE, kot AvDv. D¢ kot €D¢ — kot celota nasprotij — ne more biti v Avu, saj je v
vojni, vojna pa je kot Agr naperjena zoper Dra-Sza. Je pa lahko Av v D¢ tako, da
je v vsakem od OZld Agrnopadavcev; sta sicer med sabo Pervodprta (sta si cilj
umora), vsak sam zase — v in na sebi — pa je samozadosten, preprican, da je v
njem vsa resnica in Mora sveta, da mora biti zato njegova tudi vsa oblast. (Primer
KC in Ptje. Odtod Abs spopad med obema v NOB(D)-SPE(D): med bogom in
hudicem.)

AvD¢ pomeni dve Av(OZ)Idi, ki sta vsaka sebi vse (Tot), torej vsaka v sebi Av,
z razmerjem med sabo pa prebijata vsaka svoj Av. Prav ta poteza je s stalisca
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Dg€(tike) najbolj Poz; tudi zato je v D& najprimernejsi izhod od IdMa k Dti; glej
MSk v GR 4: €I pot. Najvrednejdi je IsD¢ na osnovi ARFDE in VerDE. D¢ sta tu dva,
ki se Dr Dru odpirata; D¢ ni le €D¢, je tudi Sod(elavski)Dc.

Pred ¢asom sem v Dv tretjini pisal Avid, medtem ko sem se zdaj odlodil — na B
IdeaRese -, da bom v Dv pisal AvDv; je logi¢no. V Dv — v IDPM - pride do
avtizacije celotnega sistema, ne le Pskov. Pski se obnasajo kot funkcionalne
V(loge); kar so bili v Oildi — v AhPS - udje (Orgnedeljivega Telesa, tudi
Nartelesa), so zdaj funkcije. Brez tezav — mnogo laZe kot v PSi — prehajojo med
sabo kot TRF ene vloge v naslednjo, SadeZi, a vsaka taksna V(loga) je v sebi Av;
in vse skupaj so Av. Avtizacija postane Tot. Medtem ko je v D¢ Tot sistem Voj tipa
(ludendorffov-Hitlerjev; Stalinov), je v Dv trinega Kpl tipa.

Ker so vse tri Tem tretjine na THM-krogu razdeljene na B Se vsaka na tri
tretjine, sem postavil Av — kot Avid, AvDE, ADv — v srednje od vseh treh tretjin. Na
prvo tretjino v vseh treh Tem ali arhe tretjinah (opisuiem B) pa sem dal
Krim(inaliteto). Mogoda je Hrim(Oz)Ild: Pski kot kriminalci; takSna sta v Zogu LeRep,
v Karuselu HKlinger, v Kralju Kontor, v LTugu Geron, v SmHKrstu Crtomir, v Stvari
Trajbas, v KrSpi de Soto itn. Krimld je lohko tudi grupa-Kol; tu je KrimKid, medtem
ko so Trajbas, Harz, Gad (Mladost) KrimPld. KrimKld so KC, Ptja, Nemci, rokovnjaci
itn., oblik je ved. Ssmodelov je vec kot smodelov, smodelov ve¢ kot samih
arhemodelov. Ti so le trije; sssmodelov je Se ve¢, kar je razumljivo, pa¢ proces
HKD.

Presenetljivo je, kar sporocam s primerjovo med A in B Rco IdeaRese.
Namigujem, opozarjam, trdim, da je med NKNMesem kot IdeaHarKldo in Krimldo oz.
Avido Not Strna povezanost, ved kot le analogijo. Idealizacija Pska in HKola je v
tem, da sebi ne pripisuje nobene — vsaj ne bistvene — Neg lastnosti, vse te naprti
Dru kot Szu; to se razkrije v (€)D¢, ki je Vojspopad dveh Agr€kzld. Da pa bi lahko
priglo do t(akén)ega spopada, mora biti vsaka O#ld od obeh Strno e Agrekzld. Se
huje: Agr€kzld je bolj bioloski pojem, tudi filozofski, medtem ko s poimenovanjem
Agrekzlde kot Hrimlde dodam novo presojevalno potezo: pokazem, da je €l — kot
IdCl - %e v zatetku vseh zacetkov (tik ob vrhu kroga De) Hrimtip-Krimld. Zlocinec, a
niti ne le na pateti¢no-mitski ravni kot HKajn (HKronos, Ojdip, Klitamnestra, sami
ubijavci), ampak na banalni ravni kriminalitete, kakor se kaZzejo Slci v Zogu. Niti ne
v NOBD-SPED, kjer so zlodinci vzdignjeni v Hudice, Ptja v Rdeco zver, ampak kot
mali zahrbtni krSivci zakonov, mudivci bliZznjih, tatovi, roparji, pobijavci za denar,
Hrimsrenja v LDPM. €l ne izvira iz velikih mitskih osebnosti, kot je skuZal misliti-
verovati Se Mrak, glej DZordZa in MiloSa, Obloénico, Robespierra, ampak iz malih
prestopnikov, ki ne razlocujejo med tatvino in umorom, ker nimajo razvitega cuta za
DtDra.

Ko je dosegel SNU vrhunec — Strno udejanjitev svojega modela, torej SND, se je
skazalo, da ta SNar (SNU) ni IdeaKld, ampak tolpa malih prestopnikov, da so Pski
HrimPlde, da je celotna TrgKpIDb ena sama prerivancija lopovov, kot posebe;j
mocno poudarja M&dD, glej Limonado slovenico, ali Fritz v Lipicaniji. To je Pervid:
tretja poteza v-na prvi tretjini THM-kroga B Ideaflese.

Analogno pride na D¢ taksna zlocinskost, ki ji morem reci: HrimDE. Ne velika
Verideoloska nasprotnika, kot sta (J)€lko ali Matija Gubec, Puntarija, in kralj
Matjoz, Vst; ampaok mala — odtod Mizem DaSlova — roparjao. (Mizem pomeni
minimalizem in mizerijo; oboje se pogaja-usklaja.) Na to pot stopata Ze likvidator-
rdelerokec Turk v LR grupi, GiM, in ¢rnorokec Savo v DR grupi, Ogenj in pepel. A
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oba sta Se nekako velika, ker ju dela za velika mogo¢no Zgdogajanje Svetvojne in
Reve. V LDPM ta tip povsem izgubi velicino in mo¢; postane le izmedek, smet,
zavrgljiva koli¢ina brez kvalitete, odpadek. To so nekako vsi liki Zoga, razen CiZu
Déa. Noj se HKodric Se tako trudi pokazati Volkca v Karuselu kot nekaksnega
boZjega otroka, ne preprio; niti File z likom €manuela. Pankriminalizacijo kot
Mizem daje PervD¢ lik-potezo.

Kar sem opisoval (ostajam pri opisu B Rce), sodi Ze v tretjo tretjino: v Dv kot
KrimDv. Ko izgubijo zlodinci veli¢ino DZV-Bm — Zg Rev -, se preselijo v obicajno
mirnodobsko Dbo, ki dobi vrh — naqjizrazitejSe oblie — v WDPM. Tu kot da so
HrimDv zlo¢inci le Se po V(logi), ne ve¢ po strasti, ne ved po nabitosti z
Agr€kzenergijo. Trudijo se, da bi bili - se zdeli — straaasni, tudi v Zogu, a so
pojaci. Kot je Fz v WDPM pajacarijo: Psfz. Za SFz 90-let sem ugotavljal prav to:
Janse, Seli, Pudi itn. so hudi¢ki-marionete. Ce pijani Vasilius Sim-oniti po izgubljenih
volitvah divja pred TeVe kamerami in Sljo taksira kot Dz med Rusijo in Mehiko,
med dvema Hrimdrzavama, grozi le kot lutka; njegovih grozenj se nihée ne boji,
besni iz onemogle jeze. V knjigi Zgodovina Llipicanije (DaSD 4) sem pokazal ravno
to. na primeru lipicanije, Llimonade, Pianista in sorodnih Kod. IdClodtvo se ne AD
v veli¢astnem fanalu; le razkraja se v mizernih KrimDv postopkih. Dogajanje v LDPM
je v kapilarah KrimDv beda z napihnjeno neprepricljivo retoriko.

Ker je Cl po ustroju Hrim, zmerom Prikr svoj ustroj z neko idealizacijo; v tim.
velikih ¢asih z monumentalnimi DbZg dejanji, v ¢asih Mizma z IntHumom. Vzrok, da
SD v 90-letih ne pozna NdSD - dramatiziranega zagovora SNDZe -, je v tem, da se
Slci v SND ne prepoznavajo vec kot v necem velicastnem. Celo Zmagoviti Jeli¢ na
zadnjih volitvah ni dajal v prvi plan velikih Nac Idej, kot jih dajejo na Hrskem
Pravadi; tim. sredinska DSD (je to res?) je bila s kandidatko za Predsa Strebarco
Rel uspesna, ker ta ni prepevala o veli¢ini SND, ampak oznanjala boZi¢ni Intmir,
kazala prijaznost, blagost, same turistiéne vrednote, ki pomagajo na trgu prodaji
izdelkov, dejanski razkroj v SI Dnah pa Prikr z milino cenene penine.

Treba je narisati Se eno MSk oz. Rco C: opozoriti na zvezo med SND in
IntHumom. Tudi ta zveza sodi v Pervsvet. Kaj pa naj ima Dz z Int(imizm)om? Dz je
skrajna javnost, stroj institucij, Int je v mali Dni, v MM. Morda je uspesnost SDZe v
tem, da se ne prenapenja, kot sta se MiloSevideva Srbija in Tudjmanova Hrska;
Ku¢an je sijojen driavnik ravno kot vsestransko MC (mali Cl), celo njegova zvitost
je majhnega kalibra. Drn ne bo tako popularen, bolj ga bo zanimala medNar Pola,
s tem bo manj blizu potrebi Slcev po Inti(mi). Kucan je imel ob sebi Zeno, ki je
delala vtis zveste druZice malega moZa, medtem ko je Drn nekako nevaren, saj bi
mogel postati OPsk, ¢e se ne bo oZenil z Dz ali ¢e ne bi redil psa, vedega od
sebe; zdaj pa Se taksnega — Arturja (je to namig na kralja vitezov Okrogle mize?)
— nima. Ima le ogromno kapo s Scitnikom, ki ga dela podobnega gobanu. (Ni
izklju¢eno, da zanese Drna vse blize KCi. Tako sam je, da bo, ¢e bo rak znorel,
potreboval dusevno zascito. RLH mu je ne more dati. KC ¢aka prav na taksne
primere.) Kje je veliki Kidri¢, ki spod neba nadira male Sl¢i¢e in jih Zene v roske
jame kot odpadke?! To ni posebno roznata perspektiva, prej rogata.

Refe (cilj DSKCe) je Cla iz malega Krimca RR v varnega-zastitenega hlopca. Zdi
se, kot da se (lZg opoteka med tema dvema €V. Zdi se tudi, da je tedaj, ¢e so
ljudje pridni podloZniki, ve¢ moznosti za mir, saj jim vlada vrhovni despot, seveda s
pomogjo svoje grupe valptov in Zaplov-¢arovnikov (Katbog s KC in Kleriki). LDPM je
v tem vigje na RP, ker meni, da je Cl lahko PO; al je ta PO &ele Krimld (KrimDg,
KrimDv) malega kalibra.
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Ce je Cl Sven, postane Hrimec; to je sporotilo DaSD. Zato ni nakljuge, da
svetuje modra skepticha KC regres v hlev. Za letosnji BoZi¢ je razposlala
Mohorjeva, to leglo Reb(utaste)lite, naokrog blag(oslovljen)e Zelje, utemeljene na
ReSlom. Ni mogla izbrati bolj Tip Slomovega govora: "majhno je clovesko srce, pa
neizmerne so njegove Zelje.” Slom s tem ne kritizira le Zelj(enja), ampak vsako Cl
voljo-projekt, da bi bil €l velik, da bi el noprej in drugam, da bi odkril UnBDra. KC
tega noce: da bi Sel drugam. Slom je zoper NejDam, kar je smer za DgT. Zanj je
pravi CI ¢l z majhnim srcem; tudi zato so volili Sici predvsem Ku¢ana: mali malega.
(Pu¢ se je zdel nekaj ¢asa, okrog 1990, Slcem velik. Pa se je tudi ta njegova
veli¢ina skazala za napihnjeno. Puceva osebnost ni vzdriala investicije, ki so jo
vanj viagali. Ze moje investicije 1964 ne veé. S Pu¢em sva se po oddaljitvi 1964 v
70-ih in 80-letih spet povezala, a ravno zato, ker sem ocenil, da se je spustil iz
forsiranja veli¢ine v trdo Zn delo RazRese. Zmotil sem se. Brz ko je dobil
priloznost, se je znova postavil na delo Psgibanju. S tem se je odlodil za Refr,
postajal vse bolj karikatura.)

Sledi osrednja os Slomovega sporocila: "Kakor moder oc¢e neumnim otrokom"
(Matevzek Husek mi odita, da imam Slce za prazne tepce; kaj pa sam St Zlom misli
o neumnih ljudeh-Sicih?) “ne dovoli vsega, tudi nam Bog vse ne stori po volji, ker
nas ljubi.” Bogova ljezen je vzrok-opravi¢ilo, da nas tudi tepe; vzrok tudi za PVD.
"Iz ljubezni do njega se tudi mi podajmo v boZjo voljo" — v voljo Despota — "in
vsa svoja pota Gospodu izro¢imo, on bo vse prav storil.” Ne kateremu koli Gosu,
ne Protbogu, ne Muslbogu, le Katbogu, tj. KC-klerikom. Ni to Rad Pervzamisel?

MSSk - Idealizacija-Resnica €

Na MSk C IdeaRese vidimo tri vidike SNDZe. OZld je Reda na IntHum. Tega
izraZajo grupe od KC do MM: Vse(m) dobro! Mir s tabo-vamil jeeezen med vsemi!
Zeljo, da bi bilo vsem po Zeljoh. (ReSlom se oddaljuje od tega. Strebarca je
maska — Hosir¢ina Jeeezen -, stvarnost Slom-KC kot Vsemogocna.) V drugi tretjini
(D¢) se slavi modDbZge; IntHum Prikr(ije) SND, DbZg mo¢ jo poveliuje. Obe maski
sta idealizaciji. Njuna Resnica je KrimKol, ki je v Dv tako reko¢ nevtralno razprsena
Minzlo¢inskost. Kar je gledal Milkinski v Bratu Sokolu — (D - kot blago
prestopnidtvo, lika malih zlikovcev Ri¢eta in Zlindre, oba sta HKod dopolnilo
zdravcem, kot je sokol zdravnik dr. Kremen, je postalo v DaSD-DaSLDPM pravilo. Lle
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da Ira, s katero obravnava Muck barabe, ni ve¢ blag(onaklonjen)a. Se RR na rob
Trage, vsekakor na rob Si.

Manj ko je neka Db velicastna (manj ko je DbZg moc), bolj se Prikr v Inti, bolj
se razvija v stvarnosti v KrimKol-Hrimld; v LDPM v KrimDv. IvSvetD je tu Tip prehod
med NOBD veli¢ino (IvSvet je odvisen od svojih starSev Nar herojev in visokih
funkcionarjev v OZNI, torej od velePrtov) in Uzem v LDPM; spoj obojega da
Pervmodel. V Vrtovih in golobici se stikata veli¢astna ZgDz — Babilonija -, njene SV,
blis¢ in mo¢ PlKa in kraljev z IntDn-svetom; stik da Pervnasledek: uprizoritev
Ojdipovega kompleksa, ki je Tip za Mes na PrS, za InH Db stare Avse oz. Zoh€vre
v prvi polovici 20-Stola; v drugi polovici — v LIDPM - se Ojdipov kompleks Ze
bistveno RR v Perv Dv celotnega Db sistema. €nak svet vzpostavlja IvSvet v
Scherezadi, vse do O svitu zla, ki je e RadPAVDv. Tu se Cl %e izqublja v — vse
bolj prazni — besedi.

PervCl je Idn €S in HKrima.

Kaj je Zalog ali zalog? Le besedna - jezikovna, za RMg Tip — igra? Pomenov je
ve(, interferirajo med sabo, nobeden ni edini pravi kot v OZldi (v PS-FD), vsak je
lahko pravi, skupaj dajejo Inf svet Dv-LDPM. Lahko gre za Zrtev. A za koga? Se res
kdo od nastopajo¢ih v drami Zrtvuje za Dra? Ali pa gre le za napor za nekqj, ta
napor pa je po vsebini modéno vprasljiv, kakor za koga, ¢e je sploh smiseln. Vse
ostaja odprto, nedoreceno; vse izhaja iz Inf-kaosa in se vanj vraca.

V Prgri je Cl — so ljudje — izhajal(i) iz kaosa-teme, v Portu so se vanj vradali, v
Zogu vznikajo in se utrinjajo. Kdo sploh so? In ali sploh so? V Dv ni treba, da so;
v Dv je I Kni¢. Je le K-V(loga); ali je tudi €(ksistenca)? Kot oboje je projekt-
zamisel samega sebe. Je, kar hode biti, za kar je preprican, da mora biti, ker ga
tako-tja usmerjojo strasti nezavednega (karnizem in Krim), a je vprasonje celo, ce
je res HrimPld. Kaj pa e je le IVJ svoje zamisli?

Ci(ril) pise scenarij, po — v — katerem bi bili nastopajoci doloceni liki. A
scenarijo nekako ne zmore napisati, sproti se mu sesuva, kootizira, izginja. Da bi
lijudje o(b)stali, morajo biti ne le to, kar so (a to so le po scenariju), ampak tudi
tisto, kar niso, kar ostane v primeru, da se scenarij ne realizira. Pa res kaj ostane
v tem primeru? V Dv — IDPM — ne ostane ni¢, le Zelja-projekt, ki ne uspe. Pa sploh
uspe kak projekt? Za doloéen ¢as. Nato gre v depot, odkoder ga vzame vsakdo
(Anln), ki ga potrebuje; v O60-letih odkrije manirizem in nemi film, v 70-letih
Jugendstil, v 80-letih glasbo svete Hildegarde; vse to so RR ali remake. Vse to je
bistvo PM. A ¢ je tako, ne pride do stvarne Zrtve, koj dele do SZ. Vse je le
verbalizem-lingvizem, kakor se spodobi za RMg.

Samostalniku zalog pripada glagol zaloZiti. Ima dva pomena: prvi¢, kaj zastaviti,
stvar ali sebe, svoje ali tuje Z; drugi¢, kaj izgubiti. ZaloZeno ni za Ve izgubljeno; le
zacasno. Strno je mogoce, da se najde. Torej je le Prikr, tudi Zamol. Ko se raz-
krije, ko je ukinjen molk o stvari, se zaloZeno oglasi. A kako se oglasi? K-da je
Tem Muckov namen: ponavzolevati zaloZeno; a ker je zaloZenega veliko (je morda
vse zaloZeno?), se ponavzocuje — artikulira — toliko stvari-pojavov naenkrat in
hkrati, da Se zdale¢ ne pride do jasnine, kakrsno je terjal Descartes in na njegovi
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bozi Fija dvora ludovika XIV.: razvidnost HKlasmere, Hara izbranih svetov-likov-
vrednot. Tudi IVSvet hoce soditi med lzbrance, ki jih dolo¢a Ink(ret) na liniji
Vidmarjo; ne posre¢i se mu, ker se v njegovih dramah (Vrtovi itn.) Klasravnotezje
(Fedre in Uéenih Zensk), ki je v sebi €t(ika) pomirjenosti-reda, RR v Pervsvet
Sekakta med materjo in sinom, ocetom in héerjo (Lepotica in zver). V Zlu o svitu
pa odpove celo Perv Sekakt, premocen je, prestvaren, vodil bi v Trago; nadomesti
ga PAVPId onanija kot govor vse bolj Pvt besed, ne le samoopoj nad besedami, ki
dise kot strupene roze, ampak skrivanje za kanonado besed, ki kljub previdnostnim
ukrepom (maskam) prepusdajo zlo.

V Zlv se ves svet reducira na PAvpsiho eneqa; to je v KlasD Racina in Corneilla
nepredstavljivo. V Zogu Rede na Av po nadinu Zla ni. Vsakdo je v sebi tudi Av,
zaprt v svoj Av, vendar je obenem vse mogole; Cl je izredno odprt — toéneje:
Psodprt — do okolja, do ostalih, zato tudi do Dra. Ta Raz odnosov v Zlu manjka.
Bila je v prejsnji IvSvetD, v Biljardu na Capriju itn., v zadnjih IvSvet dramah pa se
pluralnost ljudi umika Redi na enega. Tak je Ze Zaratustra v Tako je umrl, tak
postaja Ojdip, V Korintu. Tak je najbolj Lautréamont v Zlu.

IvSvet tega PAva ne Prikr le z InHumom, ampak predvsem z lepoto solipsisticne
dugevnosti, s samofasco Cla, ki je izgubil mater, s tem varnost-zas¢ito-hlev-
maternico. Sam ne zmore o(b)stati, seli se vase, v sebi pa je spomin — kot sanja
— na Zeljo po kopulaciji z nekom, ki ni on. A ne gre: tudi Mati ni dovolj nekdo, ki
ni on; on je iz Matere, torej njen del. Potreben je preskok k Dru. Tega pa IvSvet
oz. njegovi junaki ne zmorejo. Ostajojo v pol aseptiéhem pol kuinem Dbliscu
retorike, ki je ena sama variacija samoboZanja; svojevrstna droga. Tu sta si IvSvet
in Graf Pij kot pesnika zelo blizu. €Esteticizem kot zadnja postaja poraza v Zu.
Govorim o zadnji IvSvetD, ne o veliki, ko se je odprla usodi: v Seherezadi in
Kamnu in zrnu.

Zalog je prostor; ne le obicajen kraj-vas, ampak ranzirna postaja blizu lje, tocka
Zeleznice, kjer se nalaga in prelaga tovor, kombinirajo vlaki in vagoni. V Zalogu so
silosi, ki vsebujejo Roz snovi, Zito, premog. Silos je depot in luknjo-votlina, v
katero se nekaj naloga. TakSne luknje imajo mocan Simb pomen. Dramatiki
raziskujejo, kaj so: ali maternica (votlina ali hlevéek v Betlehemu, kjer se je rodil
JHr, olej Golievega HKralja brezpravnih) ali vulva (Zensko spolovilo, v katerem se
osredotoca Sek strast sveto-ljudi, glej grad oz. grajske prostore kot navzven-narobe
obrnjen spolni Zep v Filetovi Figarovi svatbi) ali Mag razpoka, v kateri prerokujejo
sibile in Pitije, kot v Delfih (glej Selovo Svatbo, v kateri pa Cara izgublja
&arovnisko mo¢, par boZjih otrok ne zmore roditi JHra kot Odresenika sveta). Blizu
silosa v Zalogu je zapusceno Zeleznisko poslopje oz. opuscena tovarna, katero
zasedejo ¢lani grupe Molotov, glej Kodricevega Molotova. Tudi v tem primeru je
Zelja prebivalcev luknje, da bi iz blodnjaka naredili maternico za porajanje NSveta;
rezultata ni. Sam Muck se Ze od zaletka svojega pesnjenja ukvarja z likom Votline,
tudi v Imenih igre nastopa kot Yama, drugi del trilogije.

Kaj vse je votlina-luknjao, NDM, kjer analiziram Blak, ¢&reva, kanale, skoz katere
Pnizu GR. Na koncu Blaka-labirinta je ali odprtina ali Sts, ki za¢epi moznost poti k
Dti: Katcerkev. Muck uposteva tudi to mozZnost, zato bere ime Zalog tudi kot: Zali
log in Za logom. To pa sta Gilni oz. lepa Nv krajo, Ze ime ju dela za Poz dejstvi:
zalo=lepo. A kaj ponujajo v teh in taksnih gostis¢ih? Telesno hrano (Karn-izem) ali
nadomestne Mag ideologije? Nistrc, kot v Stokovih Treh tigkih? Se v njih odvijojo
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Pol shodi, na katerih se planira lepa in Sele prava Abs prihodnost, ali pa se v njih
ta vizija (z)lomi, kot v 4. dejanju Hlapcev?

Kaj vse se da zalo#iti? Sebe, svet, Cla, Dra. Kako se to stori? Za kaj in zakaj
sploh gre? Je Zog predvsem retorika, kar je Tip za RMg, ali tematiziranje iskane, a
ne udejanjene Trage? Kadar je retorika bogovo sporocilo, Sveto pismo, St spisi
katere koli Rlge, tudi Pir(jev)eve in STH PsTije, orientira in osmislja, seveda tudi
(predvsem) zapeljuje (Zapl). Se da to re¢i za Zog? Se Muck ne zaveda, kaksna
sleparija je PsTija STH tipa, ki Rlgo RR v PNP gesla, kot so Narojenost, St, StZ,
Nar, ND, Razr, Reva? Ni ravno zato Muck pesnik koosa, ker se tako jasno zaveda
napadnosti  vsake (pre)josnosti? HKer ve, kolikSen je domet — kakSna narava -
RKPLEL VISa? Da ne bi zapadel stereotipom IdMa, se Muck umika v poezijo kaosa,
s katero daje v prvi plan Zare¢o magmo, sporodila Utldeol tipa pa razkraja, topi v
ognju.

V Prgri je maksimum lirike-poezije; v Zogu je tega manj, Zog je na eni ravni
RealD. HKaoosInf se v Zogu seli od besed k IpK razmerjem; seli se, pa se tudi
preseli? Od zacetka drame, kjer se zdi, da hodejo liki sebi in bravcu ustvariti vtis
jasnega-razloénega Realsveta, se ta namen polagoma, a vztrajno spodbija, nehuje.
Cirilu se ne posreti napisati scenarijo, po katerem bi CIZ teklo predvidevano in
trdno; vse se mu sproti razpriuje. Spoznava se, da Z ni red, ampak Konta; LDPM je
zalasno urejena HKonta, Umet kot 2og pa razkrinkuje masko Za kot reda (kot
RKPLELe); odkriva, da je vse skoraj zgolj Konta. Konta kot kaos je lirika-poezija
Zoga.

Na tej dti postaja beseda vse bolj brez smisla; ni ve¢ nosivka smisla kot v
IdMu, v katerem garantira smisel bog, bog je zato, da bi bil smisel. V Konti bog
odpade, Cl pa, ki nosi smisel, ga sproti izgubljo. Clov smisel ni trajen. Cl iSce
smisel — je v IsUnBDra -, a ga ne sporoca, vsekakor ne na nadin Abs
Vsemogodnega. Smisel — tudi v Zogu — vznika in se izgubljo; kar se sveti, ni
svetlikanje, ampak Zar magme-lave, ki daje besedam moc in jih iz retoricnega
verbalizma, kar so pri lwZanu, Rej, RR v kose Zarecega kamenja. (IvSvetD je vmes
med Zanovo in Muckovo.) V normalnem IdBu je vse urejeno in v meri, v Zogu, ki
odstranjuje red, je vse hipertrofirano. Vse govori — tudi govori¢i -, kot da naj bi
beseda nadomestila dejanje. Nastopajoéi nenehoma grozijo s stradnimi dejanji, za
katera pa ne vemo, ali se dogodijo ali pa so le groinja-napovedi; mar ljudje v
LDPM nimamo ve¢ modi dejanj?

Pred detrt Stola sem se zavzemal za zamenjavo znotrojtekstualnega RMg
besedovanja z dogajanjem, glej naslov moje knjige Besede in dogodek. Iskal sem
v vse mogole smeri, tudi regresivno v ReAr, v ReMit, kar me je peljalo celo k
ReGent, le da sem se tega prvi zavedel in to smer Isa opustil, se ne pustil zvabiti
Nclu v past kot njegov sluzabnik. MBP, ki sem jih pripeljal na to pot, je niso
zmogli z mano vred zapustiti (joz sem jo dokonéno okrog 1986-88 s Pismi
stbskemu in slovenskemu prijatelju, oni so dogodek-dogajanje stopnjevali v
regresivnost ReNcl, v ustvarjonje SND, glej 57. 3t. NoRe). Danes vem, da je Dt
onkraj para: beseda-dogodek, meditacijo-akcijo, duh-telo, Db-Psk. Muck nazorno
podaja nemo¢ in nemoznost dogodka-dogajanja; ta dogodek bi bil — je — lahko le
filmsko-televizijski ali le instalacijo, ambientalna Umet, to je Psdogodek. V LDPM
dogodkov ni ve¢, le Se Sim dogodkov. Dogajanje je zaloZeno. Ravno to je najteze
prenesti: Ziveti v svetu, kjer ni dogodkov, besede pa so prazne. Vprasanje je: kako
skoz IVJ Dv v Dt? Se sploh da po tej poti v Dt? Ni potreben ni¢, ki se zgodi v D¢
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arhemodelu kot MimD¢ in €D¢ z bitjo (OZldo)? Dv je onkraj €D¢ konflikta, ni¢ v Dv
nima ve¢ modi transcendiranja jece, je le njeno Prikr.

Muck ima izjemno voljo. Vse njegove Umet — Lit in igravske — stvaritve so vsqj
toliko volja kot dar. Volitivna poteza v njih je tako moéna, da se zdi véasih, kot
da je vsaka Muckova stvaritev preforsirana, izforsirana (hipertrofirana v mo¢i volje).
Za znadaj Slcev-Slova je ta poteza nenavadna. Poznajo jo — izdelali so jo — najbolj
Francozi; tudi zato je SITradi Francmodel tako tuj, blizu pa model germanske
genialoidnosti, tj. neurejenosti; Racinova Fedra nikoli ne bo mogla postati S| Ljud
igra kot Shakespearov Hamlet. Silita spostuje neurejen navdih, ne pa trdega dela;
Pres je tu izjema. Kot da so Slci priznali veli¢ino le Presu; kot da so dovolili le
njemu, da je nadnorma, ki jo je som Ze vso porabil, ostalim je ni ve¢ treba Posn.
Zupanti¢ pise iz Nar navdiha, iz domidljije Nve, ne iz omejujoée se volie. Ko zaéne
kdo pisati asketsko, Voduiek v Odéaranem svetu, svetCla reducira na skeptiéni
Nih.

Muck se tega zaveda, (po)isée novo moznost. Nagnjen k Rad redu z voljo se
prepusti Rad neredu-kaosu z nemodjo drogiranega. Nastane paradoks, na robu
PervDv: ena najbolj kaoti¢nih PSt v SD, kot je MuckD, deluje kot izraz hipertrofirane
volje, volja je po bistvu teZenje k redu, k (samo)obvladanju. Ni ta Pervpoteza Tip
za Cla kot takinega? V RKPLEL i&¢e varnost in smisel (v TomaZevi Fiji), obenem pa
je edino Se odprto — nefiksirano, neprilagojeno — bitje na planetu, torej bitje, ki
zivi direktno od Honte (kaosa).

Muck je blizu MrakoviD, ne pa JesihoviD. Ne smemo reci, da je v Zogu vse Sim,
kot je pri Jesihu; Jesiha oddaljuje od Sime le Intpoteza, ta ga lirsko dahnjeno
ozemljuje v IntDn Humu. Muck je blizu Zagori¢niku, pri katerem prav tako ne vemo,
ali le beseduje ali grozi z zaresnim ubijanjem. Mrak konéa svojo dramsko pot z Rad
AK: s spoznanjem, da je Zapl. Laj, Chrysippos, s PervErS tako dolgo izziva, da ga
ubijejo, ubije ga lastni — neprepoznani — sin (Ojdip). Mrak pove: bistven za Cla ni
JKr, ki da gre NeCi v S kot Zrtev za vse, DrabPas; bistven je laj, ogabni starec, ki
se spominja mladostnega €rS nagnjenja (do mladenica Chrysippa). JHr ima (diste
roke, nikogar ne Zapl; tako trdi Mag ideologija KC Rlge. Mrak pokaZe, kdo je za
JHrom, za Jesuo, Proces, za Moiem, Obloénica; pohotni starec, ki ne ubija kot
cesar Tit in diktator Tito in Aleksander Veliki (kot KaHKi), kot Logan in Marat,
ampak tako dolgo drazi in izsiljuje soCla (Ojdipa), da ga ta pokonéa. laj je za
svojo S kriv sam. Ne velja isto tudi za JKra? Tako dolgo drendja, da ga pridejo
krizat. Zrtev — $e bolj SZ - producira rablje.

Romulus in Remus — ne le €Eteokles in Polinejkes — sta si navsezadnje
enakovredna: kot €D¢ sta Id. Kot (J)€lko, GiIM. Simon in HKomisar, Afera, tvorita
legitimen par. Kot Pu¢ in Boris HKraigher. (To moje dognanje je zgrozilo JrHosa, ko
je recenziral moj Skupinski portret; in ne le njega. Slci ne morejo iz (B — €D¢ -
risa, pa naj se imajo, kot JrKosek, celo za AMg PM ideologe. Tako reko¢ nihée ni
razumel, kaj sem odkril in zastopal z MimD¢ tezo o (J)€Elku, o ldn med €teoklesom
in Polinejkom. Pucevih zadnjih 10 let je dokaz za mojo tezo.) Kot disidenti in St
oblast. Ker tega ne spozna, ostaja DSD v Mag vlogi JKra in Luciferja, NeCi rtve in
Manipulanta. Manjka ji Tem ARF, potrebna Clu, da izstopi iz pasti IdBa, iz CB
presoje (iz PSte TorD, Prz, Delirij) v Inf (koos), ki je Sele pogoj za prestop IdMa.
Inf med Zrtvijo in rabljem je eno Tem spoznanj-sporocil Zoga. Tudi in prav t(aksn)o
sporodilo Tradbravca, ki je cenen moralist, najbolj odbija. Podira Sl sistem, kakrsen
velja od Tugov do Na pragu.
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Liki Zoga so tako ustrojeni — avtor jih je zavestno in odgovorno napisal takdne
-, da so kar najbolj oddaljeni od Tradustroja ljudi. Trad IdM namreé terja, da je
vsak lik kot Psk (kot Pos) ¢im josneje prepoznaven, sam s sabo skladen, enoten. V
njem se lohko dogajajo spremembe, a tudi to spreminjanje mora biti pregledno,
obvladano, Idn. Ravno ta moment-vidik-poteza v Zogu (v MuckD) manjka. Ce
vzamemo za primer Kantorja, LTuga, Simona (iz Afere), lahko postane vsak od teh
likov ZnaSi za neko drio, pozicijo, platformo; ni¢ takega pri likih Zoga oz. kvedemu
na zelo Dg¢ nacin. Precej teZje, kot je to obicajno, je Idn Maksa, Jermana,
Miakarja, Llarsena, da ne govorim o BoZi¢evih junakih; ti uvajojo like Zoga. Ne
vemo, zakaj se Maks pusti pobiti kot ovca. Not teZave v Jermanu sproZajo Ze
skoraj Stol nove in nove debate-razlage. Z Miakarjem, Duse, SLZ-SIZ nima kaj
poceti, nerazumljiv ji je, K-da se razteka pred njenimi olmi. A kar ni jasno
opredeljivo (zajemljivo, Idn), je za TradSLZ, ki zastopa stalis¢e-VIS IdMa, neustrezno.
Nesposobnost lastnega razumevanja TradSIZ RR v napadnost nerazumljenega. V tem
pomenu je RSD paradigma nerazumljenosti.

Uspeh MatZupove dramatike, Pi(ani)sta, Vladimirja, je tudi v tem — zato -, ker
MatZup izkoristi Zanr Kode, vse poenostavi; kaos, ki vlada v svetu, priredi tako, da
mu bravec brez teZzav sledi. Iz kaosa naredi MatZup sistem. V Pistu krog, po
katerem se dogaja Z: PistAdam(ovi¢) skoti skoz okno, se vrne, se pusti muiti,
sko¢i skoz okno, se wvrne, se pusti muciti ... Kot v PsiTeri Ravnjakovega
F(eniksovega)leta, kjer je Zivo dogajanje, Tip za RealD, omrtvi¢eno, kanalizirano v
Magideolosko sporotilnost, vse skupaj pa dano na nadin MagNA nasvetov
svetovalnih rubrik iz MO. Tak je tudi MatZupov Hod(nik). Obviadovanje
dramaturgije, Tip za MatZupa kot GledreZiserja, ni le to, za kar se predstavija,
profesionalnost, ampak Reda kaosa na MasTriv RKPLEL. Zapl — in uspesna — igra
MatZupa je v Infi med kaosom in Trivo. To je Zapl na niZjem nivoju, medtem ko
sta Zupan in Jel(ocnik) z Rojstvom in Vstom Zapl (zapeljevala) na HerldeolZgDb
veli¢astnem nivoju: z realno krvjo, pa ceprav je Vst pisano kot pravljica. NOBD-SPED
sodita v €D¢, Hod v spoj med HMg in RAMg, ki obe MeStri jemlje s trine plati. To
je usoda RMge: vse RR v trzno blago, v uspesnice. MatZup si ob tem celo godi,
da mu ne gre za uspesnistvo, ampak za RazRese. V tem ponavlja Janéa, kar ni
nenavadno, sqj je pri Slcih Prikr uspesnistvo najbolj uspesno. Poteza Nara, ki je Hin
po Stri.

Kakor sta MatZup in Hod (Pist) ena plat, je lik PePKa druga plat. MatZup se
suvereno poigrava s svetom kot predmetom, ga RR v instrument, odtod MatZupD
kot manipulacijska, medtem ko je PePHo karikatura Mucka in Zoga (Prgre, Porta).
PePHo K-da je KoHKi (Kocbek-HKidri¢), ulomljen z €hrlichom; ni ¢udno, da je PePKova
Deroka Po?(ek) tako navdudeno pozdravil BRozmanovo SPED Clovek, ki je umoril
Boga, dramo, ki ldn (Kat)boga in €hrlicha (klerika KCe). Bog v tej drami ni misljen
le kot ZnaSi za KC, ampak dobesedno kot PO €hr(lich), ki ga smrtno zadene krogla
zapeljonca Mata, Matovo roko vodi Ptja-VOS, tj. Kidri¢ z blagoslovom HKoc(bek)a.
PePHu se posreti nekaj nenavadnega, a pomembnega: Koca tako RR, da pogleda
skoz HKoca (in Hidrica) TomoZz RAkvinski, huje: saom €hr. (Paradoksna PervMimD¢:
bit=ni¢, bog=hudi¢. Ker PePKo ne razume, kaj se mu zmerom znova izcimi iz Za,
PePKo ni zmozen za ARF, se mu vse zgodljd. Da bi se izkopal iz godlje, se resuje z
NA Magvero v AnGlob PsRevo, v najbolj infantilno in kaotizirano Revo od vseh v
dozdajénji Zgi; ravno njena infantilnost ji omogo¢a, da nastopa kot NeCi resitev. Z
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mojega vidika je njena angelskost Psdiabolijo. RMg Pervigra.) To je, kar razkrivo-
podaja Muck v likih Zoga, navsezadnje tudi v CiZu: Pervid (tudi PervDE-Dv).

Prav zadnje case vodim korespondenco s PePHom in MatZupom. Na PefPKovo
vabilo, da se spraviva, Zal ne morem odgovoriti z nacelno razpravo-dialogom.
Nisem motiviran. Ne le, da sem o PePKu povedal, kar sem mislil; ne vidim
moZnosti voditi z njim dialog, tako tuj mi je PePKo, tako so njegova izhodiséa tuja
mojim, da beseda, ki jo izreeva oba navidez kot isto, ne pomeni istega, zavaja.
Prav ta najin Strni nesporazum dokazuje, kako problemati¢no enotna je Slsc¢ina,
prek nje pa Slov. Jezikovno je SIs¢ina, kar piseva oba (¢e piSem jaz brez kratic),
vsebinsko pa sta to dva jezika. Moj node biti Tradjezik, obenem pa hode biti
sredstvo za RazRese. PePHov hode biti Tradjezik, obenem pa je sredstvo za Prikr
resnice, za ideologizacijo, ki jo hote PePKo Se poglobiti, odtod njegova usmeritev
od Idej k "metafiziénim strukturam”, kot jih imenuje in kot so dejansko bitne Stre v
duhu Tomazeve Summe, povsem predkantovsko razumlien ustroj sveta. Ze
ideologizacijo pomeni Redo na ideje. PePKo sledi ArgSPE Fifu Komarju, ki filozofira
v duhu Wolffa in Campanelle. PePKo dodaja tej smeri ultraNcl, ki ga tako Inf, da
se v tej tocki €hr in Koc ne razlikujeta. lzdeluje visarsko Sljo brez KCe, vendar z
njeno — TomaZevo, ne von Balthasarjevo — Tijo-fijo. Perv(K)ld. Vse eno sémo Gled
in v njem igra, ki sama sebe ne razume.

PePKa zanima le NeCi njegove dude(vnosti), kar je Avpoteza Hrda. Ne zanima
ga - ne more ga zanimati — Dr. Izhaja iz poskodbe PVD dogodka, v sebi Int
pristno doZivlja S§ do Ptie in do KCe, Ptja mu je ubila oceta, KC je oleta Zapl v
Dmbce, da je mogel biti likvidiran. PePKo se trudi, da ne bi popustil SSu do obeh
Kld (KCe in Ptje), a ga — celo pred sabo - le zataji. Svoje S§ do obeh ne le
Ponot, Ponot tudi obe Hldi kot hkrati PozNeg; tako nastane PervHarD¢ €hrKi(dric),
€hrloc. Taksna PervPld, kot je PePKo na osnovi €hrKoca, je v vsaki svoji tocki Rad
sprta s sabo in z vsem, saj ni¢ ne klopa, vse je narobe, kajti €hr je Nega KoKija
in KoKi €hra. PePKova Zelja je: pomiritev ognja in vode, znani cilj: Ogenjvoda; to
je Kom in novi Paradiz Paviovega NCla in NSveta. (Ali AnGlob: paradiz za luno. Po
domace: PePHa in AnGlobe trka luna.) Utopija hermafrodita, ki jo oznanja kot
realno Ravnjak, glej Potovanje v Rim.

Ko Anln Hrit analizira PePKa, ugotavlja, da ni dosezena nikaka sprava ali Hara,
ampak Rad Inf-kaos, podajan kot do kraja razvidne metafiziéne strukture po bogu
ustvarjenega sveta. S stalis¢a DgZni — RSP — gre za Pervld. PePKo jo ponuja kot
zgled, ne da bi se zavedal, kaj je, Muck jo razkrinkuje. Muck uporabi svojo
Krévzgojo za to, da jo rozume odznotraj, odkrije jo pri povpreénem Slcu (to je
Sléeva HKrsTrada), a jo analizira kot pomoto, jo naslika v PriPra zmed(enost)i likov,
ki so obenem Hani in Hrimi; so tatarski Bar Kani in LR Prol Hrimi (Rdeca zver iz
Vsta, Crna iz Rojstva). PePKo se skoz PervPldo zaplete v SZ, MatZup — tudi s Kré
vzgojo v otrostvu — svojo HrsTrado uporabi za uspeh v MO, pred gledavci, ki
pladujejo s priznanjem imidZa, Muck pa naredi poglobljeno analizo DaSlova, Slcev
kot Perviide, ki se zapleta s sabo, skusa vse in sebe premanipulirati, a dokazZe le,
da je konec neke epohe-eona. IIM se vrne na predzacetek, ki ni paradiz (vrt €den
infali Kom), ampak kaos, iz katerega vznikajo liki Prgre. Liki Zoga se vanj vracojo.
Potrebno je NejDam. — K-da so liki Zoga sami PePKi. CiZu je-sta podan(a) s
simpatijo, ostali ne, feprav tudi ne z odporom. Muck je kot anatom. V Zogu
podaja — bolj kot v Portu — RealSimb sliko DaSlcev.
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Pervid se kaZe tudi v kombinaciji najviSjega stila (v DakD je to ArS, glej
Sretanje v Louvru) z najnizjim; model je dal Sel s spojem patosa in banalitete,
SelVida, Cara. Visoki stil zastopa MVenec, sonet je najtefja pesniska oblika, ima
rime in celo akrostih. Obenem pa nastopajodi v Zogu preklinjajo v duhu DaSlcev z
dna, pi¢karijo in pizdarijo kot je treba. V SelD se oba momenta ne uskladita,
ostajata kot ostroroba med sabo v nesoglasju; to je PSt SZi. Pri Mucku je Dg¢. SZ
je poteza nastopajo¢ih, ne dramatika in drame. Drama(tik) vse dinamizira; to se
Selu ne posreti. Tudi v Selu je strast, a ta strast pliuska zdaj sem zdqj tja, povsem
dezorientirana je. Sel Polik je skladen s Selom Umet-dramatikom: DSD je dria SZi,
danes celo Ze na robu OISa, nesrene brezpomodnosti ob glasnem protestiranju,
bolje: jajcanju na vse strani in naslove. Ne tako Muck. V njem je od zadetka
njegovega pesnjenja (glej njegovo liriko, zbirko V tkivo ognja, Apno, ogorki) moden
tok valece se ognjeniske magme, ki avtorju ne dovoli, da bi se ustavil in blokiral.
Zog uprizarja dogajanje, ki je tek-tok Za. Vsi nastopajoéi so v njem, valijo se z
njim. Kam? Ali v ni¢ (prepad nica) ali v obrat k Dti. V konec, s katerega presojom
SD in Clsvet. Zog je na robu, je rob. Je &e stopnjevani MeP iz Porta.

Med nastopajocimi in dramatikom je torej bistvena razlika; niti CiZu ni alter ego
— porte parleur — dramatika, le en njegov obraz-€V. V Mucku je lava, Muck sam je
lava, ki polzi in besni; liki Zoga so PervPlde, tudi nemalo v SZ, ki jo prebijojo s
fantazmami, s fantasti¢nimi nadrti o vrednosti-odresljivosti Umora, ki da resi vsak
problem oz. bistveni problem: slepo pot Cla v IDPM. Muck z Zogom uprizori-razkrije
Pervido, premaga pa jo s tem, da jo pripelje do konca.

Tega Sel ne zmore. Kanje se konda v istem, v ¢emer se zalenjo; Sel je pristas
Mag Fije kroinega miglienjo, e v Triptihu; HKlopticev-Selov film Triptih je to 3e
posebej poudaril. Hroino M(isljienje) je za enega resitev, za Ravnjaka, tako je
skusal Sela razumeti-razlagati Klopti¢, za drugega SZ. Sel je bil ze tik na tem, da
se redi — ko je Darinka v koncu SelVide spregovorila besedo “"Mama” -, a ni
razumel, da gre za IpK razmerje LdDra, kjer je Dr za Dra Dr. Mislil je, da gre za
odnos mati-h¢i, starsi-otroci (StOt, glej moje analize v knjigi StOt), za ta odnos je
pa vedel, da je napaden. Vendar mu ta vednost ni zadoscala, da ne bi Matere kot
vrednote sprejel in potrdil pri zadnjih vratih: KC kot temelj Slova, BS kot vir
KréKulKlde Slcev. Darinkina "Mama" Selu ni pomenila niti besede "Ti"; ni zmogel
personalizma. Regrediral je k Mi (k SKIdi, k narojenosti itn.); a ker je vedel, da je
to napadna smer, je tudi to spodbi(ja)l, glej St kri. Iz SZ v SZ, po kroini poti.
Selovo cirkularno migljenje je popotovanje brez konca in kraja okrog riti v zanirane
varZete.

Ni¢ taksnega Muck. Muck PriPra uprizarja nastajanje-porajanje besed-jezika kot
IpKe, ne kot SNDze, kar poténe Sel kot Polik ?e od srede 80-let. Mucku je vazen
Clgovor, ne SI&¢ina, ¢eprav jo pide na najlepdi mozni natin: kot liriko, glej MVenec.
Sel se je mislil reéiti s tem, da je rojstvo besede-jezika RR v rojstvo SNDZe. S tem
je jezik ne le strasno zoZil, ampak ga je Pervdeformiral v PNP govorico; ni¢ ne
pomaga, ¢e se pri tem spakuje kot Vuga, eden od pohodnikov (marcia) su
Dragogna, ali Snoj; Snoj bolj v prozi kot v liriki, tu ostaja na lepem robu.

Muck v Prgri izrazi rojstvo jezika; v drami ostane na zadetku oblikovanja Cla, ta
dl %e ne fiksira svoje IpKe v IdM, v Idjezik. Muck sicer veruje, da je v sleherniku
tudi stik z Dt, a kaj, ko tega stika Cl ne zmore primerno artikulirati; ostaja
kaotiziran projekt v prazno, Pervld, ki se vrti sama v sebi, ne da bi se uredila v

183



ravnjakovski Mag krog (Flet) in ne da bi se Tot blokirala. Zavira se, a obenem
odteka. Odteka v obe smeri: v prazno (v Av) in v dilemo: ali ni¢ ali Dt.

Te nuje-dileme v MatZupD ni; tu je vse Sim-reZirano, zato uspesno, zato
primerno Trivpubliki; druge publike kot Trivtipa danes ni ved. Dramatik se mora
odlodati: ali pise za Boga — nagovor na Dt -, ali pa se dobrika publiki, katere
sréika je lmp. MatZup je lahkoten in NeCi cini¢en, instrumentalen in MorUtPId;
odlodil se je za prilizovanje Mas ob¢instvu; Muck — in Dak — ne.

Naj v Zogu nekateri liki Se tako ropotajo s fundamentalizmom (Fnm), ni PriPra,
kot je v islamizmu ali kot je bil v HKrsu. Vojskovodja Kattabora Tilly je v 30-letni
vojni recimo podrl Magdeburg, poklal skoraj vse prebivalce obleganega mesta, Voj
Kani so natikali dojen¢ke na bodala, Tot poZig vsega, panmucenje. NNcz, ki je Fz
in s tem Posn FD-PSi, je ravnal VojTot pobijavsko, spodbudil nasprotni tabor k
enakemu ravnanju; tri Stola po Tillyjevem pocetju Magdeburg ni hotel kapitulirati
pred zaveznisko (AngAmi, ne Rusil) armado, in je ta zato poslala nad mesto letala;
tako so ga zbombardirala, da ni ostala tako reko¢ niti ena hisa cela. Do sem je
segal Fnm.

V IDPM - v Zogu — pa ga ni vel, je le PsFnm, kot je DSD le Psfz. RR Puca iz
irtve (1958, 1964) v Polika (po 1990) je Tip primer; 1958 se Pu¢ lahko sklicuje na
Fam, 1990 ali 1994 ne ved. Pu¢, ki ga skusa narediti, a ne naredi Jansa 1994
(tokrat pu¢ in ne Puénik), je resnica Puénika. Ni¢ se mu ne zgodi, ohrani svoj
gmotni in civilni status. Ne posre¢i se mu ved Zapl (zapeljati) oblasti in
sodelavcev-soborcev v €D¢ odnos Zrtve-rablja. Ta poskus postane karikatura, Puc
primer za PervPld. (KasO: nekaj dni potem, ko sem zapisal pricujoo sodbo, sem
prebral, da je Pu¢ umrl. Ker stojim za svojo sodbo kot analizo, ker nisem RMg,
ludist, imam se za odgovorno SAPO, se sodbi ne morem odpovedati, niti omiliti je
ne. Moje — celo Int — Z je bilo nemalo ¢asa usodno povezano s Pucevim, predvsem
v letih 1956-1964. Pu¢a poznam kot nihée in od znotraj. Moj obradun z njim je
obracun s SSU in njihovimi posledicami oz. drugo platjo: tudi z drekom. Tezka
beseda, ne preklicem je. Torta=drek. M=A. Ne=Pe.)

PsFnm je nemoden odgovor na Kpl. Ne more postati €D¢, dokler je poulicno
Gled, je teater kot tak. Je ena od MO-PNP instalacij, imitacij, je le lum. Prav to
uprizarja Zog (Mot).

Zog je Simt dramo; v tem sta si blizu z RSD oz. Ze s kompozicijo soneta, zgled
PVencec. Zog se deli v "dva dela”. Prvi del: "Cas: sedanji. Hraj: tukaj.” Drugi del:
"Cas: hip. HKraj: brez mej.” Oboje se sklada. Simt je Hara, vsaj kot F(ormalna)PSt.
Sedanji ¢as je brez mej, je hip, vsebuje prihodnost in preteklost, ne more je ne
vsebovati-konotirati. Zog se kar naprej ukvarja z motivi, izvirajocimi iz preteklosti, ti
motivi so — neresljivi — €kP problemi; in se projektira v prihodnost, ki naj bi
razresila vse probleme. Zato je tukaj obenem brez mej. Vse je odprto navznoter (v
psihe) in navzven (v Db). Psiha in Db sta Not Strno povezani.

Db, ki je merilo DaSlcev, oblikuje-deformira njihovo dusevnost, njihove psihe
oblikujejo specificno SDb. Ta je |d, o kateri se danes toliko govori kot o Sl Idi.
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Muck razkraja odznotrqj, kar se vidi od zunaj. Slci bi radi, da bi se njihova Id ¢im
bolj(e) videla, kot se vidi francoska, nemska, italijanska; glej, kako govori o teh
Narih Kant v eseju O veénem miru, kot najstnik sem knjigo podrobno prebiral, MV,
iz8la je v S| prevodu Ze PV. Ta SlId je prepoznavnost, DaSlc si jo Zeli kot Trgakter.
Muck se potrudi, da bi to prepoznavnost, ki je Psld, raztrgal. MO forsirajo
Jan¢(arj)evolito; res vsebuje-odseva Tip Slld prepoznavnost? Blabla ...

Ko sem v 1. dejanju pricujoce razprave navajal karakteristike, ki jih podaja Muck
o nastopajocih "osebah”, sem citiral prvo stran drame, kjer so karakteristike pod
naslovom: "Nastopajodi”. Vsak od obeh delov drame pa ima svoj seznam “"Oseb".
V prvem delu nastopa od Dv LeRep le Leon. Tu ni opredeljen po starosti, ampak
po Db vlogi: "predsednik upravnega odbora”; to je nivo RealD v Zogu (kot v
Filetovi Psihi itn.). Tudi Renata (ki v prvem delu ni Milena, torej ni ReMi) ni
dolo¢ena le po letih, ampak kot Db vioga: “Cistilka"; Cistilke so po vetini Ze z
Balkana, iz bivse Juge. (Glej tudi Jov-anovicevo Uganko korajZe, v nji Marijo).
Mari¢a (ki ni €la) ni le "Zenska", ampak je “arhitektinja”. Ciril je “brezposeln”, to je
definicija njegove Db funkcije; mladenka Magda je “tajnica”, mladenic Zare
"nekdanji turisti¢ni vodi<”, Darko "Zaretov brat”. Vloge dajejo prerez skoz DaSDb:
od vrha - Predsa upravnega odbora; od veli¢in, kot so Arhar, direktorica
Klementi¢eva, Crnogorka, ki ni obnemogla na dnu Dbe, ampak se je povzpela do
neba, tu pa karambolirala zaradi preblaznega pohlepa, ki ga SI norma — zavist —
Strno ni mogla prenesti; Arharja ni vrgla kot Predsa uprave, le kot kandidata za
Predsa Die. Sposoben Slc kot Hin — v Tradi Kanov — Prikr svoje premozenje. Ce le
more; vsakdo ga ne more. Visino moje lzPoke so pred nekaj leti iznesli v javnost
MO Zursti; znanka iz Se¥ane me vsaki¢, ko me sre¢a, s komaj premagovano zlobo-
zavistjo pikne: kako poln denarja da sem, pa moj sin HanZek (ne ve, da nisva vec
PriSo). Njena héerka pa ne dobi ustrezne sluibe, ceprav je genialna. Nevoscljivost
je gorivo, ki ga ne bo zmanjkalo.

Od vrha do dna: istilka je na samem dnu; na dnu, ki je Db priznano in
potrebno. Ciril ni toliko na dnu kot na robu, skoraj klosar. BoZi¢eva linija, Ze
Mrakova, Mrak je vplival na BoZi¢a; pesnik Germaine Nouveau iz Bega iz pekla je
tak Ciril. Po svoje Ze Gomizelj in sorodni iz MV Blagra premagancev. Tako
Gomizelj kot Ciril (Zugi¢) nosita sporotilo (Is)smisla. Pa je Ciril bozji otrok kot
Gomizelj? Ali le Ktz Fif, ki sodi na Metelkovo ali med molotovljevce (Mot)? Muck
izdeluje lik, ki je vmes med Gomizliem in Majzinom (Mot), med Noveaujem in
klosarjem Honzo (Halstat). Tudi za par Renato-Ciril (ReCi) se da redi, da je Dv.
Kier le more, Muck like RR v Dv-pare. Tak par sta tudi Leon-Mari¢a, Leon-Magda. Cl
kot tak — IdCl — je Dv.

Arhitektinja Mari¢a je v zgornjem Razru DaSDbe, tajnica Magda v spodnjem,
brata ZaDar v Hrimu, ne v patolodkem kloZarstvu, kot Bozitev Cunjar, lzhod. V
drugem delu se Dv, ki se tudi imenujejo Dg¢, podvajojo, dobijo nove Db vioge.
Lleon postane Repnik, ta je Gar; Gar je bil Ze PV — Ze na PrS — mocna Db figura,
Grdun v Zasadu, Kantor v Kralju, oba DZ poslanca. Gar ni le mali ostir z ogla;
Gilna je le en njegov posel, ponavadi je tudi lesni (vele)trgovec kot moj
bisbisnono Josip Li¢an okrog 1870, ko je omenjen v Vilharjevi D Kodi Kdor. Je
tudi trgovec z mesanim blagom, Zupan (Kantor, Grdun, Li¢an). V DaSlji se ta tip ne
kaZze vel kot HKlasGar, ampak kot lastnik bifeja, ki pa je bolj pretveza za Prikr
drugih dejavnosti kot osrednja zaposlitev Garja. Prav v bifejih — nemalokrat jih
vodijo Hrimci z Balkana — se nadrtujejo in odvijojo Hrim dejanjo, vse do malih Pvt
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umorov, ki so Psumori. | je umorjen, a K-da ne bi bil, saj je tako nepomemben,
tako zapleten v Hrim, da je vseeno, ali obstaja ali ne. Tak lwmumor v WDPM je
sprotno c¢is¢enje trga, njegovega podzemlja, samocis¢enje ob nenehnem — Strnem —
samozasvinja(va)nju.

Muck opozori na zvezo: Preds upravnega odbora in Gar. Upravni odbor oz.
podjetje ali celo Kkorporacija je le razvita Gilna; kaj pa so drugega Hrimci iz
Slovenjgradca ali Gustanja, ki so narocili likvidacijo — vsaj mocno prestrasitev —
novinarja Petka? Garji-bifedzije na ravni interNac uspesnih tovarn. Kaj pa so danes
tovarnarji drugega kot sposobni Garji, ki Prikr svojo polpreteklo Hrimdejavnost (kot
Kantor)? Znajo uporabiti — v sluzbo vzeti — Zahlzbe, jih dobro pladati, skorumpirati,
pa deluje celota kot podjetie na ravni Zah€vre. Zakréniki so Se zmerom HKantorji,
Kozmosavti Se zmerom Grduni, leRepi Se zmerom Popiti, ki so imeli sreco, da se
niso kot mladeni¢i rodili v Il Svetvojno, odsli v Prte in postali Stl Vincenti, Kongres.
Ali pa imajo danes smolo, ker so le podjetniki, ki morejo narotiti le Pos umore-
pretepe, medtem ko so lahko Macki-Popivci ukozovali likvidacijo tisolev in se
zapisali v Velicastno Zg. (Velicastnost je cezmernost nekega dejanja.) Kakor se
vzame. Sla ukoza za PVD je najbrz neizmerna; verjetno vedja od sle viadanja
gospodarskemu imperiju, kot mu vlada Turner, v Slji pa Dragonje-Jankovici-Turnski-
Kovacici. LeRepa je treba izvajati iz Vincenta in Mareka (Dedalus).

Mari¢a arhitektinjo postane kot €la v drugem delu "kliniéna psihologinja”.
Intelektualka (Izba) je, a kaj je to, ne le v Zogu? Na to vprasanje bo treba
odgovoriti podrobneje. Arhitekt gradi, klini¢ni psiholoh ozdravlja paciente travm, da
bi lahko postali ¢im bolj gladki sodelavci v Db pogonu dane (ob)lasti, v pogonu,
ki mu nadrtuje-zida stavbo arhitekt(injo), mu nadeljuje Preds-Gar, ga Cisti snazilko.
Snazilka Renata, ki pospravlja odpadke, za sabo jih puséajo vodilni, se v 2. delu
RR v Mileno, ki je "gradbena delavka”. Gradbeni delavec dela po ukazu arhitekto-
stavbenika, pod nadzorom polirja; v Stllugi je bil polir PP (Pol policija) ali OZNA-
Ubv; MV VOS.

Tajnica Magda, izvrsevalka volje Predsov, postane (je) “kurba” Jasmina. Tudi
kurbe sluzijo gladkemu pogonu Dbe; prostitucija je legitimen Db poklic, le HinKrs
drZza ga izlo¢a na rob, kjer je brez kontrole oz. prevzemajo nadzor nad njim Hrimci,
Kani-kleriki pa si kot Pilati operejo roke, tudi klinca, ko se izprazni v Jasminah.
Zare se RR v "nevarnega bolnika Klavsa”; bolnik je poseben primer. Ni normalen
zdrav €l kot vioga v Dbi. Dokler je €l bolnik, je izloten iz Db pogona; ne na
kloSarski rob, le v izolacijo bolnisnice. Je zacasen marginalec, medtem ko PriPra
kloSarjem ni vrnitve v normalno-zdravo Db. (Da bi se Pavel Bracko vril v vliogo
turisticnega vodnika, ki jo je odlicno opravijal pred cdetrt Stola? Ni verjetno.
Kanonijeva prva #ena dr. Santlova se je nekako vrila; iziema. Zmerom je trdila, da
je dusSevno zdrava, da jo je le soprog zaklenil v azil, da bi se je znebil, to mo¢-
moZnost je imel kot glavni psihiater OZN€E oz. tikpovojnih zaporov. Haj je res? Meni
je govoril o njej Prof Kanoni vse Dg¢; bil je neznansko prepricljiv.)

Darko se RR v “"zapornika”. Zapornik je Se bolj Neg od klosarja, od dusevnega
bolnika, %e nizje kot ¢istilka in vratar. Vratar postane Ciril, ko se RR v Dv Zugica.
Povrh vsega postane (o)zdravljeni alkoholik, v Dbi zelo nespostovana vioga. Celo
Partlji¢, ki si skusa dati nimbus Mor zmagovalca, je ni zmogel narediti za uspesno.
Morda mu je prav pivska preteklost preprecila, da bi postal mariborski Zupan, na
volitvah je hudo pogorel, ¢eprav je stala za njim mogodna LDS. Ludje spostujejo
despota, Ruglja, ne pacienta, klosarjo-vratarjo; kot klosar je Ciril ves ¢as pijan, kot
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vratar Zugi¢ je trezen. Kaj od obojega je v resnici? Muck ves ¢as Strno odgovarja:
tega ni mogoce ugotoviti, viada Inf.

Simt Zoga se z omenjeno delitvijo na dva dela — na Dv — Se ne konda. Vsak
del se deli naprej: v dve "Pokrqjini”. I. in Il., lll. in IV. pokrajino. I. in lll. sta
dejansko drami, Il. in IV. sta predvsem pesmi-soneta. Pokrajina Il. je nekaj
dramskega dialoga za uvod, nato 7. sonet iz MVenca, pokrajina IV. pa je le sonet
oz. magistrale celotnega MVenca. Prvi del se deli na 3 sekvence. Prva in druga
sekvenca imata po 3 prizore, tretja sekvenca jih ima 9. Drugi del ima 4 sekvence,
od teh so prve 3 brez prizorov, 4. sekvenca pa se deli v 3 prizore. Sele tu —
najblize €S ravni — Simt ni ve¢ stroga. Tudi prizori so Raz dolgi. Na tej — €S —
ravni najbolj vdira v dramo-svet Konta. Razumljivo.

Znotraj tega okvira-paradoksa — PervD¢ Simt in €S HKonte — nastopajo in se
pogovarjojo liki Zoga. Svoje ugotovitve, podane v prvih poglavjih pri¢ujoce
razprave, naqj ilustrirom s citati, kakor je v RSP navada. Osnovno analizo
(sporocilo) svoje razprave ZaloZeni in/ali razloZeni svet? sem Ze podal; odzdaj
naprej jo bom dopolnjeval.

Zare na samem zaletku, kot da bi s tem sporotal svojo in vseh edino
sposobnost: "Moj poklic je govorna driska. Turistiéni vodic.” Vodi¢ mora govori(i)ti,
to je Tip za Ciceronejo; govori¢enje je na eni ravni karakteristika poklica. Na drugi
karakterizira vse nastopajoée v drami, sémo dramo. IJM svet se izgublja v
verbalizmu-lingvizmu RMge.

Prva sekvenca se dogaja v "Domu kulturno umetniskega drustva, ki je bil
nazadnje namenjen prebeinikom. Zapusceni hodniki, koti, kamre, dvorana.” Ni le
naklju¢je, da se toliko nazadnje napisanih DaSD dogaja v sorodnih prostorih, Hod,
Mot. SpoDo plat DaSWDPM (Dafz) podaja-reklamira uspehe trzenja, dviga Nac bruto
produkta, bogatenja, vse vedji blis¢-imidz, ki je Fasc(iniral) dramatika IvSveta in ga
kot ravnatelja SGM RR v Sv(et)ino, v zasvojenca z videzom: namesto Prezrte SD
(PrezSD) ponuja najuspesnejSega Sl reZiserja vseh dasov: Korun(zl)a, zmes dary,
spretnosti, brezobzirnosti, bliséa, dinamike, Pervpercepcije. HKorun zapuséene
hodnike tako RR, da se blescijo kot dvorane za DiZpraznike. Polo nadomesti z
estetiko grdega, ki je brezprimerno estetska, s tem lepa, s tem diaboli¢na. Sibke
narave priviatuje ravno tok Korun. Je ta svet skrita srz ISvetD, Seherezade in
Vrtov?

Zare: “l&¢em. Brata.” Koga v bratu? Sebe, ker je brat njegov D¢ in Dv? Dra? Se
ne da razloziti; MuckD je dramatika Infe. Magda “"¢aka Leona”, s tem Goso; Magda
ni le tajnica, ampak je — kot Jasmina — cipa. Caka tistega, ki jo pladuje, de vet,
tistega, ki ji viada, jo ponizuje, izkori¢a. Caka makroja-rablia v LDPM razmerah.
Spet PervPld.

Leon "bo dal denar za Cirilov film", za to, da bodo skoz film — v filmu — Zare in
ostali sploh Sele postali nekaj: Id. V LIDPM je film TeVe sredstvo, s katerim postaja
dl bit, dejonsko seveda videzni¢; kot je bila v FD takdno sredstvo KC. FKC je
votline-hodnike-luknje-praznine RR v bles¢ece prostore, to je Dbistvo gotskih in
baro¢nih cerkev: nalicen — s Fasco premazan, zato St — prostor. (Se pa KC kot
hudi¢ kriza boji lukenj — PzM — v Cl telesih: riti in pizd. Dela se, kot da jih ni; jih
Zamol. Ce jih ne more Zamol, jih demonizira; $e posebej Ze, ker ima Ze kar dve
luknji — PzM. Le votlina, ki postane cerkev, votlina nad luknjo, votlina-stavba, je St
luknjo. Wknja — pekel — priteza. DaSD Iuknje deSak. Luknje so Blaki v Hodu, Motuy,
tudi v Halstatu.
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V WDPM se razkrije resnica tega lienjo, ki je po bistvu Prikr Prade in Prora:
praznine-hodniki ostajajo prazni. €l jih skua sicer RR v prostore za snemanje TeVe
nadaljevank, jih narediti za Sim blis¢a-UZa, a to se mu ne posreci, do snemanja
filma ne pride, votlina ohranja iste poteze, kot jih je imelo zasuto zaklonisée med
deSak-demistifikacija embalaZe. Bolj ko SpoDo plat LDPM sveta sije v ornamentih
umetne ludi, bolj trda je stvarnost, t. druga plat WDPM: beda zapuséene
kanalizacije. In njen neznosni smrad. DaSlja je takSen smrdeci raj pod Alpami.

Muck pove, kaj je “film": SSl-iluzija: “reklamni slogani za pis¢éan¢jo farmo”.
Vemo, kaj je pis¢angja farma: predvsem grozovit smrad. Navidez je embalaZa-imidz
asepti¢na, dejansko neznansko zaudarja. Z vsem manipulira, a prej ko prej se
baloncek razpodi. Kot se bo baloncéek LDPM standarda-videza. Filmar “za film porabi
vse znamenitosti”, staro Nar Zgo, kipe-spomenike, “ranZirno Zeleznisko postajo”,
Teh(nik)o, Zn, "veliki betonski silos”, tj. stanovanjska noseljo, mesta, vasi, pa ...?

Zog se zaéne v Casu, ko je "scenarij za film Se v nastajanju”. Nikdar ne bo
koncan, film ne posnet. Oziroma: drama sama je potek filma, ki je film-drama o
nastojanju-propadanju  neposnetega filma. Mar ni to sdmo Z, kakor ga razume
Muck?

TS ni ni¢ vreden: "kdor ni kurba, je kleptoman”, tat. "Pizda na kvadrat.” Dgé
ljudi ni; Dr(ugih) je Se manj. So le ljudje, ki bi radi bili nekaj — najbrz kar koli -, a
dosezejo namesto Idbiti le Dvni¢. Zare opisuje ljudi iz drame, ki so vsi ljudje TSa.
"Ciril je falirani filozof.” Ne Fif, ampak neuspesen Fif, to je poanta sporodila.
“"Pomozni sitotiskar.” Pomozni, niti ne samostojni. Prav Ciril je, ki pide scenarij za 2.
Ostali bi radi v njem le igrali, eni naj bi ga financirali, leon. A vsi so "tatovi in
svinje”. Zare upa, da je njegov brat Dare “"drugaten od vseh”. Ker upa, da je som
Dg¢ od vseh. Prazno upanje, predvsem zato, ker je Dgé-drugacnost premalo, da bi
postal IdCl skoz to, kar ni, DrCl. Nastopajoci v Zogu sicer na vse pretege mlatijo
okrog sebe, predvsem skoz besedno drisko (glosolalijo), vendar niso dovolj Rad v
svojem Isu. Ne vedo, kaj hocejo in kako bi to, kar hocejo — Zelijo — doseqli.
Infkaos.

Muck kaze DaSlce, ki niso vec le PriPra SIKm, kot v Vomb(ergarj)eviD, v Vrnitvi,
ali v Papezevi Svetinji. Zacenjajo se mesati, v vse pore SDbe vdira univerzalizacija
kot globalizacijo; prav ta gre PePKu in SI Nclstom najbolj na Zivce. Tudi LFz zavrada
nedisto kri. Sprejema kvedemu Slavsko, pa Se to bolj naceloma kot v stvarnosti.
PePKo bi rad, da bi (p)ostala vsa Slja Rakitna, narejena iz avtentiénih —
Gasparijevih — Km domacij, iz nageljnov in roZmarina, seveda pod masko Rilheta in
Hoélderholadrina, pod snobistiéno polituro — ardus kako globoke — Fif modrosti,
DaSlci pa se RR v ljudi a la Zare, ki so “brez driavljanstva”, tj. brez Ide; Zare se
zagovarja: moja “"mama ni bila sama kriva, ¢e se je rodila v Bosni. Od leta
petinstirideset je garala tukaj.” Kot MV v Nemciji Slci-pregnanci. "Hri je scala,
madona.” To ni PriPra SIS¢ina, kot jo terjata TopPePHKo in ki izraZa objektivne boije-
narodne metafizi¢ne bitne strukture, PePKo jih predpostavlja v PriPra Sliti. V Zogu
jih ni oz. so le Se instalacije, zapuséeni-zavrzeni predmeti bivse civilizacije. Perv:
PePKo objavlja tudi Mucklito, ceprav se z njo ideolosko izkljucuje, kot je imel za
sourednika RadDSD Svarca. PePKo je razceplien v Zelio po PriPra enosti IdMa in
negacijo te eno(tno)sti. To je Pervid-D&Dv; Dafz je svoje nasprotje: razkroj samega
sebe; ne le karikatura, ampak SZ in posledi¢no AD. PePKov Lefz je Simt s Selovim
Defz. Slu¢qj je, da Sel ni postal AnGlob retorik; njegova dramatika to omogota.
PePHKo je %e hujgi NdSt od Sela, pa ni pri DSD kot Poli. Sel bi moral skupaj z
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Moroviéem in PePHom zastopati NA drzo. V DSD ga je potegnila neustavljiva sla
po oblasti. PePKo za izvajanje oblasti ni sposoben, Sel ne more veé brez nje.

PePKo se tega — svojega Pervustroja — ne zaveda, skupaj popa nekaj, kar
skupaj ne gre, kar se celo izkljucuje; €DC je PePHova dusevna poskodba. Muck pa
sproséeno razvija to neusklojenost-ponesrecenost-izgubljenost sveta-ljudi: Zare: moja
mati Bosanka-¢istilka-delavka je "kri scala za kuréeve Slovence.” Zare je in ni Slc.
Slc v IDPM je in ni Slc. To je, kar tako moti Lle in De gentiliste; zato se zatekajo v
konstrukte Slova, utemeljenega na KrsKulKldi (na BS), na ReSlom. Slom ni mogel
re¢i o sebi kot Zare: "moj foter je bil vsaj Grk." Rassenschande. "Na dvodnevnem
raziskovanju, ko je kot mornar dobil dopust.” Slomova ata in mama sta bila iz
Ponkve, Slca desettiso¢ let nozaj, do Venetov, kakor je udil tamosnji fajmoster
Davorin Trstenjak.

Se ne bi dalo tudi JKrovega oleta prepoznati kot tujca, mornarja, s tem JHra
kot bastarda? JHrov oce je PzM, neznano; v PzM vtaknemo, kar Zelimo: tudi neSak
ali zunajspolno dejavnost St Duha, ki je Beseda-logos (driska, glosolalija). JKr je
mogel priti navzkriz z judovsko Radld Trado zato, ker ni bil zakonski: ker mu ni bilo
treba spodtovati Zakono-legitimitete; ker je zunajzakonskost Ponot. Sele s tem je
lahko mislil zunaj okvira Idzakona: ne le v smeri UHe, ampak Dti, kar je prvotna
zamisel Hrsa.

Scenarij, ki ga pise Ciril in ki je zgodba o Slovu - tudi o JugoSlow -, o genezi
Slova, je povsem nasprotna genezi-razlagi, ki jo daje (Kat)DSD, recimo Papei v
Svetinji in HKrstu. Poslusajmo: "Ta kurba, Ciril, je za svoj scenarij pobral zgodbo
Mileni”, Bosanki, "najini mami”, moji in Darkotovi. Je pa Darkov oée PriPra Slc, "iz
Kresnic" doma, izpod kamnoloma; ta kamnolom je Siska paralela Golemu otoku.
"Mama se je doma, korajina, skregala, Sla v partizane. In je po vojni zasla z
osvobodilno armado sem in vohtala ujetnike”, kot Kmeclov odred Maséevalk v
Umiranju. Mama je pripovedovala zgodbo o tem, kako je eksplodiral viak 2z
razstrelivom. (Muck navaja po €S dejstvih. Dejstva se sam spomnim iz poletja
1945, poslusal sem eksplozije.) "Ciril je to zgodbo prodal za film.” Film bo temeljil
na dejstvih, ki pa so tako RR, da postanejo fantazme. Inf med dejstvi in
sanja(rija)mi. To je {Z v Dv arhemodelu. Ali pa v vseh treh arhemodelih, kajti ko
je viak eksplodiral, so pomrli tudi ljudje na njem, ki so ga straZili. €D¢=S. Da pa bi
lohko kdo umrl, mora biti najprej kot bios-Z Ozld.

Med OZldo-€D¢ in Dv je razliko, ta razlika je tema Zoga. leta 1945 so ljudje
umirali — bili celo pobiti, tudi PVD -, leta 2002 Posn to preteklost. Magda: "V tem
filmu bom igrala.” Igrala bo, da bi bila Id. Paradoks: Ozlde se ne da igrati, I kot
Oild je ali ni. VIDPM je vse igra; ludizem-RMg. A taksna igra, ki bi bila rada
ubijanje-S, torej ravno to, kar igra ni in ne more biti. Dv je arhemodel v isti igri.
DaSlc kot DVCl je to, kar ni.

DSD sodeluje v isti igri. DaKani bi radi bili kot Slom, a so lahko le to, kar sem
zapisal: K-Slom, Posn Sloma, #elia po Refe. Ata Gril, eden od JOGSSKov, postane
nacelnik v Zalogu, ni Slom, vozi se z nadkozlovo limuzino (mar z biciklom, da bi bil
videti kot asket?), ne s kocijo kot rajni knezoskof. Vse v (Kat)DSD je nepristno;
neznanska potreba KatDSD po avtenti¢nosti izvira ravno od tod: iz obdutka, da so
DaSIKani PzM. Seveda so, a ne zato, kot razlagajo JOGSSKi: ker je za RR PnMa v
PzM kriva Kontinuiteta. Ta razlaga ima enako Zn vrednost kot tista iz PS: ¢e Ze po
Sekaktu ne zanosi, je kriv urok, recimo, da ji je ez pot stekla ¢rna macka ali pa
da jo je grdo pogledal &n kozel. (Crn kozel ni klerik, nadkozel ni nad&kof).
Nadkozel je Sekéezmerni pohotneZ, nadskof pa je ikona iz jaslic, ki jih postavija
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Gril na ranZirni postaji Zalog, povedani na vso Sljo, kot na razstavi kulinari¢nih
relikvij, pastirckov, ovc in samega St Deteta iz marcipana. Tudi tako se da jesti St
Gosovo telo.

Liki iz Zoga vedo, kaj delajo, in ne vedo. Po eni strani se izraZajo kar se da
aktual(isti¢)no. Leon, ki je kot Preds na tekocem o verbalnem poteku globalizacije:
"Odli¢no, da ste vnesli v evropski kontekst to kvaliteto, ta import balkanske,
konéno tudi azijske eksotike.” Zare ga potrdi: "Mediji in turizem.” Za to gre. Kako
mora PePHo trpeti, ko objavlja taksne ideje, svojim Rad nasprotne! Kako uZiva v
tem svojem Trpu! Njegov mazohizem je Tip za DaSHKrs: Jeze$ na krizu. Nadkozel
doda le Se sadizem, pa je lepi par — SM — tu. Nadkozel nabode JHra kot truplo
kar na dva roga — penisa. Ni ponizanja, ki ga ne bi moral prestati JHr.

Muck je nametal v Zog vse polno za Tehcivilizacijo v WDPM Tip izrazov,
ponazarjajo IVJ te Dbe. leon gqovori latovicino HKapa oz. PNP jezik, ki ga
propagirajo predvsem Zursti, ti blebetati Zeitgeista. Ni Dbistvene razlike med
Jankovi¢em in Aljoso Debeljokom, le da na FDV trobezljojo en subslang, med
podjetniki drug subslang. KakSnega sta lomila Roman Albreht in Sergej Kraigher! Le
za HKode-burke! A je imel mo¢, nad njega dostojanstvom je bdela PP-Ptja, v LD je
pritisk le “"duhoven”, policijo Se Sefov narkomreZ ne zapira.

leon Ze zadne svoj nastop kot ideolog tistega tipa jezika, ki spravlja Topa ob
Zivece: "delcek kapitalskih povezav.” Leon je cinik, ki natanéno ve, koliko so vredni
danes Izbi: znova so hlapci, neko¢ KCe in Sloma, danes Kapa in Janeza Llotrica.
(Katerega? Direktorja Petrola, mladoletnega ljubimca sladke ostarele moralistke
Kosirce, ali zagrebskega opernega pjevada, ki tuli obseden kot HKalaf: Vinceré? Tri
moje vnukinje se pisejo lotri¢. Kakina ¢astl) Sel in DSD-Izbi so besni, ker morajo
(iz)prosjaciti money zase pri Leonih, Leoni jih pa ponizujejo. Pa je bilo kdaj, da bi
Kullzbi Senkavali podjetnikom in Polikom? SSl-sanje! Vidmar je bil kot malokdo
KoHKijev kelnar. Mar si Sel utvarjo, da je kaj ve¢ za Jano? Sme mu brisati rit,
kadar se Jansa posebej mocéno poti. Vladavina HKule? Ojoj, kaksSna iluzija in
goljufijal

Leon postavi stvari na njihova mesta: "Mari¢a” — ne pozabimo, da je arhitektka
(2e Pleénik je moral moledovati Zupane Adlesi¢e, pa jih ne bi danasnji arhitektil) —
"ima sijojne svetovalce, odjemalci kulture, kako Ze Marica, so kot nekaksna
plemena, ki terjojo od globalnega kapitala vsak svoj poseben polivalenten
izdelek.” HKako hitro so se ti zajedavci od Slovenj Gradca do Najnovejse Gorice
naudili PsKaplatovi¢ine! "Ni dovolj, kot vemo, takoimenovani casino capitalism”,
tudi anglesko zna Leon Popovi¢. Kula kot maska za Hrimld! (V Iti je ministrski Preds
Krimec!)

Zare se predstavi kot “privatnik”, fe hondlata z leonom. Muck podaja srz Sl
Kpla; bistvo SI Kapa je 3e zmerom ostarija. Popivanje v Gilni; ¢e ne pitje pa vsqj
delonje videza, kot da gre za dobro staro St Trado, le da so véasih nazdravljali s
Snopsom-tropinovcem, danes pa — leon: "kako sva se spoznala z Magdo?' To je
svet SSS-PM: "Nazdravila sva. Chivas Regal. Ampak, whisky, sem ji rekel, ni dovolj.
Zelim si tudi lepo smrt. Na primer z diktafonom sredi savne, kap z diktafonom v
roki,” kot je na filmu. Postaja film generalni ekvivalent? Od vseh komunikacijskih
sredstev najbolj vpliva, ob TeVe, oboje je isto. Slci, ki so doma iz Kozjega dola,
glej Stokovega RAnarhista, se ¢ez no¢ nautijo na pamet znamke whiskyjev in
raunalnikov, modnih his in prestiznih avtomobilov. LlumSlov napreduje zaradi
sposobnosti Posna. A to je DaKldClostvo.
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Mari¢a Leonu sekundira: "Ampak ne v smislu latino nadaljevank. Kot je rekel
Lleon, Srednji Vzhod, Srednja €vropa”, ki so jo sredi 80-let tako forsirali pri NoRi,
Urb, Jan¢, Graf in RoZzanc, vedel sem, zakaj nocem biti zraven. NoR je regredirala k
SNaru skoz Sredévro, kot e hitlerjonci pol Stola prej. “Ceprav, gospodi¢éna Magda,
za eno no¢ z Brazilcem, ki pa je, pozor, plavook, bi joz dala vse.” Ne govori tako
Manca spod Klanca? Ni to bistvo leeezni: BrBr? Kaj je BrBr: Brezigarca z Brazilcem?
Brat z bratom? Sestra s sestro v spermati¢ni Spraaavi, Miiiiru?

ljudje trobezljojo, kar jim narekuje Zeitgeist, jezik v imenu razmer, ki jih dela
ubogi PePKo za "metafiziéne strukture”; PePHKo vidi v idejoh same Mojzesove —
kamnite — plosée, boZjo izreko. Ravnjok se martro, da bi dal Zeitgeistu visji
pomen; predvsem temu — in le PsiTeri, ni vsako jadranje v vetru Zeitgeista PsiTera?
— je namenjen Flet. Relnk je dana enkrat v pateticni (Flet), drugi¢ v razkrinkovalni
— abotni — obliki (Zog). Liki iz Zoga filozofirajo kot za stavo, vnasajo nove Rlge, ki
so danes vse le Se sekte. Za Magdo, ki je-bo kurba, pravi Mari¢a, ki je prav tako
kurba (tudi Renata je bila), da je "nekakSna novokristjanka”. Je sploh Se kaksna
baba v WDPM, ki ni kurba?

Cl v IDPM — DVCl — je kurba. Prodaja se. Prodaja vse, kar imo; je, kar ima. Je-
ima telo, sam razpolaga z njim, kot trdijo Lefeministke, jalovesiceve; kaoj je prodaja
lastnega telesa — pizde — drugega kot prostitucija? Svet v LD-PM — Dv — je prisel
do konca v tem pomenu, da je razkril, kaj je 1dCl: KrimCl, dobesedno zlotinec.
Véasih v FD velik zlotinec — tedaj so svet izdelovale velike osebnosti, Mrak jih je
posebej moéno poudarjal, Zelel obnoviti -, danes, v pluralni demokraciji, v MasDbi,
pa nesteto malih zlodinckov. Zlo je dobilo mlade, se nakotilo po kotih in v centrih
Dbe. Ce Dall le hote videti resnico — ¢e je ARFDE -, mu bije v oéi, kaj kot 1dCl je:
dedi¢ in obnavljevalec Pravca. Vse narobe. Tak svet je vreden le Se, da dozivi
konec. In se — morebiti — zaéne NejDam svet. Ce se ne bo zacel, nobene 3kode.
Svet Zoga (MatZupD, MédD, PockoveD, FritzD itn.) je svet za-nié.

SpoDo plat-obraz DaSlje kot LD je — naj bi bil — lep; vse da je v redu, na vseh
ksihtih make up, maska za no¢. Dejansko pa je pod vsemi temi lepotnimi maskami
isto: KrimD¢ + Hin + zavist kot glavni motor delovanja na trgu + prilagodljivost
brez meje. Muck poda Polsociologko genezo leona in nove (ob)lasti v Slji. Zare, ki
rad razkrinkuje, takole opise leona, leon je Tip za svojo pasmo: “vemo sicer, da
ste predsednik upravnega odbora farmacevtskega holdinga”, Dragonja, "da ste bili
minister za okolje”, Kopaci¢, "in kot je Ze malo pozabljeno, poslanec’, Adam ali
kako Ze Bohori¢, "v obdutljivem ¢asu pa driavni sekretar na notranjem ministrstvu”,
menda ja ne Breji paléek z masenco? leon se ne da prestrasiti, celo ponosen je
na svoje Raz V(loge). Dokazujejo, da je bil sposoben ostati zgoraj. Zgolj to velja:
biti med elito, med nadskofi in knezoskofi, grofi in PtVodlji, Bripodjetniki in
plemenskimi poglavarji. leon: "Bravo. Zare. Kdo sem. NaloZeno v Svici. Delnice
razprdene ugodno. Da me je enkrat infarkt, so doslej vedeli le posvedeni.”

Infarkt je zalog, ki ga je treba placati za uspeh; trgovina je neusmiljena, zgoraj
ostane le, kdor je najbolj trd med vsemi. Ta vidik, ki sem se ga polno zavedal Ze
pred skoraj pol Stola — pisal sem o (ob)lasti, o polaséanju, glej moje spise v Pers
-, pa ideologi, med njimi lzba Mari¢a, prikrivajo pod Teh Zargon, kot je Graf Pij
maskiral polas¢evalca THa s Pir¢evim heideggerjanskim akrobatizmom. Tam bit, tu —
Mari¢a: “opredmetiti virtualno strukturo potrosnje ni enostavno. Totalitarizem
mahinacij.” Res, ravno arhitekti in likovniki (akademik Jemetz in urbanist Muschitz)
¢vekajo, da se bog usmili, sami sebe ne razumejo, tako so kunstni.

Prekomentiral sem zadetna 2. prizora drame.
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Kot so se iz teme pojavljali-oglasali liki Prgre, se tudi v Zogu; Zog in Prgra se
v marsi¢em stikata, kot se konec in zacetek, oba izhajata iz istega: iz THM-kroga.
Didaskalija v zadetku 3. prizora: "“iz stare odrske zavese” — vse je oder-teater,
zapuscéeni hodniki zapuséenega sveta, ki je resnica svetletega se migotanja neona
in bliskavic, glej Hod — "v nekem kotu se izmota Darko.” Pogovor postaja vse bolj
prismuknjen. NA je zavestna prevara(ncija): delati se prifrknjen, da bi pod masko
naivne boZjootrocnosti uspesneje trgovali. Pogovor se prekopicuje takole:

Zare: “Predstavim brata. Znanstveno je ugotovljeno, da lohko umre$ zaradi
padca asteroida v verjetnostnem razmerju ena proti dvajset tisol.” Kaj hoce reci
tok stavek? Ni velika vetina 1dCl jezika — jezikov — v tem (zaradi tega), da Prikr
resnico, ki je dejstvo Umora in Destrukcije? Llirika-lita je Dblebetanje, ce ni
razkrinkavanje Umora; ali pa je velicastno zidanje kake HKlde, recimo SNara. Ni
lepSe poezije, kot je PVenec; a ¢ému sluzi? Zidavi loZi. Kaj pa je Nar drugega kot
SSU Kkonstrukt necesa, kar naj bi ljudi — ude tega Nara — motiviralo k velikim
dejanjem, jim dajalo smisel, jih angaziralo celo za SZ, a je v sebi prazen nistre,
celo huje: prevara? Presa je bilo sram, da se predaja Nihu v Sonetih nesrece, pa si
je izmislil SNar oz. ga razvil na osnovi Lin(hart)ovih zamisli v Poskusu.

Ze poldrugo Stol Slci hrepenimo po zvestobi SNaru, po LINSS, ki je SNar, glej
CD in NOBD-SPED. In? Dosegli smo SND (od mojega bisbisnona Li¢ana, ki je nosil
Slav surko, citiral Preda in spremljal nadbiskupa Strosmajerja na obisku v Slji, prek
mojega pradeda Valentina, ki je prevojal Homerja v SIs¢ino, prek mojega deda
Roberta, ki je iz navdusenja nad SNarom postal Slavko, do MO<a, ki je raziskoval
in Zn utemeljeval SIProl. Pri meni (z mano) — MeP, konec — se je projekt sklenil. Se
posebej v desetletju po osamosvojitvi. Danes vem, da kriz ni resitev, celo loz in
prevara je. Upam si re¢i, da je danes SNor le Se maska, pod katero delujejo-zZivijo
Leoni in ostale kurbe Zoga. Zakaj naj SNar %e obstaja, ¢e so edini Poz Slci CiZu,
Pijoohemi in klosarji? Ni ravno Pres vsega tega Ze predvidel, se s skrajnimi napori
zadrzal, da ni tudi on postal zapit Kklosar? Lle IsDti mu je prepredilo, da ni postal
GlazZek iz Micke. Tudi meni.

Hatere verze MVenca so navojali dozdaj v Zogu? Predaja crvom se v svoji volji
neznano bitje pod nebesko prho. Crvi, da; nebeska pa je prha strupa, ki prsi spod
stropa v Audvicu. Kdo prdi ta dez-strup? Idbog; tudi Katbog; tudi (nad)RazrZg Mrka.
PrSijo ga €hrTomec in KaKi; tudi Koc. V resnici se je tudi Pres zlomil v PKrstu; prav
so imeli Libci, ko so to trdili. (KasO: pretiravam. Crt je postal masnik, da bi lohko
vzdrial — edini preostali mu — stik z Bogomilo. V PHKrstu ni glavno Crtovo
pokristjanjenje, ampak Abs LdDr; tudi za ceno katolizacije. Pres je prisel v blizino
Boga. SkrajSava za ime Bogomile je Bog(a). Bog(a) je Dr, celo Abs Dr.) Niso
zloma prav razumeli-razlagali, a so ga dutili. PVenec je SSL, PHrst konstrukt v —
skrajni — sili. Kaj ostane? Cwvi ...

Muck je natanéen v svojem paradoksalizmu, ki je Pervid. Grafit na zidu pravi:
Uet v krog, se vzpenja proti vrhu,/ goltanec boZji Zge ga z duri, moli,/ za vstop
med angelov razpadlem srhu. THM-krog, na vrhu je bog, ki Zge-ubijo, ne (od)resuje.
Angeli so (raz)padli demoni. Ne=Pe. Odmev v hiSi/ razrusene svetlobe isce Zrtev.
Kaj pa drugegal Vsak bog je Moloh. Kdor se upira — tudi Pu¢ 1958 -, je soigravec
boga, ki upornike konstruira — jih potrebuje — kot Zrtve. Uporniki niso Her(oj)i in
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SZ, ompak bedaki. Torej je imel Voduiek v Odéaranem svetu prav. Zal ni videl
Dtsveto; Zal je verjel, da je TS edini. Tu se z Voduskom razlikujeva. Za Voduska je
bil le FHr; ko je nehal vanj verjeti, se mu je vse sesulo. Tudi joz sem vec kot 6
desetletij — vse Z — verjel v SZ JKra; desetletjo sem se odpovedoval temu merilu,
a ne dovolj, nisem bil dovolj pogumen, odloéen, bal sem se, da bom ostal na
kahli, hotel sem varnost-zas¢ito, pa ceprav kot SSL. Danes zmorem odkloniti
sporotilo JKra — HKriza, SZ — in ne pasti v OIS-Nih. Muck povzema Kré: Skoz prizmo
iz dreves na sinjem prtu,/ Zari krvav obraz, odmev v hisi. Zori, a kot naivno-
plemenita, v resnici bedasta #rtev Sadboga: Oteta. Sele ko bo Cl prenehal biti
Oce in Sin, bo mogel izstopiti iz SM razmerja, iz Pervide.

Kolikéna je Cl mo¢, ¢e je uperjena zoper Zun usodo? €naka nidli; le SSL. Magda
o Darku: "Zato ima nahrbtnik in v njem magnet. Da bo preusmeril asteroid.”
Natanéno tako. Tak vpliv ima €I na boga, recimo Judje na Johvejo; ali joz leta
1947 na KaKijo. Resitev je drugje; a kje? Preroki verujejo kot Darko: “Clovestvo bo
resil pred katastrofo.” Mar res? Leon, ki je cinik, ve, koj je Darko, koliko je vreden,
kako ga uporabiti-zaposliti: “Pravi mrtvaski klovn. Moral bi igrati.” Kot vsi, razen
njega, Leona, ki bi financiral uprizoritev; Leoni so novodobni bogovi v KpllDPM. Ce
Darko resuje svet, je kot nalas¢ za lik v scenariju, ki ima za temo “unidenje sveta”
s pomodjo "vagona z jedrskim razstrelivom".

To ni ve¢ banalna municija kot avgusta 1945 na |j Stacjonu, na njegovi ranziri
postaji, ki je K-Zalog. Leon fabulira scenarij: "Kaksno zgodbo imamo zdaj? Namesto
ujetnikov”, ki so bili 1945 Nemci, ne Dmbci, te smo poklali, "dva agenta”. LDPM je
svet Agenta 008, Jamesa Bonda, a v Rci Janeza Blonda iz lovriceve Kode. "Agenta
se srefata, ne da bi se sicer poznala.” Je mogoca bolj oguljena zgodba,
desettisockrat ponavljona? To je SI Posn Zah€vre. V tem smo boljSi od bratov
SrboKrobatov: oni Posn PS klanje, mi PM Triv banaliteto. Kar pise v ZahMO, takoj
preslikamo, pa vemo: “"Hloniranje. In neznana identiteta.” Id da, a neznana, da bi
se lohko na koncu filma razresila-razkrila in postala znana. Za posrat! Shit!

Kaj je sporocila Prva sekvenca? Zapleta se, a zaenkrat Sele v (po)govoru, v
Simnadrtih. Bo kaj iz tega? Se spede kruh iz vsake moke? Tudi ¢e je moka poscana
in vatra kot v peklu?

Druga sekvenca; ni¢ ne kaze, da bomo prisli kam dlje. Atomov simfonija v dusi
goli,/ spletena v venec aminokislinski,/ lobanja tempelj zatemnjen z idoli: Natanéno
tako: misli in verovanja so idoli, Magmaliki, vse ostalo so (amino)kisline, virusi.
PVenec je tempelj, SLZ-SIZ ga je naredila za St§, MVenec je slika ostankov PVenca:
atomi in subatomski svet odpadkov.

Scena se iz prostorov opustelega KUDa seli v sredis¢e TSa: “Zelezniski tiri. Del
ranZirne postaje v Zalogu, nizka zunanjost manjse, opustele stavbe:” Opustelost se
nadaljuje. Ce je zapuscena Hula, kaj koga briga razen Izbov, ki so abranki.
RanZirna postaja pa je ZnaSi za center sveta, kjer elita Dbe (a)ranZira potek
dogajanja; ne imenujem dr. Grila zaman za vrhovnega postajenacelnika TSa. Kdor
ima (ob)last (KC jo ima, a — po svojem prepricanju — ne dovolj), doloda, kam gre
kdo: Mrzel na Goli otok, Mirko Kosir tudi, Manca Kosirca pa za Sefico Masaznega
salona, ki ima napis: jubeeezen, beee... KaKi usmerjata vrnjene Dmbce v Holo, v
kraske jame, KC pa podpira franca, ko ta pobija stotisoce porazenih Revarjev.

LD se ima za nravno visjo od obeh €D¢E. €lita WD se vsem dobrika, DPM je Zapl
kot tak; glavno Maggeslo WDPM je Fasc. Muckova zasluga je, da to Fasco razkrinka,
pokaze, kaksen drek je. Dejansko WDPM elita ranzira dogajanje le v kotu sveta, v
Zalogu, kjer se miniSlja zoZi v sotesko Save, soteska se razsiri le tam, kjer je kak
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kamnolom (Goli otok ali Hresnice), kak rudolom ali premogovnik, Zagorje-Hrastnik-
Troovlje; sprosti se Sele pri Krskem, kjer kuhajo atomsko bombo, da jo bodo
zadegali na Hrovate-tate. Sele tik pred hréko mejo — v Brezicah, kjer po novem
stoluje DSD 3Sef Vizjak (Bezjak, PsHrvat), se ravnina odpre v Abs spravo, ki je
mogoca le, ker nad njo — nad neumnimi otroci — gospoduje in jih nadzoruje Katbog
na Mokricah, kot zapoveduje Slom, nekdanji klerik po Obsotelju. DSD je dobila
vrnjeno, kar ji je zapustil Slom: Sotlovje. Na Mokricah pa stoluje grof Tahi,
preoblecen v Mirkuco-Hravca, ki kuje rumenjoke v kleteh Fgradu. Kdoj Ze je Reb
napovedal, da je Hrekova banka boZja banka. Leon se zlahka prekrsti iz ¢lana Ptje
v Malteskega viteza, kot se je vatikanski veleposlanik prof. dr. rektor Tobiac, rojen
na Toplaskem polju.

Tudi Zare je 1dCl, mala KrimPld. Muck mu da govoriti velik monolog: “Zviekel
bom iz tistega kurca denar.” Denar kot generalni ekvivalent TrgKpIlD. A Zare je
upornik, torej Hin. Za denar mu je, obenem pa moralizira. Poslanci kot Keleminec
nastopajo v imenu revezev, ki imajo po 50.000 SIT place; zakaj jim ne razdeli
svojih milijonskih prejemkov? Sama tartiferijo. "KakSen ogaben razgovor je bil to. O
kapitalu! Jebenti. Ostudno. Perverzno.” Tako bi se pridusal tudi PePHo, e ga ne bi
salezijonci prestrasili; uporaba grdih besed vodi fantka v pekel. Zoper GlobKap je
vsak, ki meni, da ima sam premalo novcev. Za DSD ni pravi¢no, da-ker nima ona
(ob)lasti; zato je zoper denarnike: ker so iz drugega gnezda, iz Sz armade. Hin je
Pervid.

Zare vse pomesa — Infkaos -, a na sistemati¢en nacin; s tem vse — vsakogar —
razkrinka. “Tudi ¢e bi moral poslusati najlepSo miss Slovenije, kako govori o svojih
delnicah, takoj se zame spremeni v starca s tresodim se goltancem.” Llepota ni ved
Klas brezinteresna, kot za HKanta, Vebra in Pirca; v LDPM je Llepota (zadnja &rka v
kratici RKPLEL) le Se denar-Kap. Denar pa je grd kot ostudni starec. Zakoj hoce
vsakdo, tudi Zare, denar? Da bi bil K-starec? Kje pa, Hinl Da bi se pomladil, le
denar — Kap — pomlaja; tako mislijo. Pervkrog.

Miss Lepote in treso¢i se starec sta isto, Id. On “srka mozeg iz kosti”, Sadbog
Moloh, Oce. Njej pa "se iz pizde cedi zadovoljstvo.” Njemu “pride, izsesano
stegnenico porine v rit.” Brata odklanjata ta Pervsvet. Zato sta pravicnika-
anarhista, skoraj PePKova AnGlob vojséaka. A Kana, NeCi #rtvi, SZ: "Se bo treba
zazgati. Pred tistim studiem.” Siska Palacha? Ne. Palach realno Posn Husa, ga
aktivira; ga Ponot, nato obrne navzven. Slca — brata — pa le govorita o SZ. Ptja je
vedela, da ne sme delati iz Stov SZ. Zadnje SZ so bili tik po vojni pobiti Dmbci.
Na Golem otoku se ni ubijalo, Goli otok ni proizvajal SZ. Nihée ne ve, kako je
umrl Kosir. Morda pa mu je spodrsnilo na bananinem olupku in je tresnil z bu¢o ob
skalo, flop in konec? Znano je, da sta prinagali sestrici Tomgi¢eva in Sentjuréeva
vsak prvi cetrtek na Goli otok zaboje banan in jih delili nesre¢nim Sizifom, ki so
valili skale navzgor in navzdol. Za vsako skalo eno banano. Futrali sta jih kot
osebje Karitasa, kot sestra Rodetova, ki banano celo olupi, preden porine pspenis
v odprta usta — Zare bi jim rekel: pizde — turistov na sonénem Jadranu, na toplem
otoku pod Velebitom. Son¢na stran Alp, sonéna stran morja, plavega Jadrana.

Obujanje spominov na Goli otok je &ni humor. Brata vesta, da Golega otoka
ni ve¢, ne Sovjetov, ne njihove okupacije Prage; SZ je le Se zlajhana pesmica o
JKru na krizu. Zare: "Ne serji ga. S tem zaZigonjem pred televizijskim studijem
nisem mislil resno.” Sem realist, pragmatist; vem, ¢esa sem zmozen: vere v tebe
kot odredenika sveta. "Ce ti gres, kdo bo preusmeril asteroid? Madona. Magnet
sam ni dovolj.” Res ne. Magnet je le konjska podkev, ZnaSi za sreco. Deloval(a) je
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v (D (v Kdor prej pride, prej melje), v IDPM ne. Je kdo, ki res verjome v
astroloske obrazce, s katerimi so nopolnjena MO? HKdor danes v kaj verjome, ve,
da ne verjome v ni¢. Vsi se delajo. Delamo? Tudi joz? Naj vse, kar piSem o ostalih
— o tepcih -, preusmerim tudi nase? Je — bi bila — Sele to PriPra ARF-AK? Torej IsD¢
na osnovi ARFD¢a in AKDEA?

Vse je blazno, vse v Infkaosu, pa vendar: je v naslednjih verzih sled Dti? Zare
bratu: "Ti si nor. Dovolj nor. — Bere z vagona, ki pelije mimo. /ginjo vase, a se v
ognju vraca,(od truda mavricen, ovesen z Zulji,/ drugacen, nosi sebe in svet v culli.
Je le Dg¢ ali Se — vsqj v zarodku — drug (Dr, Dt, Dg)? Kako vedeti? Ni tocke, s
katere bi se dalo vedeti. Ta tocka je le Dt, ta pa je nedostopna s stalis¢a-
gledis¢a IdMa. Dt ni zunqj planeta, kot za Arhimeda njegova tocka v vesolju; Dt je
drugje; drugje pomeni ravno tam ne, kjer kaj je, kjer kdo misli, da kaqj in kdo (tudi
bog) je. S ¢im se more torej d priblizati Dti v sebi in drugje, da bi se nasel kot
Drcl?

Muck se zaveda vprasanja, ki ga zastavljom, zato piSe tako paradoksno Inf
nenavadno. Jasno je, da z njim in takSno Llito niso zadovoljni tisti, ki hocejo imeti
vse na dlani, vse Stevilke zadnjega stanja na borzi pregledne in fiksne, da bi
lahko (iz)racunali profit (zase). Kdor se odpove profitu, kdor je pripravijen Se
pla¢(ev)ati za to, da bi smel v RazRese, ve, da je smer pravega Isa NejDam, ne k
Arhimedovi tocki, ne k bogu, ki je prevara za slabi¢e. Muck ostaja pri Darkovem
klicu: "Ne parabola, hiperbolal” }

In kaj je ta hiperbola, drugo ime za paradoks — Zare: "Dvoje casov gre skoz
mene. Hkrati skoz atom in skoz &no luknjo. Kvazarl Pulzarl” Zare ve, da je to vse
fikcijo. "Ampak. To je vse mrtvo!l HKje so dobra dela?” Fijo-Tija vesta, da
objektiv(isti¢)na Zn ne zadosca, potrebna je €t(ika). DgTija ve, da dobra dela ne
zadoscajo; to je vedel Ze luter. Prav je, da jih delamo. (Pravkar sem preusmeril
300.000 SIT svojega avtorskega honorarja na tri slepe otroke, za nakup brajiénega
ra¢unalnika ipd, a to je le ciScenje duse, le solidarnost, ki blazi, a v temelju ne
spreminja TSa v kaj ustreznega.) A so paliativi, pomembni morda za Pske, za
bistvo sveta pa ne. Naj Pski Se tako trpijo, zmerom imajo moZnost oditi (Sm),
njihovo Trp je casovno omejeno. Ogabni TS pa kot THM-krog ni ¢asovno omejen:
od prapoka h koncu, ki se RR v novi Anprapok; to je pekel: VS. In to VS ima
Ravnjak za PsiTero?! O boZze boze! Flet je posastno SSU

Muck zaenkrat ne pride nikamor. Tega se zaveda, a hole najprej zreducirati
blaznost TSa v MeP nesmisla. Sele nato bo mogoca resitev; ¢e bo mogoca. Treba
je imeti neznansko potrpljenje. Patienza. Perserveratio. Do tedaj pa artikuliranje
Infkaoti¢nih paradoksov, ki so v bistvu Pervid. Zare: “Tebi je vseeno. Ti si izven
vsega. Kot Bog. Ce bi takéna oseba bila. €vo. Svet je prekrasno ustrojen. Ampak v
njem manjka neka oseba. Ti? Ti si Bog. Joz pa sem Hristus. He, he. Ne ravno tvoj
sin. Ampak od tistega, ki ga zajebava tvoj magnet, sin od asteroida sem. Plus.
Minus. Sin, spotet od? Casa, ki ga ni?" Precizna oznaka Infa, iz katerega 3e ne
moremo. Ali pac? IS¢emo, morda bomo nasli, vsaj kako klico? Na vagonu, ki pelje
mimo, bere: Hrohot, vesolja sad, polzi v membrane,/ plomtede igle vrtajo po nisi./
isco¢ jeklena jedra, Klice izbrane. MVenec je napisan na vagonih kot gesla-grafiti.
Kdo jih pie? Kdo spusta vagone po tirih, skoz Zalog? Ce ne bog (Gril), kdo
ostane? Pesnik-dramatik kot namestnik Dti?

Pogojno recimo, da je Cir(il) nekak Poz lik, kvaziPoz, tako Poz, kot je lahko v
MuckD. (Napol klosar, nikar pa ne SpoDo, kakor je najznamenitejsi Ciril na
stvarnem Slovenskem: Pesnik-Polik, Zlc. Muckov Cir je AnZlc.) Cir nastopi in nastopa

195



takole: "Gremo v bife. Castim. Deci $nopsa, kajlo kruha, zalozili bomo nekaj gnjati,
ne, kaj, pobje, in puncal Z mojim filmom bojo krstili otvoritev novega televizijskega
studia. Sefica bo moja nekdanja sofolka Mari¢a. Jebenti. Véasih se posredi Eloveku
zgrabiti boga za jojca.” Povezave med nastopajolimi se vse bolj pletejo in
zapletajo:  Cir-Mari¢a. Cir ni HKlaslzb, ki ne hodi v kino, ki ne gleda TeVe, ki
propagira knjizno Kulo.

Ah, knjige. V nedavnem intervjuju s plavalcem Mankocem fant prostodusno pove,
da knjig ne bere, da takoj zaspi, ¢e vzame knjigo v roke; da se mu to godi Ze iz
dijoskih let. Manko¢ prizna, kar je Tip za 3portnike. In Sportniki so ZnaSi za
prepoznavnost-ldo Slje, ne Jané. Janéa forsirajo Kulrubrike v MO, predvsem DSD,
simonitski par Vasko Zor, Jan¢ je alibi-maska; Manko¢, Peterka, Ceplakova, Zahovig,
KuzliSevi¢, to so pravi NarHeri.

Najve¢ o DaSlzbih bi povedala primerjava med Cirovo in Jermanovo govorico. Cir
je kot Zug(i¢) nekak Prol, medtem ko je Jerman Vodelj Prolo; tudi Maks. Hlapci in
Kralj koZejo tisto stopnjo SZge, v kateri Prol Se ni emancipiran, potrebuje 3Se
Intelelito. Pomen vladavine Ptje je tudi ta, da se Prol emancipira, postane SAKO,
na ¢elo Dze pridejo Slosarji in kurji tatovi, leskosek in Marinko, gozdni delavci, bolj
podobni divjim gozdnim moZem kot gozdarjem, Janez Hribar. Kdor govori lepo
zborno in SpoDo SIs¢ino, deluje kot arheoloska rariteta. Kdor hode uspeti, mora
pickariti kot Cir. Jebenti! Je tudi to nekak konec, konec jezikovne HKule, padec
norme na dno? Ni dno konec? Ali pa zacetek.

Zacetek? HKaj se lahko zadne s takSnimle pogovorom med gurujem drame in
Zaretom — Zare: “Ali obrito pitko za kocino.” Cir: O, ho. Zare, pizda ti materna.
Ohoho.” Umno, globoko, smiselno, to pa obeta, mar ne?

Zgodbo deklasiranja poznam tudi sam. Se se spominjom, s kakino tezavo sem
se Uil pizdariti, leta sem potreboval, da je prisla kletvica ¢ez moje ustnice. A sem
dober ulenec, marljiv. Zdaj Ze piSem, kot govori Cir: cele pasuse v RSD
napolnjujem z besednim Barom. Od zvezd na dno. Je to NejDam? Je res treba tako
globoko v kanalizacijo, v ¢reva-Blak sveta, da bi mogel potem vise?

V Franciji ni tako kot v Slji. Tam imajo Se elitne sloje, Pl, medtem ko je bila v
Slji edina elita In(eligen)ca, Kullzbi, ti pa so od danes do jutri, tako se RR, da so
kaj kmalu neprepoznavni. Nimajo Ide, zato tako hlepijo po nji, da bi veljali za Razr
po sebi. Se jim ne more posrediti. Pres kot Oce SNara je nekaj Genam pomenil
najvisjo HKlasnormo, PVenec in PHKrst, DaSlja kot lumSlja pa je odkrila njegovo
zadnjo plat, Hladnik, ki je UProf, njegovo klafarsko-Gilnisko poezijo; Zze moja grupa
v Problemih. Tedaj je bil Sel %e avantgardist, Slov je utemelieval na PzMu, na
odsotnem bogu, Svatba, Savna, od C(rtomirja Zorca je v HKranju pridobival Predeve
pornografske verze, zdoj pa je SpoDo Rodeurjev ideolog, ki jemlje s sabo v
posteljo namesto mladih deklet BS, vsako no¢ prebira SrHosove ZnHKarje o BSih, se
uci starocerkvene slovanscine, da bi mogel zapopasti rajsko Llepoto primarnega
boZjega jezika, vokale z nosniki, o, wie schén, bi vzkliknil v cuker preustrojeni
nekdanji strasni Revar Puc¢l Baje Ink dramatizira BS, Cavazza in Sasa Pavéek jih
bosta recitirala v Kopru v Loggi pod naslovom prireditve: Koper je bil nas — Slski —
od vekomaqjl Baje so pravkar odkrili v neki koprski Arishisi v kamen - kot
Mojzesove table — vklesan KatKulld program Slova in to iz 4.ega Stolal Arheologija
prinasa dokaze povsem novega tipa; baje so nanje arheologi neletevali Ze prej, a
je Jugosola Ludmila Hauptmana in Grafenauerjev dokaze skrila, da bi lahko
utemeljila kralja Aleksandra, Tita in Rankovical HKje sem to prebral? V Jansevi
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Demokraciji? V JWirkovem Slovencu? Ali mi je to razlagal Pij Cir v bifeju pod
Ljubljanico?

Kako kaj — med ¢im — razloditi, ¢e je vse Infkaos? Dno prenese vse. Na dnu ni
ve¢ razlike med resnico in laZjo. Na dnu je vse isto. Isti=ld. Na dnu je IdM
popolno. Na dnu — v sekretu. SIs¢ina kot St$ je sekretits¢ina kot Strs. Vsa zadnja
moja odkritja v RSD vodijo k temu zaklju¢ku. Kako naj se ne odloéam za konéanje
svojega RSD projekta, ko pa ¢utim, da sem dosegel dno?! Treba je znati reti: Slus!
Zapik! Zapiramo Stacuno! RSP je zaokroZena. Addio backi in HKrimci, poslavljom se!
Ne arrivederci, nikoli ve¢ vas noem gledati-srecati; ampak: na veke zbogom!

Muck predpostavija za vsakim HKrimcem drug lik; Dra? Zare ni le Darko pa HKlavs
pa Nikolaj; je tudi Zare, ki ima Dg¢ €V od Zareta. Ne le CirZug, tudi Zare je Fif:
"leon je Sele prasec. Ampak sem ga. Direkt med odil Stavit sem Sel, da ne more
imeti pojma, kdo sem. Da imam poleg tega kloSarstva Se drugo eksistenco, z njo
pa ne samo na gobec, lahko direkt v odi tudi pogledam. In ¢e izgubi stavo, mora
dati denar za mojo podporno organizacijo.” Can je videl dale¢ vnaprej: Peter iz
Poha je tudi klosar, kot Jakob Nesreéa. Tudi izsiljevalec. Pesnik in Hrimec. Petra
kot razbojnika je treba vzeti dobesedno. In kot Dv(a) v sebi: trojnika. (Dv sem
raziskoval v Pohu Ze 1951 v svoji razpravi, veckrat jo omenjam.)

Pogovor tece v drami ves ¢as na soroden nacin. Cir: "KakSen denar?” Darko:
"Stavit je Sel ¢isto nekaj drugega. Da bo nag prisel na otvoritev studia in se nag
uscal Leonu v usta.” Tako je radikaliziran Brétonov projekt, da bo vrgel bombo med
razstavljene slike in da bo razrezal Leonardovo Mono Liso. Od bombe do scanja v
usta soClu je pot od patosa v drek, od narobeStsa v Strs. TeVe studio proizvaja
Kulo, tako bi rada DSD in Kulster Sel, Muck pa pokaze, kaj je ta Kula: pijejo
scalino namesto penine, ko proslavljajo Novo leto. Cez dober teden bo. Jaz tipkam
packarije in jih-se komentiram, PriPra Slci pa v spodnji avberski ostariji-bifeju (Km
turizem se rele, ker je vse maska) tulijo in se zabavajo. To je zanje BoZi¢: Dn
praznik. Dan-no¢ Mirul Miru v svinjaku. Plese nadkozel nag po kaki mizi Pred Skofijo
ali Pod tranéo, Pod Krenom ali nad zaudarjojo¢im truplom Clodtva?

Kaksno lepo Sls¢ino pise Fif TH; kako ga na laZz postavlja Cir, ki Fijo prenasa s
FF na Askeréevi v podzemlje — Cir: "Mislis, da kdaj nisem kakSnemu merjascu zjebal
majke, jebenti se spomnis tistega carinika, zgrabil sem ga za spodnjo ustnico in
mu jo odtrgal.” To pa je Ze kot v Herdejanjih roznodolskega umetnika Maksljna, ki
je natlacil v kanto za smeti 20 barab in Se psa povrhu, da bi resil pijonega
Strniso pred nadlegovalci. "Martin Krpan”, kot ga opisuje Darko, ki je "videc”, celo
"Bog. S svojimi hiperidejomi me je pripravil do tega, da sva Ze za zajtrk nacela
lastno mater Mileno. Do vedera pa poirla drug drugega.” Ujeti zaprti nemski
kanibal je povedal, da je v Nemdiji vsaj 800 kanibalov; Muck si ne izmislja. Pojesti
lastno mater, to je poslastica. Ce jemo pri vsaki St masi — v tem je njena St —
boga NSSi, JKra, zakaj ne bi tudi matere in olete? Res da je JHr bolj tecen, je
hostija in je triintridesetletni mladeni¢, starSi pa so ponavadi starci s trdim komaj
vZitnim mesom, a simbolika Pervdejanja odtehta kulinariéno plat zadeve.

Skoz Cira podaja Muck panoramo SZge, Fija postaja Slska, kot bi rad
Heideggerjev pankrt Urb-Cir: "Z naslednjim scenarijem bom sesul vso to pizdarijo
slovensko.” Tako se konduje projekt Slova, ki se je zacel z Devovim Belinom in
kranjskimi modricami, RoZnecvitarco, Sejvino, Sejanko. Sredis¢e scenarija bo "Martin
Krpan, preden zmrzne. In se Hrpanu prikaZze, cingl, cingl, cesar in vsa slovenska
zgodovina naprej in nazaj.” To je Zg; potrebna pa je tudi sodobnost, HKrita
danasnje SDbe. "Ampak. Zdaj. Bom Se najprej predelal ta scenarij iz Zaloga. Zdaj
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bo to science fiction, ampak Se zmeraj tukajle”, torej RealD. "Na ranZirni postaji”,
... €ksploziv za takoimenovano umazano atomsko bombo."

Har nadrtuje Al Kaida v Afganistanu, nadrtujejo S| anarhisti v Zalogu; tik nad
Zalogom se dviguje Jangje kot Himalaja nad srednjo Azijo. Zaskrbljeni za usodo Slje
se sprasujejo, kako dvigniti njeno ld-prepoznavnost; Muck-Cir predlaga najboljso
Rco: s selitvijo Al Kaide v Zalog, v Polje, v BTC. Tam naj se dogaja KrimZn: "€nega
agenta so Klonirali. Ne ve, kdo je.” Je to — ekstraterestrin? — Cir, Darko, Leon, sam
Zare, druga €V v njem? Kako vedeti? Vse se kaotizira v Inf, “pizda, pride z vzhoda.
Geslo, njena prepoznavna Sifra, je cel niz stavkov”’, blize je Izbu tipa Josip
Cimperman na vozic¢ku kot Jamesu Bondu alias Makseljnu iz Doline roZz, Doline solz.
(Poznate to Ganglovo dramo? Zakaj ne? Her propagira Svina le Koruna, ne pa
PrezSD.)

Naoj nadaljujem z navajanjem Cirove Pijblodnje, ki kot da je usla iz FilD. Povzema
bistvo Zoga; razumi, kdor mores! Tu ni cesa razumeti, razen tega, da je svet
iztifjen. Pa vemo danes to kaj globlie kot Shakespeare pred pol tisodletja?
"Klonirani se stvakov ne zaveda, a jih bo izgovoril. Drugemu pa, z vzhoda, danes
mi je padlo v glavo, vpletena je Zenska, ena kurba, hocéem redi prostitutka”, je to
Jasmina?, “njemu, v tem z vzhoda sproZi Zenska stavke, ki se skladajo z geslom”,
ki ga nihée ne razume. "Zaplete se”, i, kaj bi drugega, “dobra prasica, z obema.”
Fuk, kjer se le da. "Marica me bo izstrelila v slovensko orbito. Za zacetek.” Potem
pa %e v mednarodno, kot si Zeli Sel, da bi %el po Janéevi poti do Nobelove
nagrade. Ne bo mu je dal Nobel, noben mu je ne bo dal. In vendar se Sepeta, da
jo bodo naslednje leto dobili kar trije Slci skupaj, vsi rojeni istega leta: Tor(kar),
Pah(or) in Jané(ar). Baje zaradi asonanc na koncu njihovih priimkov: ar-or-ar. Baje
je prav to Al Kaidina Sifra, ime za boga kot Neimenljivega. Adonail Abrakadabral

Ni prav ta svet, ki ga upesnjuje Muck z verzi MVenca? Naj navedem-tiskam
verze tokrat kot pesem, prelepi so:

Ugrizi teme, kriz so beli tiri,

ki z njimi blodi moZ skoz smer vagona,
nekje v pustinji vrat zavije zveri,
nekoc raztrga niz podob, madona.

Z zadnjo besedo kvartete — madona — Mudk vse raztrga, Unié(i); Rad Ira. Na
vagona se rima "Madona” z ozkim o-jem. Tako preklinja moja kraska soseda; ne
deluje strasno, kot ne, ¢e kdo rece ostijo. A ostie so vse bolj redke; jih je Ze
skoraj povsod zamenjala “pizda ti materna”; vagona pomeni vagina. lokalnost je
prepustila mesto univerzalnosti. Mati kot pizda je dno, od koder se ne mores vec
pobrati. Fajront, bi rekli v Belem gradu. Domov! Ali po Lansko: Dam, kurcil

To je, kar nadrtuje LWDPM v dobi univerzalizacije-globalizacije. “Totalna
socializacijo. To je. Ful. Videl sem tega na tone”, pravi bividi mornar Zare.
"Masterdom”, torej spet “"dam”. New VYork. "biti vsakdo vsakomur vse. V vsem.”
Pankaritativnost: vsi vsem ocetje in matere in kurbe in ubijavci. Tot Inf. In seveda
tudi Kré: “Z absolutnim Zrtvovanjem.” Skofjeloski pasijon in PrabPas. In Sestra iz
Jelove Simfonije.

Slja je res na dnu. Ko to razlagajo DSD St trije kralji (BUk, Brejc, Butelj, novo
skrivnostno geslo: BBB), ne verjomem. A ko to potrdi anarhisti¢ni Fif Cir, me
preprica: "HKriza. Gospodarska katastrofa. Razmontirati drzavo, saj ni resna.” Km na
ceste, blokirati komunikacije, naj vzame vse hudi¢, le da bo SI St pokrajina
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ohranjena, na nji kot na turistichem plakatu pa HKrava molznica s tonami
amfitorubeipsikisline namesto mleka. Narediti DZ za ljudi. Da svet ne bo “vel le
eden od kapitalskih tumorjev.”

Cir bi bil PePHKo, ¢e ne bi bil PePKo zaprisezen abstinent, tako so mu zabicali
salezijonci, zopovedi se drzi, skrbi ga za njegovo belo Neli dugo, boji se, da ga
ne bi bog po nagi. PePKo ocenjuje slab poloZaj Slie, ker bo po blaozem HKotjanu
vladal libec Drn; joz pa dajem prav Pij Ciru, ki je odlocil: "Zato sem spremenil
scenarij. Da se konéa z apokalipso!” Tako je hotel konati zgodbo Sel, a ga je bilo
premalo v hla¢ah, preselil se je v varno Polo. Cir pa lahko razstreli vse, tudi ladjo,
s katero se vozi. Zivio Cirl Pridemo k tebi, brata Seja, tudi Videk, pa bomo stlagili
vse, kar leze ino gre, v Kanto. Nato pa v kantino vsi, (zo)pit! O svitu zlo! O zlu
svit! Presveta rit. Zare da korono: "U pizda. Si pa kozmopolit!” Tako je, tako bo —
Zare: “Asteroid, kjer koli udari, se strese ves planet. In bo Slovenija krvavo jezero.”
Tot PVD.

Druga sekvenca se konca s — spet prelepima — tercinama soneta:

lzstopi sam, v zraku hrum bmecdi (gpokalipsa)
obkroZi zbor ga, HKajn in Abel, s koli (umor, Pror)
udarfa tak krvi pradavni sreci, (kri-umor, ne kri-rojstvo)

kricita Adom, €va, daj, zakolji,
kosceni proh v Zetvi temnordeci
rojenih iz ozvezdjj zdaj, nikoll.

Na prvi zimski dan, 22.X. 2008,
na dan Obrata od teme k Soncu

199



MODELNA SLIKA

Leta ni - ROJSTVO

. |/, E(Q
Sveta
druzina

Debora Lameh

1

Simon

4 Manj kot nic - POSILSTVO

200



- KROGOTOK

Feniksov let - PREROJENJE

&

ﬁg na lsi n
e Thomas g
ljubica ljubica
abriela Irma
Zena héi
Sara Rebeka

Andrej
Vodni

To - ZABUBUENOST




POJASNILO k MSSI KROGOTOH

Vsaka MSSI, ki je sestavljena iz ve¢ MSI, nastaja dlje ¢asa, iz veé razli¢ic; to
velja tudi za Krogotok (Krok). Za Krok je posebej Tip, to se mi je zgodilo prvi¢,
da sva z Al(enk)o narisala MS(S)l prej, preden sem napisal o vseh Stirih PD,
vklju¢enih v Krok, podrobne razprave. Maja sem vrgel na papir Sele prvo razpravo
pricujoe knjige iz podniza DaSD, Sele podrobno analizo Rav(njak)ovega
Feniksovega leta (Fleta). Odprla mi je toliko novih vprasanj, tem, smeri, da sem v
Kanegri, kamor sva se z Alo preselila, kot vsako leto, sredi maja, podrobno preudil
Se nekatere tekste iz DaSD, uvidel, da se kar "sami od sebe"” povezujejo v celoto,
v posebno knjigo podniza PaSP, saj od znotraj (od Not) interpretirajo-dopolnjujejo
Flet. Gre predvsem za Vil¢nikovo dramo-komedijo To, naslovljeno kot skrajsano ime
To-mas, in za frandi¢evo igro Manj kot ni€. (KasO: €S analize teh dveh drom e
dozdaj nisem napisal.)

Najprej sta se mi sestavili MSI Fleta in Manj; v koncni obliki sta postali le dve
MSI v skupni MSSI Krok. To je dobeseden odgovor-razlaga — resnica — Fleta; kot
da gre za dialog med dvema Stajerskima dramatikoma. Zato sem najprej narisal ti
dve MSI kot eno skupno. Ko pa sem zadevo premislil, sem zadutil potrebo, da
jilma) dodam Se eno — tudi v sebi dvojno — polovico, ta je zdaj prisla na levo
stran skupne MSSI pod Stevilkama 1 in 4. Ni mi zadoséala le MSI Manj. Postalo mi
je jasno, da moram ob tri MSI, ki so ve¢ ali manj enotne, vse tri so ve¢ ali manj iz
RMqg, postaviti Se eno, ki bi jim sicer ustrezala, jim bila analogna, vendar obenem
od njih Raz. Kot nalas¢ sva se z Alo spomnila na Zorka Simci¢a zadnjo dramo Leta
ni¢, en dan potem, ki ji je ona povzela vsebino Ze pred leti, a je doslej Se nisem
uposteval v RSP, nisem nasel pravega mesta zanjo. Naenkrat se je odkrilo, da je
njeno pravo mesto — kot MSI in kot podrobna analiza — ravno v pric¢ujodi knjigi
podniza PaSD. Zakaj, o tem natanéneje v nadaljnjem izvajonju Pojas(nil)a. Moja
teza: Lleta ni€ predstavlja HKAvKIdo kot dopolnilo ostalim trem obravnavanim
dramam, ki predstavljojo tri varionte PAvPIde. V vseh 3tirih primerih gre za Avido,
pa naj se zdi to na prvi pogled Se tako nenavadno: zblizati KMg in RMg,
pedagosko verskega ZSimé(i¢)a in tri oditne AnKane.

Naj zaénem s Karjem Kroka po opisanem zaporedju, kakor je MSSI nastajala,
torej najprej upostevaje desno polovico celote.
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Naslov MSI 2 je Prerojenje; v podrobni razpravi analiziram, za kaj gre, v ¢em je
prerojenje Relnk. Prer(ojenje) se veze na MSI €na + tri iz knjige DaSD 3 (Olje), v
kateri je narisano-tematizirano prav Prer: St Andreja iz gresnika v svetnika, tako v
resnobni obliki Nar pesmi kot v RMg varianti Fritzeve drome Sréevje. Prer je sploh
ena glavnih osi — PSt — Cl-sveta, ki temelji na FKC oz. na FHristu kot obnovi
Pomladnega kraljo, na VS. Prer sodeluje tudi v Selovi Sthrvi, le da se tu ne
posredi, in v Sardovi Nesti, v kateri je MMB vzeta v nebesa, s tem Prer; glej knjigo
Kariji.

Prer v Fletu (Ravnjokovem Letu, ki ga piSem Flet za razliko odSLéta,
Simcicevega Léta ni€) je posebna in HS nadaljnja stopnja na RP, vodedi k taksnim
Dv, ki regredirajo k IdAv. St And(rej) se obudi-prerodi, ne Gagik ne general Sveto
v Sthrvi (v KAv-KId) se ne vec Sleto dobi v StKrvi Hrit neqgacijsko podobo.
Medtem ko Sim¢ veruje, da je FHrist Vsemogodni bog in da se po pasijonu — smrti
na krizu — ne le Prer v Abskraljo, ampak v tem aktu tudi ljudi odresi, Prer se tu
Abs posreti, Sel ne verjome v nobenega boga veé, Sel je totka Rad SZ. Sel
opazuje, kako se je Kat bog RR v Nd in Kom bogove, ki so Zeljni krvi, a ne vec
zmozni Prera, ne prerodijo ne sebe ne objektivnega sveta, ne zmorejo ved na SZ
utemeljiti nove Dbe, niso veé SZ. St& se razkrije kot kletka, glej sredidte MSI
Nebesa-Pekel (pekel), v kateri ni bog, ampak polvolk Bozo. Kar je na MSI 1
Sleta krog s St Dn, svetnisko-boZjo Idea Harld, kjer sta MMB in JoZef oz. nadangel
Gabrijel oz. St Duh skoznju rodila FfHrista, je v Sthrvi — na MSI Nebesa-Pckel
(pekel) — zapor (ne betlehemski hlevéek), kletka (ne tabernakelj), dejansko Sms.

Namesto ZnaSi Zibelke — Rojstva otroka, odtod naslov te MSI Rojstvo — je
ZnaSi za polvolka, za 2ver, ki bi bila Rdeta-Crna (Vstajenje kralja Matjoza —
Rojstvo v nevihti, SPED-NOBD), ¢e ne bi bila Ze oslabljena, nebogljena,
prestrasena beZeca zver, le Se polzver, polvolk, v sebi scvrknjen polbog-minibogec
(Bozo). MMB, ki jo na MSI 1 simbolizira krava (govedo je v anti¢ni mitologiji Poz,
v lliadi beremo o "volooki Heri", na lepo €vropo se spravi sam vrhovni bog Zevs v
podobi bika, ki je eden od modelov za Kat boga Odeta), in osel, ki na isti MSI 1
simbolizira St Jozefa, glej isto in enako izvedeno temo v Sardovem Zeninu iz
Nazareta, tj. o JoZefu, sta v StHrvi nadomeséena z materjo HKarlo in ocetom
generalom Svetom, s podivjanima pravoslavno-srbskima diktatorjema, nasilnezema,
Neg likoma, sposobnima zgolj za Ub-Uni¢, ne pa za Prer.

Bravec opaza, da ne sledim lastnemu nadrtu, ne interpretiram najprej desne
polovice MSSI Kroka. Se ne da. HKajti nobena od MSI na Kroku ni prej, ni prvotna,
ni izhodis¢e. Res sva z Alo najprej narisala MSI 2 Prer, a te MSI ne morem
komentirati, ¢e je ne vezem na MSI 1 Rojstvo; in ta ni razvidna, ce je ne veiem
na MSI StHrvi Nebesa-Pekel. Ne le da terjojo same MSI — PD - nenehno
referiranje na ostale Ze narisane MSI. Krok je Se posebej Tip za to, sqj Ze z
naslovom pove, da gre za kroZnost te MSSI in samega THMa kot kroga. V MSI 3 —
Zabubljenost — so ZnaSi oblackov, ki ponazarjojo Tojeve fantazije-blodnje, narisani
kot potovanje urinega kazalca, s tem le Se vsebinsko krepijo vrstni red vseh Stirih,
ki je tokrat drugalen kot recimo na MSI €na + tri, glej knjigo HKulturno okolje.
Tretjo MSI na Kroku je postavljena pod drugo, ne pod prvo. Spodnja polovica
Kroka ni simetricna glede na zgornjo, kot je na MSI Tri + ena, ampak je njena
zvrnjena zrcalna slika. Namen te Dg¢ usmeritve je v tem, da je poudarjen krog,
samozaprto cirkularno misljenje, Tip za Prer, v Pog Arh obliki, kakor jo opisuje
Fraser v Zlati veji in poda Rudolf v Praznovanju pomladi.
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Je pa to Prer-VS Not(ranje) spodbito, sqj je sporotilo pricujoce knjige in same
MSSI Krok, da je vsebina obeh — za Poz smatranih — Prerov v Fletu in Sletu Raz,
Ceprav po formi (skorqj) ista. Ni naklju¢je, da sta naslova obeh dram vsaj delno
homologna, morfemsko asonirata: v Fletu in v Slétu, analogno kot se Simt
(simetri¢no) obnavljata naslova Leta ni€ in Frandiceva drama Manj kot ni€; dva nica
spet po formi ista, po vsebini Roz, celo nasprotna. Rojstvo vodi v Prer vsega
sveta, tudi kot objektivnega, Nve, kozmosa, nazadnje v mejni tocki Poslednje
sodbe, ko se bodo odreseni RR v nebesa, kaznovani RR v pekel, medtem ko vodi
Prer (MSI 2) le do takine Poz Relnke, ki jo dosese (| v procesu zdravljenja svoje
dusevnosti z RegTero, znotraj dolodene in omejene NA grupe-sekte. Prer — v Preru
— ne pripelje do rojstva — v Rojstvwu — boga kot Odresenika, ampak vase kot v
PavPldo. Na dnu elipse, narisane na MSI 2, ki bi si jo lahko predstavijali (jo RR)
tudi kot spodaj zoZeno jojce, kot lijok, v katerega je padel — se je zatekel —
Svetinov Zaratustra, ni ne Sms, kot v BoZicevem Zik, ne praznina odsotnosti biti,
kot je na dnu MSI 3 (Zabubljenosti); tu ni le na dnu, ampak povsod okrog
samozaprtega kroga avtista To-ja.

Na dnu Prera je odreseni-ozdravljeni — k pravemu Spoznanju dospeli — glavni
junak drame, And(rej), ki se v sebi poisti z Vodnikom, Vodnika odkrije v sebi, sam
si postane Vodnik. Ceprav je obenem res, da ne bi mogel ozdraveti in si postati
Vodnik, ¢e ga ne bi na to pot pripeljala zdravnica za dusevne bolezni oz. Mag, ki
v tej NA sekti usmerja paciente; pacienti-bolniki so vsi, ki si Se niso osvojili
védenja o RegTeri. ¢l sam — And — si je res Vodnik, a obenem je potrebna sekta,
v kateri se nahaja in ki ga 3citi, kot S¢iti FKC svoje vernike; FKC je univerzalna
sekta. Cl ni nikoli do kraja ozdravljen, morda le tisti Cl, ki postane Mag-Zdravnik,
Josipina in David. Analogno, kot potrebuje duhovnika vsakdo, celo duhovniki sami,
ki se hierarhi¢no in medsebojno varujejo-nadzorujejo. NA sekte prevzemajo model
od FHC, ta ga je od prejsnjih verstev-sekt, model je Arh.

Na MSI 2 je jasno podano, da je na dnu elipse And sicer dosegel eno(tno)st z
Vodnikom (s staliS¢a DgZni z zvodnikom), enako kot jo je Hat svetnik, recimo Jozef
v Zeninu iz Nazareta ali Meho na koncu drame z MMB, glej Majcnovo dramo
Bogar Meho in Marija, da pa je Se zmerom nekaj zunqj elipse, tj. zunaj Not poti —
skoz RegTero -, enako kot je Se nekaj zunaj navadne Cl Dne v spodnjem krogu na
MSI 1. Tu je KC, na MSI 2 NA sekta, kar je ozna¢eno z imenoma Mag in David,
oba sta zunqj elipse, zunaj pa sta, da bi mogla &ititi in voditi Cla-bolnika.

Sele v MSI 3 (Zabubljenosti ali Bubi) pride do Rad in Abs samozaprtosti-
samozadostnosti Cla-avtista. Zunaj ni ni¢ veé; zunaj je ni¢ kot nices, kot odsotnost
biti, ki v tem primeru pomeni Tojev PAv. HKaj je ta Zun nié(es) v objektiviteti, se
vidi na MSI 4 (na Posilstvu-Silstvu). Tu avtor — Frané(i¢) — sugerira, da je nasilje, ki
ga zganjajo objektivni ljudje nad €vo, ta zastopa Toja in Anda, manj kot ni¢; odtod
naslov drame Manj kot ni€. To-mas Zivi — s stalis¢a DgT in avtorja Vilé(nik)a — v
Avnicu, Fran¢ pa je prepri¢an, da je lumBar mladostniskih posiljevalcev in Se bolj
pedofilsko-incestnega Oceta celo manj kot ni¢. HKaj je lohko manj kot nic(es)?
Nasilje. Toéneje receno: ni manj kot ni¢, ampak bolj zlo od ni¢esa, bolj Neg. To-
mas se zapira vase, v svoje blodnje. Oée-Banda (tirih posiljevalcev) pa se odpira,
niso zmozni Ziveti ve¢ vsak v sebi kot v PAv; odpirajo pa se ne Dru kot DrDru, z
LdDr, kot ekskaplan Sergej v Majcnovi drami Brez svece, ampak Dru, ki ga imajo za
— ga RR v — predmet svoje sle, Neg custev, svojega OISa, svoje dezorientiranosti,
kot predmet, na katerem izZivljojo svojo Hrim zmedo; Dra delajo za OZldo. Ta
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predmet jim je €va, ki je — s staliéa Franéa — nemalo NeCi #rtev. Dr je zanje
zmerom — Strno — le ovira, Sz, pomota, odvednost, ki jo je treba odstraniti ali v nji
SM uZivati.

V tej zvezi ni manj kot ni¢ €va (Cl-Zrtev), ampak rablji, ubijavci-uni¢evalci. Manj
— bolj Neg — od ni¢ je napaéna akcijo, taksna akcijo, ki prizadeva zlo Dru: €vi, v
katere imenu je simbolizirana-povzeta vsaka Zenska. franéeva droma je na tej ravni
izrazita Krit macizma, maskulinarnosti, zagovor Zenskosti kot trpnosti. Ta €va se
obnovi v Muckovi trilogiji Imena igre, ki jo bom narisal v pricujoci knjigi PaSD kot
posebno MSI (KasO: tudi tega nisem Se storil), le da izhaja iz Muckove €ve
polnost sveta Zivljenja(smrti), HKD objektiviteta, rozviti-zreli D¢ model, medtem ko
je v Manj D¢ blokiran. €va je ravno zato Ne(i #rtev — trpna -, da ne bi postala
€D¢, analogna (J)€lku, Nini iz Zupanovega Rojstva. FEva je na liniji TD, Delirija,
Gordane-Gorge, Pozabljenih ljudi, Arje, tudi Balade o &rnem noju, Didi; ni Majda
iz Torovega Gospoda Ponikvarja (Pona). V FEvi se regres iz Dv-Ava — na krogu, ki
je tudi Krogotok — ustavi. FEva je le taksna Zrtev, ki ostane v OIS, poudarjeno v
S(m), analogno Administratorki iz Zlatih €eveljékov. FEva je dno-konec ¢loveskosti;
ostanejo le Se posiljevalci, ki pa so manj kot ni¢; torej niso; so le na nadin zlega
ni¢a, primerni za odstrel. To¢neje: taksni so, da je takoreko¢ Mor dolinost Dbe, da
jih likvidira, ali obsodi-zapre (DaSDb jih ni, ker je koruptna, bedasta, sama LumlLib
pokvarjena) ali pa, ¢e se ne udejanji prva moZnost, morajo postati predmet fizicne
likvidacije, ki jo mora izvesti DR, nekak nov SFz, analogen NNczu, ki je Rad
iztrebljal sorodne kriminalce. Fran¢ te terjatve sicer ne izvede eksplicite, je pa
konotirana, je v Strnem Potu.

FEva pada na dno, na MSI njene solze; FEva je narisana kot razlomljeno Srce,
analogno kot sorodni liki v TD, glej GR 1. Na dnu je Zalost, je nesreca-nesrecnost,
je tozba; Manj teizi v SeH. Na dnu ni ne resitve, ki jo zagotavlja Rav(njak)
vsakomur, ki se kot duSevni pacient prepusti vodstvu NA Zdravnikov-Magov; in ni
samozadostnosti v samoUZu Bube (Zabubljenosti), kjer je resitev s stalisca
uprizarjanega junaka — To-masa — Poz. Na obeh MSI (2 in 3) je s staliS¢a samih
(PSt) dramskih junakov resitev Poz, le da je v Preru tudi s stalis¢a dramatika-
drame, v Bubi ne; dramatik razkrinkuje resitev Toja kot SSL. €nako razkrinkuje
resitve-pocetje Oceta in Bande kot Neg tudi fran¢, le da se vidi iz same drame,
da tudi Oce-Banda niso zadovoljni s svojim Zivljenjem; ne posredi se jim
samozadostnost Toja in samonajdenje Anda. FEva pada v nices, v praznino,
nikamor, se ne ujema na dnu elipse kot konéni And, ki se zaokroZi v krogu Toja v
Bubi. frané-FEva ostajata v OIS, le da SeH sorte. V tem sta regres glede na
Smoleta in €eveljeka, regres v TD (Torkarjevo D).

Fran¢ vidi resitev problema z obratom navzgor. Fran¢ se ne zaveda, kaj je zgorqj
oz. kaj sledi iz €I usmerjenosti navzgor. Na MSI 4 je navzgorstoje¢nost narisana kot
dva eregirana penisa, Tip za posiljevalce (Oceta-Bando). To obliko navpicenja
Fran¢ odklanja, ne pa obliko, ki je skrita zadaj za njo; to Fran¢ nakazuje, ne izvaja.
Navzgor namre¢ ne silita le Penisa, kot je vidno na MSI Sréevja — €na + tri (1) -,
navzgor so obrnjeni noZi, na MSI 4 bi jih lohko dodal; navzgor je obrnjeno
delovanje FKC, ki vidi resitev v nebeskem bogu, v Ocetu, ki je Vsemogocen, ne pa
reva, kot je v Manj. SarD nazomo razkrije, da je Tem Cl smer navzgor: MMB je
vzdignjena v nebo, Nesta; enako pobite SZ v koncu-€pilogu Vombergarjevega
Razvala in kandidat za svetnika Skof Baraga v koncu Jeloénikove drome €no samé
je potrebno. Tudi zato je MSI 1 Rojstvo narisana zgoraj, nad Manj. Prikozano je,
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kaj je resnica PSte — sveta — Manj, kom vodi vzpenjanje iz Manj v Ve¢ in v Abs
Vse, kar je nadomestno ime za Nebesa.

Sim¢ idealizira; Sleto je Kat agitka. Model St Dne je vir-zgled za vse realne Cl
Dn; zato je normalna €I Dn (zastopajo jo Debora, Lameh, Noema) narisana na MSI
1 kot manjsi krog, St Dn kot vedji. Kroga sta obe, obe sta IdeaHarldi; St Dn kot
taka, ¢l Dn postaja po zgledu St Dne Ideald. Kroga kot ZnaSi za St& sta zgoraj,
medtem ko ne Ode (s FEvo) ne Banda ne moreta predstavijati kroga, Ziveti v
krogu, ampak le v Neg Smdu, katerega ZnaSi je Crevo-Crevesje, sistem blodnjakov,
po katerih se pretaka blato. Sperma, ki Sprica iz Oceta in posiljevalske Bande
navzgor, oplaja tako, to je poanta izbranega razmerja med MSI 4 in 1: Cl, ki se
rodi iz te oplodnje, je Strno Neg, Strno more postati SM, kar je KC, oz. KrimBar,
kar je Banda. FOcle (Franéev Oce) je predlik za Oceta KC (tudi FOleta v obeh
primerih, franevega in Fevdalnega), ki je Strno pedofilska. Sim¢ sicer dopuséa, da
postane kak €I SM Neg bitje, a to so S Cerkve, Komsti kot Gad v SimMladosti,
kot so Komsti Ze v 90-ih letih v Hremzarjevi Razpravi. Manj ko je vsega, kar se
oddaljuje od StDne, manj je, po Sim¢ mnenju, Neg ljudi, zla na svetu. Sim¢ poda,
da zla sploh ne bi bilo, ¢e bi se ljudje — normalna ClI Dn — ravnali po KC nauku,
po St Dni. Zato na MSI 1 ni Neg likov. Trojica Krava-Osel-novorojenéek (MMB-JozZef-
FHrist) je idila, analogna idilom iz KMg. Sim¢ je na starost regrediral k SarD.

Sim¢ se ne zaveda — Zivi v SSL, v varnosti DSKC, ki je eho-celica -, da je krog
StDne (analogno tudi redene CIDn) v resnici oboje: krog PAv Toja v Bubi in obe
okroglasti crevi, ki sta deformaciji kroga; da je — s stalis¢a Dol — tudi (DS)KC
samozaprta v Avidi, le da je KC v KAvHKIdi, Psk — To(mas) — pa v PAvPIdi. Strno
med obema ni bistvene razlike.

Taksna ugotovitev je za Siméa — za KC — Stsk (svetoskrunstvo), za DgT stvarna.
DaT pa¢ noce popuscati Kol SSL(om). DgZn — Anin v RSP -, ve, ker pozna dejstva,
da postane |dealoZef pedofil, kakrSen je bil Sard in je njegov kleriski dedic
ekonomoSpringer in tolikeri v DSKC. Jozef, zgled za svetnika in klerika, je v Krit
zrcalu tudi Zupnik iz Kralja, ki tiho dopuséa HKantorjev zloc¢in (umor Maksa), tudi
Zupnik Hlavora iz Miheliceve Operacije, ki ovoja in je perverzen, tudi padre
Giovanni iz Miheliceve Ognja in pepela, ki sodeluje v mucenju LR Slcev kot PP
oficir OVRE, tudi kaplan Hrequlj, ki je, glej Bozitevega Krisa, vodja Cme roke itn.
Niz klavcev in SM perverznezev-klerikov je v SD dolg, Zze od LTuga naprej, od skofa
Hildeberta.

V Kroku je treba IdeaKld kroga s StDn nadomestiti s pedofilom in posiljevalci v
érevih MSI 4 in s PAv krogom na MSI 3. Ideakrog na MSI 1 torej ni izhodisc¢e, kot
sugerira Sim¢, kaj Sele zgled, ampak je le ena od vmesnih faz, ki se ima sama
sicer za |deamodel, enako kot se imata za Ideamodela konéni And-Vodnik na dnu
elipse-vodnjaka na MSI 2 in To v sredis¢u na MSI 3. S staliS¢a DgZni so vsi trije
poloZaji ne le analogni, ampak — na izbrani ravni — Id-isti: vsi so SSL. Sele Fran¢
poda stvarnost teh poloZajev, Se stvarneje pa Muck v Imenih, o ¢emer v posebnem
Pojasu k MSI Imen. (KasO: tudi analize Imen Se nisem napisal, MSI k njim Sele
skiciral, zato tudi Pojasa k nji Se ni.) Mirno bi lahko Krok zaceli z MSI Prer, ki je
globlja, bolj HKD dria od Siméeve v Sletu.

Celo krog v Bubi je zanimivejsi, bolj HKD od kroga-krogov na Rojstvu. To-mas si
umislja celo vrsto Raz figur: Socialno delavko, z njo v zvezi sebe kot Socialnega
podpiranca-varovanca, Zdravnico, z njo v zvezi sebe kot Otroko-dojencka. Ta
Zdravnica je resnica Regler Zdravnice Josipine, Socialna delavka resnica NA Maga
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Davida oz. Vodnika na Prer, And je v resnici otrok-dojencek, ker se pusti
popolnoma fascinirati od Vodnika, kot se Mes-i¢ek od Rav-njaka in Rav od babe-
bube budoBizgeca. To-mas si umislja vse, kar si Zeli: da je dusevni bolnik, da je
trgovski potnik, viomilec-Hrim akter Albert-Alfonz. Nicesar ni, kar ne bi mogel — v
SSl-blodnji — To postati; 6 figur, ki so narisane znotraj kroga na MSI 3, zastopa
vse ostale, dane v SD od Dajavca in Jemavca v Jesihovih SadeZih oz. Ze likov iz
Jovovih Znamk do Tujke, ki jo je treba likvidirati, v MatZupa lzganjalcih hudica.

To-maSu se posredi e kar v zadetku, kor je Andov cilj: izlo¢iti vse Dre, ostati
sam kot PAv. Buba ne kaZe vzgojnosti kot Prer in Rojstvo; To je ne kaZe kot Sleto
in Flet; celo Silstvo-Manj je po svoje vzgojno, Pot(no) sugerira akcijo DRe, ki naj
podisti s HKrimbarabami. Lle Toju vzgoja ni potrebna, To vse ima, som sebi je — to
je bistvo Ava — Ze doseZeni cilj. Odtod popolnost lika kroga. Ta popolnost je Id s
popolnostjo bozjih Ideaoblik v StDni — Rojstvo — in enako v StDn v SarD, v Zeninu.
To-mas si predstavlja zle (Alfonza-Alberta, zli so D¢), lahko jih likvidira sam brez
nasilja-krvi, le odmisli (si) jih; to je “prednost” PAva.

KAv je manj popoln od PAva — zato je PAv “visja" oblika kot KAv -, ker Kol SSL
ne more biti nikoli tako Red na eno sémo predstavo, kot je v PAvu-Toju. Kid — KC
— je sestavljena iz ve¢ udov, ki pa je vsak v sebi Strno tudi Psk in celo PO. Kot
taksni odstopajo od Ideanorme, od JoZzefa in MMB, Se bolj od FHrista. To-mas ne
odstopa od sebe, ne more odstopati, ker je sam vse, vse (to pan) je on sam;
imaginira le ena fantazmatiéna zavest, ToSeva. V KC jih kljub najvedji eno(tno)sti, h
kateri KC poziva, imaginira ve¢, ker jih ima ved vsak svoje izkustvo; KC ne more
prepreciti vsem njihova Pos €kP izkustva, ceprav si za to prizadeva. MMB je
Zenska, Jozef je moski, St Peter je €S nekoliko Dg¢ od St Pavla, Pavel je bil najprej
Savel in je celo preganjal HKane, Peter je FHrista v no¢i pred krizanjem trikrat
zatajil, na poti iz Rima ga je pri Apijskih vratih celo izdal itn. Vse to ne more
doleteti Toja, ki je pravzaprav najbolj Idealik, s tega vidika celo svetnik.

In res se zdi, da skusa DSKC - njeni Mag ideologi od MarTurna (Marjana
Turnska) noprej — narediti (RR) Slom(3k)a za IdeaPAvKAv zgled, ¢eprav se tega ne
zavedajo, v njem — v ReSlom - vidijo IdeaKol. MarTurn in DSKC si Zelita, to je njun
cilj, da bi postali vsi, ki smo vsak s svojega vidika, tudi z vidika DgZni realna
bitjo, le zamisli-izvedbe Idealika Sloma kot srediséa DSKCe, s tem boga, ki je
Vsemogocni. Tako pridemo do spoznanjo, da je Vsemogoénost KC boga ena od
blodenj-vlog, ki si jih umisljo PAv, pa naj je to To-mas ali Stevilni ideologi FKC, kot
so Sl JOGSSKi Matere Crkve. (Crkve pride od crkavati. Ko Cl crkuje, najbolj hruje.)

KC mora zato, ker je KAVKIJ, zmerom znova - Strno - likvidirati SZe, tujce,
nopaéne, Dre, pa naj so muslimani, Krekov Turski kriZ, protestanti, Askeréev Trubar,
KHomsti, Vstajenje, Libci, Govekarjev Gréa, LTugo. KC Strno nujno prehaja v €DE,
glej GiM, HKrisa, SPED. StDn, kakrdna je v Slety, je avtoidealizacijo, le slika, ki
veljo za KC, dokler je sama v sebi; dejansko: dokler je znotraj KAva, glej analogni
krog na Bubi. Ko pa se mora braniti, glej Vomb(ergarj)ev Napad in Vstajenje,
mora duhovnik postati (se RR v) vojak, oficir, Stotnik, Junak, general Rupnik (vse
do generala Sveta, ki zastopa KC, glej StHri). Idealik ne more biti ve¢ Osel-JoZef,
blago Zivince, celo Obrtnik-Delavec (Tesar); osel se RR v Volka, StHri, v leva
(9enerala Lleva Rupnika, JVUstajenje), Tigra ali Kragulja, glej Partljicevo dramo
Kakor pecat na srce, v Orla, glej ZnaSi desnicarske telovadne organizacije, ki je tik
pred vojno postajala — po zgledu IFza in avstrijskega KFza - vse bolj
paramilitaristi¢cna. €ncko se dogaja s kravo; iz bloze-dobrodusne, ki vsem kot
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brezjonska MMBP le pomaga, se RR v razjarjeno Llevinjo, kakrsna je Ursula v
Krekovem THrizu, v S| Ivano Arsko, v lepantsko vojskovodinjo, v Volkuljo, kakrsno je
imel za zgled Ze rimski Arh mit.

In se blazi novorojencek, ki lezi milo v =zibki, RR v strasnega Sodnika-
Kaznovalca, ki je FHrist v Poslednji sodbi, glej Michelangelovo poslikavo Sikstinske
kapele, tudi FHrista, ki je v Rozmanovi SPED(rami) Obsodili so Kristusa Vodja Sl
DRe in to Ze med vojno! To je bil pa¢ ideal Klerikov a la HKregulj in kaplan Rosker
iz Partljiceve Justifikacije, tudi semenisénik Lop v Rozmanovi SPED(rami) Clovek, ki
je umoril Boga. Milotvorni Ideakrog na Prerv se tako Strno RR v zaostrene
trikotnike in/ali triangle, trizobe, kakrsne so Agride; katoliska — vesoljna — KrsC se
RR v ekspanzivno imperialno KC, ki je v €no samé le povrhu maskirona z alibijem
pokristjanjevanja — tocneje: le pokrs¢evanja — poganov, Indijancev.

Na Silstvu je StDn-KC precej nemocéna, Oce in Banda sta nebogljena, medtem
ko Rav razkriva Ze precej bolj AgriC, ko uprizarja izgon Judov pod konec 15-ega
stoletja iz Marburga (Maribora, iz avstrijskih dezel). Nesre¢a, ki zadene Andov
prejsnji lik, lzaka, nima le subjektivnega Pvt vzroka (ni le v SSu njegove Zene
Sare), ampak enako objektivni Db vzrok v cesarjevem odloku, v preganjanju Judov
kot Dgdverujocih, kot tujcev; ta odlok je Mor-versko alibizirala ravno KC. Dapapez
ima nemalo razlogov, da prosi za odpuscanje zaradi preteklih zlocinov, ki jih je
zagresila KC.

Rav je v tej upodobitvi josen. Ne preganjo-likvidira le NNcz, ko ubije Andov
prejdnji lik Th(om)asa, ampak enako FKC. Kolikor je medvojna KC podpirala NNcz —
podpirala pa ga je, z njim ni le od Zun(aj) sodelovala, ampak se je z njim v
marsi¢em tudi Mor ideolosko strinjala (recimo v njunem skupnem AnKu) -, je
likvidirala Thasa-Anda tudi ona. Lle €S Anda ne, ker po 1945 KC ni na oblasti. Rav
sklepa per analogiam — najbrz ima prav -, da bo KC spet likvidirala, ko bo na
oblasti oz. imela mo¢ za to. DSKC terja znova Tot oblast nad vso SDb oz. nadzor
nad Pol silomi — strankami -, ki bi to oblast izvajale; s tem bi imela KC ¢iste roke,
enako kot jih je hotela imeti judovska Cerkev, ko je od Rimljanov terjala smrt za
Jez(us)a, glej Mrakov Proces, lik Kajfe.

KC ve, da se mora zmerom znova — Strno — angazirati v TS bojih, ki so SV;
SPED, Napad; MSI, ki razkrivata Strno nujo Cerkve, sta recimo MSI JVstajenja in
Zupanovega Rojstva v nevihti, glej GR 2. KC ve, da se bodo SV nadaljevale do
Poslednje sodbe, ker je CI podlozen huditu, glej Debevievo dramo Zid. Rav pa
tega ne ve oz. note vedeti. Rav misli — to je njegovo SSL -, da je njegova NA
kon¢no nasla Abs resitev za Cla: ¢e se bo Cl drial nasvetov Zdravnice Jos(ipin)e
oz. se podredil nauku Maga-Vodnika, seveda po lastni Sv volji, bo prisel do
stanja, v katerem bo neodvisen od Zun zla, od Siov, od hudi¢a. Rav ne ve, kqj
dela, kam drsi: v Av, kakrSen je narisan na Bubi. Zato je drta, ki sicer deli MSI 2
od MSI 3, na sredini prekinjena: dno elipse-vodnjaka, ki naj bi bil po prepri¢anju
Rava vir Mag védenja, se dejansko stika z PAv krogom To-masa. €nako kot je
odprta-prekinjena &ta med MSI 1 in 4, le da je med tema dvema MSI zveza
narisana celo kot cev. Cev sugerira, da je med Bando-Oletom (Silstvo) in Dno
(Rojstvo) direktna povezava: da Banda in Ode izhajajo iz Dne, celo iz StDn. Morda
je FHrist-novorojenéek Pot(no) FEva, Hrava in Osel, ki se RR v Volkuljo in Leva, pa
sta zanesljivo stara Bande-O¢eta, tj. Cla, ¢e ni Abs NeCi trpna rtev. FHrist ni Abs
trona Zrtev, kot sem opozoril zgoraj; ni, ker postaja v KMg HKaznovalec, tudi Klavec,
Kregulj v Krisu.
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Prer — MSI 2 — ima na vsaki strani samozaprte elipse narisano Peterico; s tem
je poudarjeno, da je teh 5 ali 10 (kakor gledamo) ljudi zunaj prave poti, tudi
zunaj Anda, kolikor postaja PC (pravi Cl). Dokler je And napaéni, zmedeni, €S Cl, je
vezan na Zun okolje, na Dre, je od soljudi celo odvisen: And od Zene Marije, ki jo
nepremagljivo ljubi, feprav ga je ona zavrglo; lzak od Zene Sare, ki jo enako
usodno ljubi, Thas pa od ljubice Irme, ki postane njegova usoda, sqj je nanjo
ljubosumna druga — zgolj telesna — Thasova ljubica Gabriela; ta ga izda NNcz
agentom. Tudi ljubezen Anda do sina Igorja in (kot lzaka) do héere Rahele, Anda
(Cla) obremenjuje. Ravova teza je: dokler je CI odvisen od Dra, ga breme pritiska
navzdol, v nemo¢, v neSv, v OIS; takSen je And, dokler ni ozdravljen. — To ve To-
mas Ze od zacetka, zato ni navezan na nikogar, nikogar v njegovi zavesti-blodnji
sploh ni. Tak Ideacilj ima KC, a ga ne more udejanjiti, ker je KC Kid in ne Pld.

Reditev — odredenje — je po Ravovem prepri¢canju za Cla v tem, da se C
odpove Dru, ne le okolju, ne le takd, da postane do okolja SAPO, ampak tako, da
se odpove tudi €S Dr(ugim), And Zeni Mariji, lzak — naj bi se, ¢e bi se hotel resiti
— %eni Sari, Thas ljubici Irmi. ¢I mora ostati, po Ravovem prepri¢anju, sam. Vendar
ne OPsk, tak je ravno tedaj, ko — ker — je odvisen od Dr(ugih). Med bitjem za Dr
(bitjem, ki prakticira LdDr oz. udejanja nadrt: biti Dr za Dra Dr) in OPskom izdeluje
Rav drzo, ki da s&citi pred padcem v OIS; stroh pred tem padcem je za Rava
glavni. Celo fran¢ ga bolje vzdrii; zateka se sicer v SeH, a ostaja v tem odprt,
medtem ko je Rav bistveno bolj Sibak od Franéa, skrije se v Mag gesla, ki ga
Fasc(inirajo); teh v Manj ni.

Rav se slepi, da postane na koncu zdravijenja And Sv Cl, suveren, (od)reen,
mocan, medtem ko mu Vil¢ podrzi zrcalo in mu pove: And se RR v To-masa, v tako
Rad PAva, da ni vec niti jaz (subjekt), ampak ono-to-re¢: fantazirajoca re,
nevtralno, ki blodi. (Beseda To ima dva pomena: To-mas in to-le, kazalni zaimek,
re¢ nomesto Cla.) Ravove Zelie se razkrijejo kot narcisoidne. Celo huje: tudi Rav
Strno likvidira vse, kar ni on kot PAv; odpravi Zeno, ljubico, svet. Rav misli, da se z
RegTero spuséa na dno vodnjaka Zive vode-Resnice, dejansko pa pada vase kot v
PAv: v samozaprti krog Bube.

leva polovica MSSI Krok se vzdiguje, od Smsa k Stsu, od Blata k Blodnji, od
Pekla k Nebesom, desna se spuiéa: od Cl zapletenosti v TS, v medosebne odnose,
zaletni And, k otiséenosti Cla, ki jo dosese v Abs PAvu. Ta Abs konéni PAv, ki je
na Bubi krog, se v naslednji MSI — v Silstvu — razkrije kot ¢revo: Avnebesa kot
pekel. Izhod iz pekla se zdi ljudem dvig, saj imajo pekel za najbolj spodnji prostor;
posilievalci — Banda - Zivijo v “"malem kletnem pajzlu”, kot oznaduje topos
dogajanja Frané. Podpodje, Podtalje — azili tega tipa — so (ne le) v SD podajani
kot najnizje stopnje-ravni, odkoder mora Cl navzgor, glej prebivalce CanVide,
Dioniza itn., JoZeta Kranjca Katakomb, Tineta Debeljoka €rne mase in Vombovega
Razvala, kjer Dmbci, vrZeni v kraske jome, plezajo navzgor, da bi se resili, nekateri
se, Vinko v Razvalu. €nako prideta iz jome BlaZe in NeZica v Novacanovem
Nadcloveku itn. Model toposa je arhetipski. Posnet je po vzdigu FHrista ne le v
nebo z gore Tabor, ampak Ze po vzdigu iz groba, glej Mrakovega €vangelista
Janeza, oz. po MMB, ki jo dvignejo angeli po bogovem narodilu iz groba oz. iz
mrtvosti, s par, glej Nesto.

Krok ponazarja tudi ta vidik kroga: ena stran pada, druga se vzdiguje. €na
drsa-PSt veruje, da se more Cl rediti — in celo edino s tem — s ponikanjem vase, z
odpravo vseqa, kar ni on, Flet; druga veruje, da se more Cl rediti — in celo edino
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s tem — z dvigovanjem v nebo, najprej z dvigovanjem navadne €l Dne k StDni,
nato StDne — vseh pravih ljudi, odresenih, z zakramenti posvelenih — v nebesa.
StDn na Rojstvu se bo vzdignila v nebesa enako kot MMB v Nesti, glej MSI
Nebesa-Pekel (nebesa). Ker sledi MSI Rojstvo MSI Prer, pomeni, da sledi Ravovo
padanje Simcicevemu vzdigovanju, medtem ko sta krog v Bubi in drevi v Silstvu na
isti (vodo)ravni, ena konec (procesa-padanja), druga zadetek (procesa-vzdigovanja).
Simt sta si torej MSI 1 in MSI 2 kot tema Rojstva, ki je Prer; MSI 3 in MSI 4 kot
spodnji tocki-toposa; MSI 2 in MSI 3 kot tema padanja v varno maternico; MSI 4 in
MSI 1 kot tema vzdigovanja v varno maternico. Simt so mnogostranske.

Rav se ne zaveda, kaj poéne z realnimi ljudmi (Zenami, otroki, ljubicami) in
ostalim svetom: da pomenijo njihova mesta zungj elipse (Vodnjaka) njihovo
ni¢nost, odpravljenost, neobstojnost. So le Se spomini, le Se ni¢(es). Rav ravna
enako kot To-maS, ki noce vedeti, da so ljudje zunaj njega realni: socialna
delavka, zdravnica itn. Oz. Rav ve, da so realni, a jih kot realne odpravlja. Sam jih
sicer ne ubija, kot jih Hristusovi desni revolucionarji v Rozmanovi drami Obsodili so,
kot Hrequlj in Rosker. Do njih je tako suvereno vzvisen, da mu je vseeno, ¢e so ali
ne; glavno mu je, da jih ni (ve¢) zanj. Morda naj Zivijo, vendar le tako, da bi tudi
sami postali pacienti Magov, ki zdravijo OIS bolnike z RegTero. le taki imajo
moznost, da postanejo Cl; analogno kot so le verniki KCe za KC pravi ljudje. Tisti,
ki jih ¢aka Veprekletstvo v peklu, glej Zida, niso (ve?) ljudje, ampak rod Hudica-
Kace; taksni so Judje, Libci, Komsti, protestanti, mohamedanci itn.

Na MSI €na + tri vidimo, koj omogola Prer: RR gresnika Anda v Skofa Anda,
Neg Clo, ki bo koncal v peklu, v Poz Cla, ki ga ¢akajo nebesa. Isto Prer vzame za
motor Rav v Flety, le da ZnaSi ptice feniksa ni ve¢ FHrist, ampak Relnk NA tipa.
Tu se Cl vraéa vose tako, da spoznava svoje napake — blodnje, ki so ga
opredeljevale v njegovih prejsnjih Zivljenjih -, se na njih uci in se tako AR v Ideald.
Cilj-stanje te Idealde je isto kot v KC, kot v Sréevju (Ceprav tu na ironicen nacin),
kot v Sletu. Na MSI Rojstvo le zato ni narisan Ogenj, ker podaja Simciceva drama
(3e)le Rojstvo FHrista, ne njegovo smrt, ne FHrista kot SZ, s tem tudi ne njegov
Prer od smrti v vstalega Hrista, glej SardD.

Tako si MSI 1 in MSI 2 tudi na tej ravni ustrezata; analogna sta tudi naslova
obeh MSI: Rojstvo in Prer. Prer je ponovno rojstvo; Relnk je Mag teorija o takSnem
Strnem ponovnem Preru. Cilj Prera in Rojstva (Rojstva in Prera) je isti: dopolnitev v
Idealdi; To jo podaja kot Bubo, kot zapredenost v Av-sebi. Sele nasilja, ki jih Strno
poéne TS — IdB je Strno nenehna Agrld in €D¢ -, odprejo vase zabublienega Cla
(Neli FEvo), s tem omogocijo, da ¢l kot trona Zrtev postane (se RR v) SZ (FHrist,
glej Sneino v SimMladosti, Stotnika in Vero v Napadu, Mojco v JVstajenju) in tako
osmisli svet, utemelji novo Db, ki je posvedena po KC. Rojstvo se skaZe kot
posledica Posilstva (MSI Rojstvo kot posledica MSI Posilstva).

In krog se vrti napre;j.

Junij 2000
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ZADNJI DNEVNIK 1

Traky na pisalnem stroju nisem zamenjal, ¢eprav je Ze mocno bled, sem pa vzel
nov indigo; vse svoje tekste piSem v kopiji. Zacenjam nov(i) dnevnik, pateti¢no
naslovlien Zadnji. Ali bo zares — €S — zadnji, ne vem; Cl pojé neznanske koli¢ine
zare¢enega kruha. Bo pa Zadnji v posebnem pomenu: da naqj bi bilo vse, kar bom
pisal letos — smo na zadetku 2003, prvi dan po praznikih -, pisano z vidika konca,
torej zadnjih ali poslednjih spoznanj, pristanka na to, da se moje duhovno, verjetno
pa tudi telesno Z konéuje. Morda ga bo %e kaj, a ¢ bo, naj bo za nametek kot
nekak dodatek, ki lahko celo Se poglobi mojo misel, a ne bo ved bistven. Vse
bistveno naqj bi artikuliral, v tem poslednjem naporu volje in ustvarjalnosti, letos. Ce
bom vzdrial to leto ...

Datumov, kot je to v navadi za dnevnik, ne bom pisal. Niti poglavij ne
oznateval. Naoj tede pisanje sproti, nepretrgano, kot moje Z in mislienje. Sele
naoknadno bom odlocil, kolikSen — morda celo kateri — del dnevnika (Zadnjega) bo
prisel v kako knjigo RSD, seveda od t(ist)e naprej, ki jo bom prvo povsem zakljucil
in dal enemu od AAA v oblikovanje. Koliko bo teh knjig, ki se bodo sklepale z
odlomkom dnevnika, ne vem. 9 jih nadrtujem kot izdanja leta 2003, letnika, ki naj
bi Ze v celoti iz8el v novi zalozbi, v KK; oz. 8 pri KK, ena knjiga pri SAZU, je Ze
dolocena, Sentimentalni heroizem (SentHer), o HrsD Zofke HKvedrove, napisal sem
jo skoraj v celoti Ze poleti v Radovni, februarja jo bom pripravil za tisk, ji dodal Se
dve AP dolgi povzetek celote v normalni SI&¢ini, tako za akademike kot za
HrSbravstvo, za HrS§ knjigo, v kateri naj bi izsli referati z lanskoletnega
decembrskega srecanja v Osijeku. Obljubil sem nekdanjemu HrsPrilu dr. Hecimovicu,
ki vodi na HAZU oddelek za Hr3D -, da pridem, a nisem zmogel potovanja, tadas
sva Sla z Alo roje v Portoroz. Ali bom tudi v SenHer, ki ima kot edicija SAZU
posebno naravo, vkljucil del Zadnjega, Se ne vem. Do zadnjega si zmerom puséam
odprte kompozicijske moZnosti.

Kompozicija za letnik 2003 je odprta, kot je odprta vsaka v vsakem letniku
RSD. Da bi lohko tiskar ¢ez pol leta ali celé cez eno leto zacel tiskati doloceno
knjigo, jo moram imeti joz danes Ze kar precej napisano; ko je napisana, moram
podakati nekaj mesecev, da dobim do teksta distanco in jo lahko popravim,
predvsem tipkarsko, a ¢e so teksti novi, tudi vsebinsko. Nato gre v racunalnisko
tipkanje, tipkarji potrebujejo za cca 30 AP tudi nekoj mesecev. Nato gre v
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oblikovanje, ki prav tako trajo, saj si AAA in midva z Alo na drugi strani po veckrat
posliemo celoten racunalniski izpis, vsaj po 3 krat z namenom, da bi bilo ¢im manj
napak, v oblikovanem izpisu so novi in nevarni (kot moine pomote) naslovi
tekstov, prehodi, vrstni red, Stevilke strani itn. Ce ho¢emo izdati 8-10 knjig na leto,
je treba torej isti postopek — priprava knjige — vsqj leto dni vnoprej izvajati pri
vsaki. Glede na to, da se racunalnisko natisnjeni teksti krizajo, naenkrat ali skupaj
prihajajo iz Raz knjig-celot, so v Raz fazah obdelave, véasih pa Se kaj v njih
zamenjam, ker odkrijem 3e primernejSo kompozicijo Pos knjige, pomeni, da kroZi na
leto med mano in sodelavci okrog 300 AP oz. skoraj 5 tiso¢ strani, od tega vsaka
po veckrat. Bravec si lahko predstavlja, kako HKD posel je to, ne le z ustvarjalne,
ampak tudi s Tehorganizacijske plati. Nisem le roziskovalec, ne le ustvarjavec RSD
kot Zni, ampak enako organizator in zaloznik celote, seveda s precej sodelavci.

Sama zalozba, ki je napisana na naslovnici vsake knjige, ima v delu celote
najmanjSi deleZ; tiskar pripelje na zaloZbo dogotovijene knjige. ZaloZba opravija le
ra¢unovodsko-finanéne transakcije med subvencijo z MzK in sodelavci, ki jih je treba
placati, tiskarjem, tipkaricami, oblikovalcem; mi trije z Alo in Ajdo vse sodelavce
dolo¢imo in se z njimi domenimo; z Alo delava vse zastonj. Ravnatelj zaloZbe
posljie prosnjo za subvencijo na MzK, prosnjo sestavim v glavnem jaz, ravnatelj jo
rahlo prilagodi. Njegovo delo, mislim na [IvSveta, je promile celotnega
organizatorskega dela. A zna biti z ravnateljem vec tezav kot z vsemi ostalimi
sodelavci skupaj; zadnje ¢ase so tezave tudi s tiskarjem, ceprav je dobil placane
knjige vnaprej — Se 5 natisov dolguje -, preprosto ne izdaja knjig. Za delo v novi
zaloZbi — z novim ravnateljem, tocneje ravnateljico — bo najbrz prisel prav tudi nov
tiskar ali celo vec¢ tiskarjev. To je Se v zraku. Omenjom le, da se vidi, s ¢im se
tudi ukvarjom: z najdevanjem-izbiranjem tiskarja; tipkarice pa je nasla, vzdrivje z
njimi stik, odlo¢a o njihovih honorarjih itn. Ajda kot moj soorganizator izhajanja
RSD, mnogo je blizja funkciji zaloZnika od ravnateljo (recimo od IvSveta, ki dela
zadnje ¢ase RSP celo veé tezav kot koristi, NDM). Ce bravec upodteva e to, kar
sem omenil o svoji udelezbi pri izdajanju RSP (skorqj izkljuéno na mojih ramenih je
tudi pridobivanje subvencij, IvSvet je zadevo skoraj zasustral), vidi, da je normalno,
e sem izépan, celo navelican, hudo utrujen; da sem se odlocil za koncanje
projekta RSD; da piSem o predmetu zadnji in Zadnji dnevnik.

Ta dnevnik naj bi bil res HKD: v njem naj bi bilo ¢im ve¢ ¢im bolj Raz podatkov
o RSD, meni, svetu, o vsem, kar ima zvezo z RSD. Finance, organizacija, Teh,
snovnost ipd. so izjemno vaini momenti. Nekajkrat sem hotel RSD Ze ukiniti, ker
me je preutrudilo pricakovanje, ali bom dobil subvencijo (ki pa alimentira le manjsi
del izdajanja RSP) ali ne; odlotitve zadevnih organov (MzK itn.) se véasih vledejo
neznansko dolgo, posebno ob zamenjavi ministrov itn. O tem podrobno — €S —
NDM. Imam sreco: odkar sta Hulster Pelhan in njegov DZ sekretar Osterman zacela
sosubvencionirati RSD sredi 90-let, subvencioniranje traja; edina izjema je bil
Kulster Sel, od tega RSP ni dobila ni¢. Tudi podatek o zgodbi med mano in MBP.

Negotova predvidljivost, v kateri knjigi RSD bom zacel objavljati ta dnevnik, je
tudi posledica tega, da je lani tiskar Se posebej dolgo zavlaceval s tiskanjem. Do
danes Se ni iz8la 6. knjiga v letniku 2002, Pre(ve)z(av)e iz Pniza GR 4, moje Tem
delo; kdor bo razumel to knjigo, bo vedel, kaj je DgZn. Za tisk so Ze pripravijene
de ostale 4 knjige, sestavljojoée letnik 2002, dve je oblikovala Aka (Zrtev za
druzino, ZrDn, Pniz Nastajanje SAPO 3, in Krvavi ples, KrPl, Pniz DSPE 6), eno
Rles (Starsi in otroci, StOt, Pniz Nast 4), Ajda pa tisto, ki naj bi pravkar izsla,
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Preze, Pniz GR 4; o ta “"pravkar” traja Ze skoraj tri mesece, v sredo da izide,
obljublja tiskar od cetrtka do torka. To je mucenje, ki meji na sabotaZo; ne trdim,
da je zavestna, a neizid knjig(e) modno ovira izhajonje in pisanje RSP. Ravnatelj
SGM-zalozbe se za te redi ne zanima, za muéno natezanje s tiskarjem sva tu le
Ajda in jaz in seveda Ala, ki trpi, ko vidi, kako trpim jaz.

Rjdi sem oddal v tipkanje — Ajda posreduje moje tipkopise naprej tipkaricam, ki
jih natipkajo racunalnisko — Ze 3 prve knjige letnika 2003: Vstajenje ali rekvijem,
VstRek, Pniz DSPE 7, oblikoval bo Ales, Razval ali poveli¢anje, RaPov, Pniz DSPE
8, oblikovala bo Aka, Razgovori, Razgi, Pniz Dia-logi 4, oblikovala bo Ajda. V
DSPE 7 in 8 Se nisem zakljucil presoje o SPED. Ne mislim na €S zakljucek-sklep;
tega ni, ga ne more biti, zmerom se najde kaka nova drama, ki sodi v Pniz,
zmerom nov Vidik za presojo, nove povezave. S sklepom mislim na tisto, o ¢emer
piSem v tem Zadnjem dnevniku: na mojo zmozZnost reci “zadnjo” besedo o temi-
predmetu, recimo o SPED. Vem, da bo potrebnih Se nekaj knjig Pniza PSPE; torej
se bo RSD nadaljevala Se leta 2004, vsaj z nekaterimi knjigami, ker sicer ne bi
imela celota zakljutka. Oba Pniza — o SPED in NOBD - bi rad koncal z dvema
Kodama, z Mikelnovim MiklavZevim vecerom in Partljicevo Silvestrsko spravo,
uprizorili so jo na TeVe pred nekaj dnevi. Obe podajata isto: humanizacijo,
banalizacijo, derealizacijo MV SV dogajanja. Oba €D¢ postajata MimD¢, kot sta Ze
postala MV, glej GiM, (J)€lka, a zdaj na Dg¢ nacin: MV kot vojoka — celo heroja -,
ki se med sabo pobijeta-likvidirata, zdaj pa kot smesna, klavrna, brezmodna, zgolj
Se histericno klobasajo¢a starca, ki zastopata nekdanjo MV veliko DbZgo v
karikirani obliki kot farsa. So pa to izenaditev obeh (€)D¢ pripravili Ze drugi:
Goljevsckova v Sreéni dragi vasi domadi, Filipci¢, Mod(erndorfer) itn.

Poseben problem so Razgi. To bo prva knjiga RSD, ki bo povsem pripravijena
za tisk, racunalnisko oblikovana v zadnji fazi, je pa ne bom dal natisniti. Njen prvi
del, ki so ga tipkarice — med njimi so tudi tipkarji — Ze stipkale, obsega moja
polemi¢na Pisma in Postskriptume k njim, nomenjene PePKu. Ker sem ocenil, da je
le eno med njimi primerno za javnost, to sem vstavil v knjigo Let na dno, obenem
pa menim, da naj bo dokumentirana celotna moja osebnost, tudi teksti, ki niso na
viSini — omenjena Pisma PePKU so predvsem zmerjanje in ne analiza, so izraz moje
pobesnele jeze, custveno razbremenjevanje -, sem izbral taksno vmesno obliko. Kot
dokument Razgi enkrat bodo objavljeni, a kdaj, ne vem. S trenutno neobjavo
Razgov — si — dokazujem, da sem zmoZen postaviti mejo med sicer ostrimi, tudi
"Zaljivimi” teksti, ki pa so analiti¢ni, na eni in precustvenimi, prevec le psiholosko
zasnovanimi "besnedimi” teksti na drugi strani. Tudi ti vprasljivi sodijo v RSD, ker
velja: RSD=TK, vendar ni vsa RSD namenjena javnosti, kot niso za javnost vse misli
(sodbe, podatki), ki obstajojo — o ljudeh in svetu — v moji glavi-zavesti. Torej
izbiram, diferenciram, se obvladam. (KasO: nenavadno bi bilo, ¢e ne bi spremenil
tudi tega nacela. Nekaj omenjenih tekstov sem res odloZil, nekaj pa vendar sklenil
natisniti; nekaj sem jih dodal, Razgi bodo $li v tisk, so Ze v celoti napisani.)

Razgom bom najbrz dodal Se en del; katerega-kaj, ne povem, vsaj za zdaj Se
ne. In: Razgi so povsem napacen naslov. Naslov knjige je nastal, ko sem Se
nameraval dialogizirati s PePHom in nekaterimi; kasneje ga nisem spreminjal, a do
dialoga ni prislo, tudi v tekstih knjige Razgi ga ni. So nagovori, a brez odgovorov.
Vsaj za omenjeni del Dia 4 bi bil primernejsi naslov Butanje. Moja ARF-AK. Ker
knjiga — vsaj letos — ni namenjena za izid, ji lahko naslov Se temeljito spremenim.
Vse je RA.
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Katere so 3e preostale knjige, nomenjene za letnik 2003? Iz Pniza €D 6:
Narava zoper naravo (NvZNv), napisana, le delno jo moram Se popraviti; prav
zdaj kondujem iz Pniza PaSD 5 knjigo Let na dno (KasO: Zadnji dnevnik | je prisel
ravno v let na dno), Pniz pa bi rad sklenil Z2e z PaSP 6, z analizo — ne le —
Dovjakovih drom. Sestavljom iz Pniza GR 5 knjigo Dvojnost, najbrz zacasen naslov;
bi mogla Ze ta skleniti Pniz? Imam napisano polovico knjige Pniza 30-leta 2, tu mi
Se manjka naslov. A kje je tematizacija Pniza 20-leta, tako vainega zame? Tu je
Se velika luknja v raziskavi SD. Tudi Pniza Nast SAPO Se nisem primerno sklenil.
ltn. Bom res letos zmogel sporocilo, ki ga naj bi nosila RSD, zaklju¢iti? A misel na
to, da bi moral Se leta tako garati kot zadnje case, mi je neznosna. le e si
&asovno omejim svoje delo — a to je RSD -, si upam delati naprej. Sicer bi z vsem
skupaj konéal. Mar res Cl, ki se je predal navdihu IsDti, nima — ne sme imeti —
mej, ne v raziskovanju, ne v naporu?

Pred kosilom sem Sel na sprehod, ¢ez kak3no uro dve, proti veceru, bom
sprehod ponovil. Ker je ve¢ dni deZevalo, je na Gradiséu, ¢ez katero me ponavadi
vodi pot, vse mokro. Asfalt vodi le do Zegna; od tam skrenem ez vrh, ki pa je
travnat, med samimi vinogradi. Se dobre tri mesece, pa bodo za Veliko no¢
zacvetele desnje, jablane, hruske, ves vrh je zasajen z njimi. Z vtha — Gradiséa -
vidim na vse Stiri strani neba; kamor koli se ozrem, je svet odprt. Zaustavim se, s
pogledom objemam Slavnik, Vremscico, Nanos, Javorniske hribe, Trnovski gozd,
Goljoke, Caven, Kanin, karnske hribe, Furlonske Rlpe vse do Dolomitov; pred mano
je morje pri TrZicu, kras do hribov okrog Lipice.

Sre¢al sem nekaj vascanov, si z njimi izmenjal dobre Zelie za zdravie v
letoSnjem letu, stare, skoraj 80-letno Ljudmilo, in mlade, Stiringjstletno sosedo
Anetko, ki je vozila bratca in sestrico — dvojtka — na sprehod. S Spehovimi sem
pomoZeval, sprasevali smo se za usodo skupne sosede Milase, "Slogarice”,
Lubljanéanke, za katero je njena héi napovedala, da ne bo ucakala Novega leto,
rozsevki raka po vsem telesu, a se Se upira Si. Je blizu 84-let, Ze pol Stola le z
enim krilom plju¢, o kadi kot Turek, morda &ele zadnje dni ne vel. Zivela je v
izredno tezkih razmerah, bila neznansko vztrajna, odporna, moéna osebnost. Poleti
je odsla ena — spodnja — soseda, Zora, ob Zari sem ji govoril pred vasko
skupnostjo, zdaj bo odsla zgornja soseda, bili sta rivalki; odkar sva se z RAlo
preselila v Avber, je umrlo Ze pol vasi. Duh, jezik, stil, vse se je spremenilo,
zamenjalo.

Bravec ¢uti, da ni v mojih besedah nobene ostrine, ne pikrosti, ne Ire, ki mi je
sicer tako pri srcu. Mar piSem pusto, ker nimam navdiha, ker pisSem iz volje,
nekak3no zadnje porocilo? Sem res Ze tako utrujen, da se to pozna na stilu-jeziku?
Do soljudi tale hip ne cutim ne mocnejSih nagnjenj, Uezni, ne SSa, jeze, odpora,
ni¢. Sem le korekten, SpoDo? Ham se bo obril ta Zadnji dnevnik, ¢e ga bom
pisal kot uradnik brez ¢ustev? Ali pa mora biti zadnje porodilo ra¢unovodsko?

Gledam skoz okno, na njem so Se Zelezni krizi izpred Stola in vec. Pred mano
pogorje Grmade, meja z Ito, vmes dolina. DeZevati je sicer prenehalo, na obzorju
se svetlika, a sonce ne predre oblakov. Svetleje je kot prejSnje dni, na borjacu se
pripravijajo Ze zvoncki, da bodo pognali-vzeveteli. Ker sem telesno tako slaboten,
da ne zmorem niti hoje po vegastem travniku, z Alo nisva Sla pogledat, ¢e Ze
rastejo prve trobentice; ponavadi jih najdeva Ze za Silvestrovo, seveda na najbolj
prisojnih pobodjih.
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Sentimentaliziram? Ce nomerava biti to duh-stil konca, potem je bolje, da ne
napisem niti vrstice ve¢d! Mar bom sledil Tor(karj)u, tistemu, kor najbolj Zani&?
Morda pa se mi bo odprlo; zaceti je najteze. Ta hip cutim, kot da me pokriva
betonska ploséa, tako negibno mrtvega duha sem. Do kdaj bom uspeval, ¢e bom
vztrajal? Najve¢ stavim — odkar se poznam — na vztrajnost. In res je zmerom prisla
po vztrajnosti tudi sveZina kot nagrada za zaupanje-vero. A enkrat mora biti tudi
t(aksn)ega ustroja konec. Ko se bo snov zmartrala, bo tudi duh usahnil. Je mar Zze?

Od ¢asopisov kupujem le Se Stop, narodil sem se nanj, zaradi TeVe programa.
A Stop odprem Sele na tisti strani, kjer se zaéno podatki o €S programih. Kakih 30
strani prej pa je fotosov s kratkimi informacijomi o TeVe in filmskih zvezdah, tudi o
domacih pop pevcih-pevkah, o svetu entertainmenta, ki vse bolj prodira. Nikoli
nimam dasa, da bi si te uvodne strani ogledal, zato Stopov ne medem stran,
nabral se mi jih je Ze cel kup. Veckrat sem sklenil, da posvetim dan le prebiranju-
gledanju tega casopisa oz. seznanjonju s tem delom DaSlova, a ne pridem do
tega oz. le mimogrede. Ceprav je vazno. To je svet, ki smo ga skupaj z MGG-MBP
v 50-ih in 60- letih odklanjali, nakar so oni — v 70-ih in 80-ih — vse bolj lezli vanj,
skoz Polo, joz ne. Na Spiku-Drulovki sem — od zadetka 70-let — zidal svoj Altsvet, z
RSD. Zgodilo se jim je, da je svet pop-imidZza — Db zabave — naredil tudi Polo za
sredstvo; da se je bistvo momentanizma (Puéeva vrednota), Fasce (Selova), vplivne
navzoénosti v MO (Ruplova) najucinkovitejsSe izrazilo v HKuli videza-kulise-scene, v
katero se je zreduciralo celo Umet Gled, v obup IvSveta, ki bi rad ohranil glamour
podob, a v HKlas teatru in zato, skladno z Urbom in DSDHKulo, vztraja pri Slov-Naru,
pri Nar duhu, pri SI substanci kot alibiju. Kula oz. bit kot alibi? Z mojega vidika je
to Sim na kvadrat.

V Stopu - podobno kot v NeDelu itn. — veljgjo le ljudje, ki so nenehoma -
Strno — na razpolago Zurstom; dobijo, kar potrebujejo (popularnost), ker dajo, kar
so in imajo: sebe. Na 3-strani gledam izbrane sli¢ice najpomembnejsih: prav dobro
gredo skupaj. Na vrhu Misa Molk kot Sef TeVe organizirane zabave, tokrat Se
posebej zagovedna, v sredini Magnifuco in Shatzi, dva lumZapl predmestneza,
duso mi napolnjujeta z gnusom. Spodaj pa ekonomist in rektor Mencinger, ki sem
ga neko¢ cenil zaradi zdravega razuma, zdaj pa sem do njega vse bolj sumnicav,
kaze se vse bolj kot provincialni modrec, ki gleda na globalni svet z jesenisko-
blejske perspektive. (Prav ti ljudje so liki, ki jih uprizarja DaSD kot Koda, Méd v
limonadi, fritz v Llipicaniji, Goljevickova v Vasi, MatZup v Pianistu, Ze File in
Rudolf.) S temi mojstri so narejeni intervjuji; s kom Se? Z Darijem Zadnikarjem,
AnGlob &efom, in dr. Ceferinom, velikim advokatom nravno problemati¢nih. Vsi
imajo skupno potezo: najbolj so vidni, znani, najbolj uspeini v DabZu.

Strno zakonito: vse se je podredilo MO-Sim svetu (v Dv): ne le TeVe, enako
univerza, odvetnistvo, Reva. Zadnik je karikatura KaKija, Cefur Tume in Prennerjeve,
Menc Serka. Serko in Plemelj sta dajala SNaru smer, Molkova ga RR v modvirje.
Njena objavljena reprezentativna izjava (novoletni Stop): “Zivljenje srkam z vsemi
Zivénimi koncici”. Kdaj bo prisel ¢as, ko bo dama spoznala, da je nasrkala? Menc
zganja krizarsko vojno zoper NATO: "Povabilo v NATO bo treba vljudno odkloniti.”
Ni pretesen del SZurstov zopernatovsko nastrojen, ker se zdi to “in”, nadomestilo
za nekdanjo €D¢ SV-Revo? Mir pomeni Fuk, Menc je maska za Magnifuca, cigar
model je Se pred pol Stola Slogal kje spod kakega romskega Sotora ali kolibe in
pel razcvetojodim se cigankam, danes pa je SI Narmaskota. Je cudno, da me je
sram biti ud tega Nara? Imeti na razpolago le dilemo med dvema pesnikoma:
Menartom in Magnifukom, med CirZlcom in moléeéo Podgano, med rektorjem

215



Kozjega dola in PePHom, ki bo Prof za patologijo Slova v od pamtiveka nasi
Capod'istrii?

Na naslednji strani so slikani dozdajénji imetniki Viktorja-Oskarja za Z delo;
seveda ne ta pravega Oskarjo, ampak SlovARce, zacensi s TOFom (in spet
Molkasto, povsod se zraven prislini, kjer se le more). Vsak daje izjavo v stilu:
Viktor mi pomeni veliko, Konv stil in pamet, sre¢en, da je hlapca niZji Pl nagradil s
flaSo cenenega vina. Visji Gosi za Sljo niti ne vedo; menijo, da je nekjie med
Slovasko in Slavonijo, tj. v ruskih stepah. Na naslednji strani je spet Misolovka, Se
z vedjim portretom; kaj so ti Zursti res tako odvisni od nje — kaj jim daje? -, da jo
tako vztrajno reklamirajo? Matka razlaga o svojem SekZu; ne, ne bom bral. Nisem
ljubitelj mladoletnic, razpadajocih teles pa tudi ne.

Zadnik pravi, da je "samo del civilne druzbe, ki ima nalogo kontrolirati oblast.”
Mi zadoséa, toéno taksno je njegovo misljenje-stalisée. Med njim in SpoDo ¢lani
Dbe je le razlika PsAlte: oboji so le deli Dbe, globoko v IdMu. Da je tako z
oblastniki, razumem; a da enako mislijo tim. alternativci? Da so brez posluha za
IsDti? Da postavljajo nasproti represivni DZi (ne razlocujejo med Tip StiTot represijo
in ZahKpl represijo, ki omogoca Sv Dg¢ drie) CD (civilno druzbo), ki je anarhicen
privesek in olojSevanje DZe?! O tem je vse Ze povedal Foucault v Zgodovini
spolnosti; pred cetrt Stola sem njene ideje vnasal v SI misel. Zadniki so epigoni, a
ne zadnji; UmKap jih je povsem pritegnil, posesal, uporabil, v njegovi sluzbi so.

A ojoj, vse to sem Ze veckrat povedal. Naj bo Zadnji dnevnik ponavljanje?
Sporo¢am, da sem ostal pri isti Hrit distanci do OdDbe, do TSa. A to sporodilo je
premalo. Zadnja misel mora biti tudi nova misel. Branje Stopa in Kar podobnih
pojavov mi ne daje navdiha za novo misel. Koncajmo! Sramotno bi bilo, ¢e bi na
enak nadin komentiral $e Cefuzlia in Mencaéa. To je vse isto, kot Tinkara Kovaé pa
Ana brez hla¢ pa Simon popstarec pa Natalie Frdirban; na Sl odlagaliscih
odpadnega materiala se razcvetajo kot mehureki po gladini modvirja. Listam strani
pa zadevam na iste ksihte, Helga Zastonj, DrekKobau, Jaka Pizdek, ne, ne veg,
resi me angel varuh ...

Za danes bo dovolj. Sem Se matast od pocitka — dva dni nisem pisal -, zunqj
se vedleri, Se enkrat jo mahnem skoz vas, med potjo pa premislim snov jutriSnjega
nadaljevanja tega dnevnika, ki je zaenkrat bolj Posn tega, kar sem Ze — veckrat —
napisal, kot kaj izvirnega. Je to zadnja preizkusnjo: da se mi bo potrdil sum o moji
nesposobnosti za novo-svezo ustvarjalnost? Moram res kako misel napisati stokrat,
preden kapiram, da moram nehati?

Gnusi se mi, piSem na suho, brez veze je vse, usahnil sem. Bo zadnje leto
potrievanje predvsem ali le mojega presihanja, Ze kar opustelosti, opustosenosti?
Sem mar koncno tudi jaz postal K-Tauf, tj. pesnik ne le posusenih pomenov (avtor
Pesmarice rabljenih besed), ponavijonja neskonéno istega, ki je brez napetosti,
zanosa, strasti, moci? (Torej odrabljenih, vzrabljenih.) Sem se konéno le znasel na
kahli? In je ves moj pogum v tem, da si to nezavidljivo stanje — sranje — priznam?
Ne bi bil krasen naslov spominov: Od zibelke do kahle? (irZlca, tako misli on, je
Zgodba pripeljala na tron, mene k Namisljenemu bolniku, ki mu je sredis¢e sveta
postala no¢na posoda? Ki je sam le Se posusen drek?

Homaj se Se pripravim k pisanju, K-da piSem zoper svojo voljo, navdih, Zeljo,
slast. Je res kaj vrednega v tem, da se zatiram? V imenu ¢esa ali koga? Asket-
menih se v imenu svojega boga, ki je njegov vrhovni Gos. UZiva, ¢e — Mu, komu —
sluzi, ¢e sebe zanika v imenu Ne-sebe, svoje blodnje. Je ta bog res lahko K-Dr?
Dru vendar ni mogoce sluziti, saj ni Gos! Za karakterizacijo Dra — s tem tudi
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UnBDra — odpadejo vse znadilnosti, ki so FP. A ko sem izlo¢al-odpravljal Idbogove,
sem Sel tako dale¢ z dolocanjem Dti Dra, da mi v rokah — v srcu — ni ostalo ni¢
vel. Kajti ¢e je Dt nekaj-nekdo, ki-kar je Dr od tega, kar je (od Ide), le Id pa je
znana, ali ni potem LdDr potopitev v Siz na tako Rad nadin, da povsem odstopa
od Pavlove kenozis? Pavel je vedel, da Bog ne sme biti le UnBDr; da mora imeti
konkretne — celo €S — poteze. lzdelal je Hrizanega in od Si vstalega (VoM). Ker
vem, da je vsaka €S poteza kot definirana Ze Idtip, sem se odrekel Hrizanemu -
kaj Sele VoMu -, a kqj je ostalo? Rov, luknja, kanal, Blak, Sms, vse tisto, kar
podaja DaSD in kar drzi DaCla v LDPM v Nihu. Optimalno sem se Idn z DaSD in s
Clom WDPM izkudnje, a se pri tem izqubil. Je to smotrno, smiselno?

Nisem dolZan prav ta hip priznati svojo Tem nemo¢, brezpomocnost: poraz?
Porazov je veliko. Kot e nikoli v Zu dozivljom poraz zdravja, telesa, ¢utim njegovo
odpovedovanje. S na tej liniji je neizbeina, torej Poraz kot tak. A tudi &e bi
zmagal v DabDbi, ¢e bi me takSna tekma v nji zanimala, a me je le mlajSega in
nezadostno, bi veljalo, da me - vsakogar — bo DabDb kmalu pozabila. Ni¢ ni tako
zasejano v veter kot naloZba v Dabsvet, v Zeitgeist, v modo; bistvo Dv arhetipa je
ravno to: das, ki mineva, ki je zreduciran le na ta hip (momentanizem), na
zdajsnost, na hipni uspeh, kajti v prihodnosti ni ni¢, preteklost je prazna.

S tem da smo zavrgli Milutopi¢nost Abs prihodnosti (KaKi sta vanjo tako
¢udovito-zanosno verjela, PePHo ne more ve¢, ceprav bi rad), smo jo izqubili.
Obrnili smo se k preteklosti, joz med prvimi in intenzivno ravno v 70-letih,
preteklost pa se je skazala kot pre-tekla, bivsa, neplodna, PzM, brez smisla,
potrosena. Kdor ni hotel pristati na to spoznanje, na katerem pociva nuja prehoda
v Dv (Sim virtualnost), se je reMag, kot STH in MBP, Sel, celo instrumentalni KosSr.
SIzbi so popadali v Scilo in Karibdo.

Sem ostal na potovanju skoz Blak sam, a se ta Blak vse bolj kaze kot vrtinec,
ki priviacuje Gordona Pima in ga (me) bo prej ko prej poirl? Sem res v zadnjih
letih zanihal povsem stran od dram, ki sem jih pred desetletjem in dvema tako
propagiral (Bernanosovi Pogovori karmelicank, Claudelov Talec)? Vedel sem, kje
sem — kaj je I1dCl -, a sem stavil na Violaine iz Claudelovega Marijinega
oznanjenja, na UnBDra, ki je onkraj Niha Calderonove drame Zivljenje sen. Zdaj
grabim v onkraj, ki je v prazno ...

Se da Ziveti iz zavesti PzMa? Nisem desetletje in dve zabavljal ¢ez Smoletova
Ceveljtka, ker sem se bal, da me zadene isto kot MBP Dominika? Konstruiral sem
vero v SAnt, v kateri sem sam Dominika drZal pri upanju. Dozdaj se mi je zmerom
posretilo najti izhod iz Blaka, kot rigem na MSk SHM; bom zdaj prvi¢ dokonéno — s
tem zadnji¢ — pogrnil? Je Zadnji dnevnik zadnji, ker nima(m) vec kaj sporociti? Ker
mi je umrlo upanje, se porazgubila vera, omahnila LdDr?

Ko sem pred nekaj stranmi pisal o Molkarci in podobnih ji gnilih mehurckih,
sem spet zasel v zmerjonje, Zaljenje. Ni to dokaz moje slabotnosti? Analize
DabObDbe sem naredil Ze veckrat in €S podrobno; imam kaj bistvenega dodati?
Zakaj se potem ukvarjom z €S pihaveki, kot so Molji in USi, Grili-Scurki in pakaza,
ki ji pravi Jel¢i¢ golazen, kar je v skladu z VISom SD? Sem res jezen, ker uspevajo
misi in podgane, ne pa UnBDr? Mislim, da ne; a zakaj potem ponavijom, kar sem
e rekel? Zakaj se potem izpostavljom nevarnosti, da se spreminjom v penast
gobec, v zgolj retorja? Sem e enkrat zmolil litanijo o ni¢esnosti MO Zurstov, da bi
pokazal svoje vztrajanje pri odklanjanju TSa? Ali pa da bi — najprej sebi — priznal,
da sem danes tak slabi¢? Je sporocilo Zadnjega dnevnika res taksna ARF-AK, ki je
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AD? Bom mogel NejDam le, ¢e bom vzdrial Se enkrat in morda najhuje,
najneznosneje v niu Blaka?

Je to moje izredno slabo podutje zadnjega casa pogojeno predvsem po
telesnem zdravju, tj. bolezni, po tem, da se mi tako rapidno slabsa srce? Pa
vendar, naredil sem preizkus, rezultati, ki sem jih dobil, so mnogopovedni. Danes
pono¢i, spal sem komaqj kaj, mi je pulz spet padel pod 50, medtem ko mi nekaj
dni prej, ko sem samo spal, tudi po 13 ur na dan-no¢, ni nikoli padel pod 60 in
se ne dvignil nad 100. Ni o¢itno, da srce odpoveduje, ker se upira moji volji; ker
Cuti, da je ta volja nesmiselna, da insistiram na RSP-delu, ki je opravljeno? Ne bi
moral pristati na to, da sem se postaral, da sem postal starec, ki ne more vec?
Tudi to, kar piSem zdajle, je le Posn samega sebe, stokrat sem to Ze premlel in
zapisal. Ne odkrivam se ve¢ ne samemu sebi ne ostalim, ponavljom se. Ni to
najbolj bedno? In zakaj se ponavljom, komu v prid? Da bi se uveljavil? Ne; pisem
izrecno tako, da ni sprejemljivo za MO-Dab. Sem se ujel v lastne zanke, padel v
lostne pasti? Se ne znajdem vec? Se kaze moje slabljenje-staranje v tem, da bi
nekaj rad, pa ne morem? A kaj bi rad? Niti tega ne vem vel. Vse je potemnelo,
ozaveséanje mi je vsak dan bolj naporen, predvsem pa neuspesen posel.

Sem Sel s tem, ko se odpovedujem samoljubju — IdJMu, vitalizmu -, ez mero, ki
je Clu dolo¢ena? Prav imam, &e zavra¢am LINSS; a morda sem LINSS — lezen do
sebe - tako izkoreninil iz sebe, da sem postal jalov? Ni pogoj tudi za
(po)IsUnBDra nek minimum sle-slasti-Uza? Ni vsako ustvarjanje na eni — bioloski —
ravni tudi porajonje-rojevanje, torej nekaj telesneqa, Zivalskega? Ce to zraziram iz
sebe, res ostane le plemenita kontemplacijo Dti? HKaoj pa de ostane le Se
opustosenost nica? Nisem torej s svojo prezahtevnostjo do sebe krsil pravil
cloveskega, ki je Zivalsko? Nisem hotel angelskega, ker vem, da je to maska ali
IdeaHarld. Pod angelsko-nebeskim sem iskal resnico, ki je — naj bi bila — skrajno
trda. Dosegel sem jo, a je trda tako, da v nji in z njo ne morem vec Ziveti. To¢no
tako: Ziveti. Vrednoto Za sem odpravil, Z Idn s S, a kaj je ostalo? Dt, ki je drugje
in ne tu? Tu je le ni¢. Z vstaja iz Si, zato lohko KC, temeljieéa na VoMu, traja Ze
dve tisodletji. Traja v TSu, a z minimumom vere-upanja v Dtsvet, z Redo Dti na Trl.
V tem je modra. Joz sem hotel dlje in zares drugam, v Tr brez I(manence), brez
Mage, brez opor v TSu. Obnasal sem se, kot da sem Ze po bistvwu iz Dr sveta. In
pravi¢no-upraviceno sem dobil, kar sem iskal: PzM, prazno srce.

Prihajom do roba znosnosti, do neznosnosti. Postajom Job po svoji volji. Pred
mescem dni v PortoroZzu sem pocival, spal, se spominjal — lepe? — preteklosti. Tudi
iz teh spominov ni bilo ni¢. Naj jih opiSem. A v Il. delu Zadnjega dnevnika,
pripopal ga bom neki drugi knjigi RSP projekta. Kar sem dozdaj opisoval v tem
Karju somega sebe — Zadnjem dnevniku -, je let na dno. ldn se z junaki DaSD, z
njimi vred padam v PzM. Z Ravnjokom v Mago ne morem, enako ne s HKodricem v
SeH. Preteklost je prazna, Simcicevo Lleto ni€, prihodnost Abst in izmisljena,
MirZupovi Potovalci. Odlo¢il sem se, da bom to dramo oz. svojo razpravo o nji
vklju¢il v Llet na dno. Po(toval)ci zastopajo neobstojeco Prihodnost, Lleto nic
potroseno preteklost, Molotov neZivljivo zdajSnost, Flet NA nadomestno Rlgo, ki se
je zopacala v PAvu.

SlisSim dovolj jasno Dt sporocila, ki so napisana na panojih mimovozecih viakov
v Muckovem Za(lo)gu? Je Muckov Sonetni venec dovolj mocan, da me bo izpeljal iz
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pekla, kamor sem — €l v IDPM — padel, ko sem se odpovedal SSlom Pregevega in
Balanticevega Venca, utemeljitvi v SNaru, SDbZgi, v HKatbogu? Se da Sifre
Muckovega Venca razbrati kot orientirje? Ali pa tudi v njih ne vidim — nisem
sposoben videti — sporodila o Dti? Sem ostal na dnu s plakatom, na katerem pise
— na katerega sem zapisal — Dt?

3. in 4. jonuar £003

PS. Ko nama je Ales poslal v korekturo I. Spigel knjige Llet na dno, sva
ugotovila, da je skoraj cela stran — 219 — prazna, neizkoris¢ena. Zakaj torej ne bi
dodal nekaj podatkov? Koristni bodo.

Zdravstveno stanje se mi je po operaciji srca konec januarja izboljSalo; NDM.
Zadnjega dnevnika kot Il tudi zato nisem nadaljeval. V nekem pomenu pa je moje
delo vendarle postalo "zadnje”. Odlocil sem se namre¢ za izstop iz Db javnosti
(IzDbJav), umaknil prijavo na MzK za subvencijo, sklenil, da ne nastopam in ne
tiskam nicesar ve¢, razen tekstov, ki sem jih bil Ze razposlal in obljubil. Za Jav bom
napisal le e esej o MOdu za simpozij na SAZU, referat sem obljubil Ze pred enim
letom. O IzDbJav NDM.

let je — po RaPovu — Ze druga knjiga, ki bo narejena do racunalniskega izpisa
in diskete-zgos¢enke, ne pa za objavo in tisk. Napisanih imam za letnik 2003 Ze 6
knjig, pravkar pisem sedmo, 8 naj bi jih bilo vseh. leta 2004 Se 8, 2005 se 9,
skupaj 25. Do Silvestra 2005, ko praznujeva z Alo polstoletnico najinega zakona
oz. zlato poroko. Bom vzdrial do tedaj v istem ritmu kot dozdaj?

Idej imam veliko, tudi nadrtov, morda se mi Sele zdaj odpira bistvena resnica; o
vsem tem bom porocal v knjigah, ki jih bom v naslednjih mescih in letu in pol
pisal. Moja vera v IsBDra ostaja, ¢eprav jo spremlja mocna skepsa. Moja delovna
zmoznost ostaja, ¢eprav terja ta naloga odpoved skoraj vsemu, kar ni delo na
RSD. Bolezni se krepijo, ¢eprav je srce zacasno pokrpano, kréi v nogah mi skusajo
rozdroZiti Zivce, a jih jemljem kot trne v mesu, kot zavest vsak hip, kaj je moje
poslanstvo.

Zaenkrat Se vztrajom.

Petek 13. junija 2003
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SPREMNE BESEDE

V skladu z Zadnjim dnevnikom naj bodo tudi te SB kar se da kratke.
Kompozicijo knjige sem sporocal hkrati s tem, ko sem knjigo pisal. Imel sem v
naértu dodati Se MSI ali MSk o Zogu in Motu, tudi v zvezi s Potovalci, a nimam
volje, da bi se zadeve lotil, ¢eprav imam zamisel Ze skicirano. Bravec bo videl, ¢e
bo Let na dno prebral, da je moja navelicanost v nemajhni meri tudi izraz dram, ki
jih opisujem; tako temaéne so, da mi jemljejo motivacijo za Z. Z njimi — z njihovimi
PStomi — se moram Not Idn, da bi jih rozumel, to pa me je zastrupilo.

Zal mi je, da nisem obravnaval nobene Dovjokove drame, niti Marte
novogoriske, kar sem bil obetal. D(ovj)ak bi me dvignil, mi dal zalet. Muck veruje
v resitev, ki jo nakozuje v Zogu; a je tako sprepletena s strasnostjo TSa, da jo
komaj detektiram. Najbrz je to moja krivda: v ni¢emer ne vidim ved pobude.

Moje zdravje se je tacas Se poslabsalo, ugotovili so hudo angino pektoris. Ne
vem, ¢e se mi je kdaj, razen v macku po pijanosti, zgodilo, da bi mislil le s pol
modi, premikam se komaj, kot starec. To stanje naj bi opisal v Zadnjem dnevniku
Il. Bom tega Se zmoZen?

le pisma mi gredo Se nekako od rok-srca. Moja korespondenca je bistveno
dopolnilo RSD.

6. Il. 2003

P.S. Glej P.S. k Zadnjemu dnevniku (stran 219).
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L83

.BLATO = ZLATO

. OBLAST : POLITIKA

.BLODNIJA , VIZIJA

I. OD BRATOVSTVA K BRATOMORU (BkB)

MODEL/

Blato 1
2 Zbogom zvezde
Blagor blata 1 Rdei brat

2 Rdece zlata zgodovina

3 Bratovski objem blata
Blato v izvirv in izteku 1 Premagovanje blata

2 Hriz ¢ez blato

DVOJCKA (D¢)

Politika 1

2 Pravica do oblasti

1 Diktator Aleksander Veliki
2 Grof Tahi, Skof Hren

Trije despotje

DVOJNIKI (Dv)

Majcnova dramatika 1, 2
Od bLratovstva k bratomorvu |
Blodnja 1
2 Clovek in nié¢
3 Rabelj-Zrtev
Nastajanje SAPO 1 Detelova dramatika
2 Hinavstvo in cinizem
3 Druzinska Zrtev
4 Starsi - otroci

IDENTITETA (Id)

. OD BRATOMORA K SAMOMORU (BkS)
PONOTRANJENJE - POZUNANJENJE

1. IGRA =VLOGA =JEZIK (IVJ)

Geometrija redov

Slovenska dramatika - modeli

Dialogi

K INDIVIDUALNI Id

1 Predpostavke

2 Temelji

3 Vidiki

4 Prevezave

Metodoloske in
aksioloske teme

1 Nagovori, drugovori

2 Hudogovori, pogovori

3 Razhagjanja

2. KARNIZEM : MAGIZEM (KM)

K INDIVIDUALNIMA D¢

3. OBUP , IZGUBLJENOST , SAMOMOR (OIS)

Morala = amorala

K INDIVIDUALNIM Dv

1 Tas¢ica ali noj?

2 Tas¢ica = noj

3 Noj ali tascica?

4 Pisma nojem in tas¢icam
5 Tas¢ica pod nojem

Danasnja slovenska dramatika

1 Obraéun med vrati
2 Komentarji

3 Kulturno okolje

4 Zgodovina Llipicanije
5 let na dno
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. (SLOVENSKA) KATOLISKA CERKEV

. (SLOVENSKA) DRUZBA

OD SAMOMORA K BRATOVSTVU (SkB)
ZGODOVINA

. (SLOVENSKA) PLEMENSKA SKUPNOST (S)PS

H KOLEKTIVNI Id

Slovenski plemenski junaki - Tugomer 1, 2, 3
Crtomir 1, 2
Dramatika narodno osvobodilnega boja
1 Nasa sveta stvar (leva)
Porajanje levice-desnice
1 Sifjenje svetega narodnega
prostora
2 OZenje domovine
3 Napadni in pravi

(S)KC
H KOLEKTIVNIMA D¢

Dramatika slovenske politiéne emigracije
1 Sveta vojna
2 Hr&¢anska tragedija
3 Paradoks odresevanja
4 Pravica in koazen
5 Prijatelji in izdajavci
6 HBrvavi ples
7 Vstajenje ali rekvijem
8 Razval ali poveli¢anje
Svetost, cudez, Zrtev

(S)Pb
H KOLEKTIVNIM Dv

Zadetki slovenske dramatike 1 Zlo in s(i)la kot izvor
2 Greh in iskanje kot izvor

Duhovniki, meséani, delavci 1 Klerikalizem in liberalizem
2 Paternalizem in emancipacija
3 Avtonomizem in kapitalizem
Duhovniki, plemici, kmetje 1 Upornik clovekoljub
Trideseta leta leto 1940
Primorska slovenska dramatika
1 Hrivda in sanja
2 Ribe in ticki
3 Nebo = pekel
1 Naddlovek BlaZe in princesa
Nezica
2 Junak Janez in svetnik Anton
Citalnizka dramatika 1
2 HKrepost
3 Svoji-Nasi
4 Pogodba
5Pena

Kompleks Celjskih



VSEBINE DRAM
(povzela Alenka Goljevicek)

Vili Ravnjak: FENIKSOV LET, 1994

OSEBE: ANDRE), arhitekt (tudi nemski zdravnik THOMAS in Zidovski trgovec
IZAK). MARLUA, Andrejeva Zena (tudi Thomasova sluZkinja GRBRIELA in
lzakova Zena SARA). IGOR, njun sin (tudi nemski vojak HORST in lzakova hci
REBEKA) JOSIPINA, regresoterapevtka, slikarka. DAVID, Zidovski mag. IRMA,
igralka. Razlicni sorodhiki, vojoki in oficiffi, podobe iz podzavesti, bogovi in
boginje itn. — Godi se v Mariboru, lzakova zgodba leta 1460 - 1520,
Thomasova 1938 — 1945, Andrejeva 1946, 1970 — 1990.

Prek velernega neba leti ptica feniks, ¢udeina ptica, simbol nesmrtnosti; ko se
ji pribliza smrt, se v gnezdu zaige in prerojena vstane iz pepela.

Andrejevo Zivljenje je zaslo v hudo stisko. Sin Igor se je ubil z motorjem, Zena
ga je zapustila. Prijateljica Josipina meni, da vzrok za Andrejeve tezave tic¢i v
njegovih prejénjih Zivljenjih, svetuje mu, naj se podvrie regresoterapiji. Andrej se
najprej upira, preprican je, da se s smrtjo vse konda, nato pa le pristane. Josipina
ga privede v stanje, ko prestopi meje casa in prostora, tj. svoje inkarnacije, ter
najde vodnika skozi prejSnja Zivljenja. Odkrije, da je prej Zivel kot Thomas,
zdravnik, rojen v Berlinu, pred nacisti je bil z materjo pribezal v Maribor. Spoznal je
igralko Irmo, med njima je prislo do ljubezni na prvi pogled, z njeno pomodo
deluje zoper naciste in se vklju¢i v delo za OF. Vendar ju kmalu odkrijejo, Irmo
ustrelijo na odru med vajo za predstavo, njega obsodijo na smrt; nanj bi moral pri
eksekuciji streljoti mladi vojok Horst, ki pa se pred tem onesvesti, Thomasa
pokonéajo drugi. Andrej spozna, da je bila njegova usoda posledica premodne
telesne strasti s sluzkinjo Gabrielo, ta je njega in Irmo iz ljubosumnosti izdala
Gestapu. Zdaj Zivi z istimi ljudmi, Zena Marija je Gabriela, nesre¢ni Igor mladi
Horst. A regresijo gre $e za stopnjo globlje, v leto 1492, ko Andrej Zivi v Mariboru
kot Zid lzak. Tudi on je v stiski, Zena Sara ga sovrazi, ker so jo z njim porogili na
silo, njun edini otrok, Rebeka, je hudo bolehen. Mag David da lzaku dober nauk:
ljubezen, ki jo isce pri drugih, je iluzijo, najvisja vrednota je svoboda, to pa lahko
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vZiva le tisti, ki zna gledati skoz pajéevine videza. Osvobajajoci nauk hitro potone
v krvavi banaliteti stvarnosti: Zidje so na cesarjev ukaz izgnani ali pa morajo
sprejeti krsansko vero. Vecdina odide, lzak pa ne more zapustiti pridobljenega,
rajSi sprejme krst in si s tem zasluzi Se Sarino zanievanje. Ko Rebeko obsodijo
kot carovnico in jo seigejo na grmadi, prikipi Sarino sovrastvo do vrha, zaZzge hiso
in v njej zgori. lzak, osamljen in strt, se po nesre¢i utopi v Dravi.

Vodnik Andreju pove, da sta v Zivljenju z Marijo poravnala medsebojne dolgove,
boledine so poplacane, radosti izZivete, zgodbe, ki se je vlekla skoz tri Zivljenja, je
konec, lahko se zadne novo; Andrej je zdaj svoboden in ¢ist, ni greha, krivde,
kazni, trpljenjo, le cista sedanjost je. Vendar naj pomni: edini nacin, da se pri
prehodu v novo Zivljenje clovek izogne trpljenju, je nesebicna ljubezen. V viziji gre
Andrej skoz staroegiplanski obred tehtanja srca v podzemlju, spoznan je za
nedolinega in je pri¢a rojstvu novega feniksa ...

Andrej se zbudi v Josipininem stanovanju, na roki ima prstan, ki mu ga je v
viziji kot zagotovilo novega Zivljenja podarila boginja Maat. Svoboden je in miren,
z Josipino se spros¢eno smejeta. Nova zgodba se lahko zacne.

Zorko Sim¢i¢: LETA NIC, €N DAN POTEM, 1995

OSE€BE: DEBORA, mlada Judinja. LAMEH, njen moz. NOEMA, njena mati.
MARLUA. JOZEF,

Noema skrbno hodi okrog Debore, ki je noseca, pritozuje se nad zetom
lamehom, ki rojsi zahaja v gostilno, kot da bi skrbel za druZino. Debora je
zamisljena, vznemirjojo jo govorice, da se je v hlevu pred Bethlemom rodil otrok in
da je to rojstvo nekaj posebnega; na moZevo zahtevo je Ze enkrat splavila, zdaj
pa ne more, no¢e vec ... Ko Lameh grobo pritiska nanjo, naj odpravi, mu pove, da
bo tokrat donosila — nqj jo le naZene, rajSi bo brezdomka, kakor da bi ubijalal
Vtem Noema pripelje Marijo z novorojenckom, ki je ostala brez strehe nad glavo.
Debora jo ljubeznivo povabi, naj si odpocije, pogled na otroka jo je pretresel do
dna duse. Ko Marija utrujena zaspi, najde Debora mo¢, da postavi moia pred
izbiro: splavila bo, ¢e bo on zdajle ubil tega otroka! lLameh se zgrozi, zave se, da
bi bil splav prav tako gnusen umor, kot ¢e bi zaklal dojenca v Marijinem narogju.
Zakonca se v solzah objometa, lameh sklene, da bo dal sinu ime Simon, se
preselil v Jeruzalem in zacel z druzino novo Zivljenje. Pride JoZef, za Marijo je bil
kupil oslicka, da bo laZje zmogla dolgo pot v Nazaret. Marija se zbudi, Se nopol v
sanjoh napove, da se bosta Deborin otrok in njen sin, ki mu bo ime Jezus, ¢ez 33
let srecala in da bo Simon Jezusu pomagal nositi kriz ... Navzo¢i ne razumejo
njenih besed, ona pa potolazi Deboro, saj ve za njeno krivdo: Zena, ki je gresila,
pa se kesa, s pokoro obudi mrlicka — neko¢ se bo srecala z njim in tedaj bo mir v
njima. Mir z vama in z vsemi!
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Mirko Zupanci¢: POTOVALCI, 1995

OSEBE: PRIPOVEDOVALEC. MELON. BELON. DEKLE. MOSHI. LOVEC. ZENSHA.
PRVI URADNIK (kasneje SOFER). DRUGI URADNIK (kasneje SPREVODNIK).

Melon in Belon sta brata. Melonu je bilo pisano, da mora ubrati ¢isto posebno
pot, drevo spoznanja ga je odvrglo v globoko spanje in ko se je zbudil, je zacel
sanjati; smisel vsega je postal drug in drugacen. Melon je zahrepenel drugom, na
neznano cesto, z ljubljenim bratom sta pustila premoZenje in odsla. Zdaj sta
izstopila na zadnji avtobusni postaji, na jasi sredi gozda. Dva sta, a pokazati se
mora, da sta v bistvu eno, zato bosta pocakala Potovalce; oni vidijo tisto, kar je
spodaqj, vidijo notri, oni bodo vedeli, kam naprej. Melon je moéan, brata dostikrat
potegne med svoja ozvezdja, tako da je Belon pol notri, pol pa pesadi zgoraj po
povrsini sveta. — Pride Dekle, za njo Moski. Dekle je Ze doZivelo hrepenenje po
drugam, pripravljena je cakati Potovalce, ki bodo rozodeli molk, eno besedo za
veliko besed. Moski Dekletu sledi, oba hodeta biti eno. Toda ta pot je polna
preizkusenj, pojavita se lovec in Zenska v Zivahnem pogovoru o nesmiselnih
stvareh. Melon se potopi globoko vase, trudi se, da stvari ne bi iztirile, ostala
trojka pa skusa zmotiti pogovor prislekov in prepreciti nesmisel oz. pospraviti
stvarnost, pri ¢emer je konflikt nujen. Njihovo govorjenje o Potovalcih in o
odklepanju Galaksije zbudi v Lovcu sum, da so roparji, nanje uperi pusko. Trojka se
brani z besedami, vsak pove svoje videnje, ki se polagoma sestavlja v pesem.
Tedaj Melon iz gozda pripelje vozi¢ek pisanih obladil: Potovalci so rekli, da zaradi
svojih oblek Se ne moremo biti eno, odvredi moramo vse privajeno in tvegati,
mora se dogoditi sanja... Trojka se preoblece, pisani kostumi zamikajo celo
Zensko, lovec pa odhiti, da bi ¢udno druéino naznanil. Cetvorka dozivi svobodo,
jasnino, drug k drugemu potujejo, v Galaksijo... Zaslis$i se sirena, prispel je
sluzbeni avto z lovcem in Uradnikoma, ki noj bi zadevo raziskala. Melon pove
prijateljem, da je to zadnja preizkusnja pred vstopom v eno, Se en absurd mora
tresciti v skalo in vsi se morajo umakniti globoko noter, da bodo pricakali zadnjo
jasnino. — Uradnika si skupino ogledata in ugotovita, da ni nevarna, saj v tako
pisanih oblacilih ne bi mogla neopaZeno izvesti ropa. €n uradnik z lovecem in
Zensko odide, drugega pa je udarilo tako, da je spolzel notri, v njem so
spregovorili Potovalci. Odpeljejo ga s seboj, le Belon ostane in vsa zgodba se
zacne znova, kajti konec je zadetek in sanj ne smemo ukiniti, soj so edina
mozZnost, da ugledamo pokrajine onkraj stvarnega in uhajomo drugam. Brez tega
vzporejanja ne bi mogli niesar prevesti v veliko Sanjo, ostali bi za zmeraj zunaj,
to pa bi bil resnicen konec. Tako Melon in Belon spet (ali Se) ¢akata. Na postajo
prideta lovec in Zenska, namenjena sta v mesto po opravkih, za njima pride Dekle
v spremstvu Moskega, dobila je sluzbo v porodnisnici — vsak od njih zacenja novo
zgodbo. Odpeljejo se, brata ostaneta. Vse se bo pojasnilo, prisli bodo, enkrat bo
vse-eno in takrat se bo krog sklenil...
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Zdenko Hodri¢: A. P. X. MOLOTOV, 2002

OSE€BE: MARTA, voditeljica skvoterjev. FRANC, njen fant. MRAVUA, GLAV(RA,
MALA, MANEKENKA, RINK, SKVOT, skvoterji. MRJZL, vodja klosarjev. GNILOBA,
GONISE, MRTVEC, PRDEC, klosarji. ZENSHA (Martina mati). MOSKI (Zenskin
ljubimec in poslovni partner).

Zenska in Mogki si ogledujeta opusteno tovarno, v njej nameravata kritevati
pripadnike nove vere, ki jo bosta oznanjala in s tem dobro zasluZila, sqj je
interesentov veliko. Toda prostor so Ze zasedli klosarji, vodi jih Majzl, Studiran
¢lovek, ki je Sel za delavca, izgubil delo in se zapil. Ko se pojavijo Se skvoterji, ki
hoéejo “"okupirati” tovarno za delo svoje skupine A(vtonomna) P(ostaja) X. Molotov,
pride med njimi in kloSarji do napetosti. Skvoterji se imajo za borce zoper zlo in
za vsakréno drugadnost, le ta da ogroia sprogramirani svet, ki se utaplja v
egoizmu, potrodnistvu, neodgovornosti itn.; odjebali so vojsko, starSe, Solo, vse,
kloSarje zanicujejo, ker samo pijejo, storijo pa ni¢. KloSarji jim vracajo: njihova
politika je samo ¢vekanje, medsebojni prepiri in driblanje, kar zagotovo ne bo
poboljSalo sveta, ki je do kraja zajeban; Majzl pripomni, da si drugaden, ¢e imas
nesmrtno srce in zlatega kurca, tega pa na tem svetu ni. Marta trdi, da se je
treba povzpeti, tiste gor suniti v jojca, nato pa sestopiti in nekje drugje zaceti na
novo, Majzl v sestop ne verjome, vse bo isto kot zmeraj. V teh debatah se oba
zacopata drug v drugega in se zdruzita v strastnem objemu. Ko Franc, ki se je imel
doslej za Martinega fanta, to vidi, si takoj omisli novo punco (Malo) in skusa
prevzeti vodstvo skupine, ta naj bi ugrabila obdinsko korifejo in z izsiljevanjem
dosegla, da bi se mesto uklonilo mladim, jim preskrbelo stanovanja, delo, denar
itn. Ugrabitev je izvedena tako diletantsko, da ugrabljenec pobegne, skvoterji pa iz
strohu pred policijo zabarikadirajo tovarno, pred katero se zbira mnoZica novih
vernikov, ki zahtevajo nekaj za svoj denar. Da bi se znebili klosarjev, jim Mravlja
vsuje v vino mamilo — ko bodo pospali, jih bodo skvoterji zvlekli pred vrata. Majzl
ima slabo srce, mamila ne prenese, zadene ga kap; so se vsi razburjeni gnetejo
okoli njega, se vmesa Zenska, ki je zdravnica, mati in héi prepoznata druga drugo.
Za obe je to 3ok, Marta spozna, da ima mati ljubimca, mati je zgroZena, kam je
padla héi. Marta oznani, da je dovolj praznih besed in prepirov, zdaj bodo zadeli
ostro, brez kompromisov, akcije odpora bodo Steli s trupli, vrata pa odprli le
toliko, da se bosta Moski in Zenska lahko odstranila. Ko so vrata odprta, mnoZica
besnih vernikov Marto potepta, vsi se v strohu za svojo koZo rozbeZijo, ostaneta le
Franc in Mala. On razloZi svojo idejo: prevzela bosta krs¢evanje za novo vero, to
bo odlicen biznis, obogatela bosta brez dela. Mala je navdusena, njen franci je
res as, kot ga Se ni srecalal — Zatemni se, zasliSijo se zvoki, kot da bi se rusila
kovinska konstrukcija...
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Hristijon Muck: ZRLOG, 2003

OSEBE: Pvi del: LEON, predsednil upravnega odbora. RENATA, distilka.
MARICA, arhitektha. CIRIL, brezooseln. MAGDA, tajnica. ZARE, nekdanji
turisticni vodi¢. DARKO, Zaretov brat. Cas: sedanji. Hraj: tukaj. — Drugi del:
REPNIK, gostilnicar. MILENA, gradbena delavka. €LlA, klinicna psihologinja.
ZUGIC, vratar. JASMINA, kurba. HKLAVS, nevaren bolnik. NIKOLA), zapomik.
Cas: hip. Hraj: brez mej.

PRVI DEL: Na ranZirni postaji v Zalogu se zbirajo sodelavci filma, ki ga bo
sponzoriral uspesniski Leon. Film naj bi reziral Ciril, ta pa je Zivahnega duha, idej
ima sto na uro, zato se scenarij kar naprej spreminja; angaZiral je Darkota, ¢es da
fant nosi v sebi umor, in Zare je na mo¢ zadovoljen, bo vsaj nekaj keda. Renata je
prizadeta, ker Lleon ni prisel na pogreb njene héere Jasmine, ki se je obesila,
prodati hote svojo ledvico, da bi imela za poroko z Zugitem. Leona ogroza infarkt,
Mari¢a Skili na njegovo zapuscino. Magda pa nagovarja Cirila, naj sesuje Marico s
Cirilom vred. Vsi imajo neke strahove, neke Zelje, nekaksna dustva, ne Zivi niso ne
mrtvi, dogajanje pa je nenehoma perforirano z verzi sonetov, ki se pojavljojo na
stenah mimo vozecih vagonov, na listih papirja itn.

DRUGI DEL: Odnosi med osebami se zaostrujejo, prehajajo v nasilje. Lleona je
pokosil infarkt, njegovo oporoko je menda hranil Ciril, ki so ga zato ustrelili,
Repnik pa maltretira Zugi¢a, da bi izsilil plagilo dolga, pri tem ga k nasiliu e
vzpodbuja Jasmina. Nikolaj pove, da je kaznilnico razgnalo, svet je v razsulu,
povsod anarhija, krvave tolpe... zadnji ¢as, da z bratom Klavsom vrieta vse skupaqj
v zrak in unic¢ita novokristjone, ki skuSajo s prekrS¢evanjem prikriti, da smo vsi
ubijalcil — Nastopi vsesplosna kataklizma, nekateri so zasuti v silosu, drugi se
skrivajo v kamnolomih in razvalinah. Nikolaj oznani, da je svet odresen, Slovenija je
uniena, Zrtvovana za zgled: ljudje bodo dojeli, da nastaja novo, genetsko
spremenjeno vesolje; kot Klavs in Jasmina, ki sta se do konca odpovedala sebi in
dokondni resnici in nehala biti tudi smrt. Katastrofa narasca, ogenj divja, hribi se
rusijo, Sava poplavija. Mileno, ¢lanico eskadrona, ki ubija smrt, popadejo porodne
boledine, iz sebe iztisne kamen, popisan z magistralom vseh sonetov, ki so se
pojavljali v dogajaonju; akrostih MATR, KRST, IWN, ICA govori o moZnosti, da bo
meso v globokem snu sliSalo besedo, da bo bitje iz ila skozi mater(nico) ognja
dozivelo nov krst: »... radost poje v krajih, kamor greva.
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Abs
Abst
AD
AdEva

ADH(um)

Agr
AiK
AK
Aks
Alt
AltB
AltM
AM
AMor
Anarh
AngAmi
Anin
AnK
AnKI
ARF
Arga
Arh
ArS
Av
Avs
AVS
Avt
Bar
BDr
BDt
BeGa
Blak
BlaNe

Bm
Br

Brz
Bs

SLOVARCEK KRATIC
(sestavila Alenka Goljevscek)

- absolutno, absoluten
- abstraktno
- avtodestrukcija
- Adam in €va
- avtodestrukcija humanizma
- agresivno
- Avtonomizem in kapitalizem
- avtokritika
- aksioloski
- alternativa, alternativno
- alternativno bivanje
- alternativno misljenje
- arihimodel
- amorala
- anarhicen
- Angloamerikanci
- analitik-interpret
- antikomunizem
- antiklerikalizem
- avtorefleksija
- Argentina
- arhai¢no
- aristokratski stil
- avtizem
- Avstrija
- arhai¢na vaska skupnost
- avtonomen
- barbar(izacija)
- Bog-Drugi
- Bog-Drugost
- Bela garda
- bodnjak
- Nadélovek BlaZe in princesa
Neiica
- bratomor(nost)
- bratovstvo
- burzoazija
- BrizZinski spomeniki

(B)SAPO - (bozja) SAPO
BSAPOEV - BSAPO-eksistenca-vloga
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BSSvet
BT
Ca(n)D
Can

- Svet brez sovrastva

- bratovstvo-teror
Cankarjeva dramatika
- Cankar

CanVida- Cankarjeva lepa Vida

(@)
CiMe
Cara
Cara
B

D
CHM
Cita
d
Clogtvo
de
COzdr
Cre
(T
Dab
DaSDh
Db
Dbno
ple

D¢
DD¢
De
Dek
Del
Dellud
Descek
DFz
Dg
DgB
DgC
Dg¢
DgE
DgM
DaT
DgZn

- civilna druzba

- Ciril in Metod
carovnica

- €arovnica iz Zgornje Davée
é&nobelo(st)
¢italniska dramatika
cetverni hipermodel
- Citalnica

- dovek

clovestvo

clovekove pravice

- &udeino ozdravljenje
Crtomir

- Clovek v Sipi
druZzabno(st)
Danasnja SD

- druzba

- druzbeno

- dobri ¢lovek

- dvojcek

- desni dvojcek

- desnica

- dekadentno

- delovni

- delovno ljudstvo

- Debelusiek

- desni faSizem

- drugenje, drugiti

- drugenjsko bivanje
- drugenjska Cerkev

- drugadno(st)

- drugenjska etika

- drugenjsko misljenje
- drugenjska teologija
- drugenjska znanost



Dmb - domobranstvo

Dn - druZina

DR - desna revolucija

Dr - drugi

Pra(b)Pas-Drabosnjakov Pasijon

Dror - drugovor

DSD - danasnja slovenska desnica

DSKC - danadnja slovenska
Katoliska Cerkev

DSL - danasnja slovenska levica

DSPE - Dramatika SPE

Dt - drugost

DurgeDinje - dramaturginje

Dv - dvojnik

Dz - drZzava

Dzan - drzavljon

Dinik - drzavnik

Dino - drzavno

DV - drzavljonska vojna

€n¢ - ekskluzivna dvojcka

€H - epiri¢no histori¢no

€k - eksistencialno, eksistenca

€kon - ekonomski

€kP - eksistencialno personalno

€ks - eksperimentalno

€ksk - ekskluzivni

€kz - ekspanzivno

€kzm - eksistencializem

€mp - empiri¢no(st)

€not - enotnost

€rS - erotika-spolnost (eros-
seksus)

€S(no) - empiriéno singularno

€t - etiden

ev - eksistenca, vloga

€vi - €vangeliji

€Evri - €vropeijci

Fasc - fascinacija

FD - fevdalna druzba

FEva - Franciceva €va

Fif - filozof

Fijo - filozofija

FilD - Filip¢i¢eva dramatika

File - €mil Filipci¢

FKC - fevdalna Katoliska Cerkev

FHr(ist) - fevdalni Hrist

Flet - Feniksov let

Fam - fundamentalizem

Folk - folklorno

FP

FSt

Fz

Gar
Gen(t)
Gene
Geom

GhK
Gilna
GiM
Gimna
Gled
Gledz
Glob
Globa
Gos
GR
Har
Hed
Heid
Her
HiC
Hin
HKD

HM
HMg
Hod
Holo
Hrs
Hrti

HUH
Hum
Humst
I(t)Fz
Id
1dB
Idea
Ideol
IdM
Idn
Inca
Indiv
Indus
Inf
InH
Int

- fevdalno pojmovanje

- formalna struktura

- fasizem

- gostilnicar

- gentilizem

- generacija

- geometri¢no

- generacija-grupa

- greh, krivda

- gostilna

- Gabrijel in Mihael

- gimnazija

- gledalisce

- gledalisko Zivljenje

- globalizem

- globalizacija

- gospodar

- Geometrija redov

- harmonija, harmoniéno

- hedonizem

- Heidegger Martin

- heroizem

- Hinavstvo in cinizem

- hinavstvo, hinavec

- hiperkompleksna
diferenciranost

- homo multiplex

- humanisti¢na megastruktura

- Hodnik

- holokavst

- hrvaski

- Hrvatje

- histori¢no strukturalno

- Hribar, Urbanci¢, Hribarjeva

- humanizem

- humanist

- italijonski faSizem

- identiteta

- identitetno bivanje

- idealen

- ideoloski

- identitetno misljenje

- identifikacija

- inteligenca

- individualen

- industrijski

- indiferenciacija

- intimisti¢ni humanizem

- intimizem, intimno
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Intel - intelektualen

IpK - interpersonalna komunikacija
Ir - ironi¢en

Is - iskanje

IsD¢ - iscoci D¢

It - italijanski

vJ - igra, vloga, jezik

IvSvet - Ivo Svetina

V4 - izkoris¢an(je)-zatiran(je)
Izb - izobraZenec

lzd - izdajavec

IzPoka - izjemna pokojnina

Jan¢ - Drago Jancar

Jel - Nikolaj Jelocnik

Jez - Jezus

JFz - jugofasizem

JKr - Jezus Hristus

JOGSSKi- Juhant, Ocvirk, Gril, Stres,
Stuhec, Kraovec in sorodni

Jov - Dusan Jovanovic

JovD - Jovanovi¢eva dramatika

JTugo - Jurticev Tugomer

Jur¢ - Josip Jurci¢

JVstajenje - Jeloc¢nikovo Vstajenje
kralja Matjaza

KaKi - Kardelj, Kidri¢

Kan - kristjon

Kanje - Kamenje bi zagorelo

Koot - kaoticen

Kaop - kapital

Karji - komentarji

Karji - Komentarji

Karn - karnizem, karnisti¢en

KasO - kasnejSa opomba

Kat - katolistvo, katoliski

KAv - kolektivni avtizem

KoK - krivda brez krivde

KC - Katoliska Cerkev

KED - K cksistencialni
diskomunikaciji

KFKC - klerofasistiéna Hatoliska
Cerkev

KFz - klerofasSizem

Kid - kolektivna identiteta

] - Kklerikalizem

Klas - Klasi¢en

Klci - Klerikalci

KloMati - Klopciceva Mati

KM - karnizem-magizem
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Km
KMg
KNM

Koc
KoC
Ko¢
Koda
Kodr
Kojanti
Kol
Kom
Komsti
Kons
Konst
Konta
Konv

KoVida
Kpl
Kplsti
Kremz
Krim
HKris
HKrit
KrPl
Krs
KiSpa
Kt$
Ktz
Kul
Kulnik
Kulster
Kveda
Kzmp
194
LG)erci
Lbn
Lbt

w

D¢
LdDr
LdDt
LN
LdNar
LdNa3
LINSS
le
levs

kmetstvo, kmedki
katoliska megastruktura
kulturno n(a)ravno
mescéanstvo

€dvard Kocbek

- Kompleks Celjskih
- Peter Kovaci¢ Persin

komedija

- Zdenko HKodri¢

- Kranjski komedijanti
- kolektiv(no)

- komunizem

komunisti
konservativno(st)
konstrukcijski
kontingenca
konvencionalno,
konvencionalizem

- F. Kozaka Vida Grantova

kapitalizem
kapitalisti
Marko Hremzar

- kriminalen

€tbin Hristan
kriti¢éno

- Krvavi ples

kr&¢anski, krséanstvo

- Krvava Spanija

Kotis¢e
kaotizem
kultura, kulturno

- kulturnik

kulturni minister
Zofka Kveder
kozmopolitizem

- knjizevno Zivijenje
- LjudoZerci

libertinizem
libertarnost

- liberalna druzba
- levi dvojcek

ljubezen do drugega
ljubezen do drugosti

- ljubezen do nica

ljubezen do naroda

- ljubezen do nasosti
- ljubezen do NSS

levica
Fran Llevstik



LFz
Lib
Libci
Llin
Lita

)
Da
Uezen
uba
Ljud
lmp
(Ncz
Llovr
R
LTugo
lud
Llum
V4
WZnik

levi fasSizem
liberalizem

liberalci

- linhart Anton Tomaz
literatura

Lubljana

- V Ljubljano jo dajmo!
ljubezen

- Ljubislava

ljudstvo

lumpenizem

levi nacizem

- Joza J. lovrencic

leva revolucija

- Levstikov Tugomer
ludizem, ludistic¢en
lumpen

literarno zgodovinopisje
- literarni znanstvenik

M(at)Zup - Matjoz Zupandi¢

M=A
Ma
Mag
Mak
MalKat
Manj
MaPst
Marnik
Mas
Masé
Mat
Maz
MBP
mé
Me
Mela
MeP
Mes
Met
MGG
MicMat

Mil

Mim
Min
MirZup
Mit
Miz(em)
Mizt

- Morala = amorala

- makro

- magizem, magija, magistiéno

- maksimalno

- Mali katekizem

- Manj kot ni¢

makropomenska struktura

Marko Pogacnik

- masovno(st)

- maséevanje

- Matiéek se Zeni

- mozohizem

- moji bivsi prijatelji

- mali ¢lovek

- mega

- melodrama

- mejni polozaj

- mescanstvo

- metodoloski

- moja generacija-grupa

- Zupanova Micka, Matiteck
se Zeni

- milenarizem

- mimezis, mimeti¢en

- minimalno

- Mirko Zupanci¢

- mitski

minimalizem

minimalist

MM
MMB(P)
MO
Mo
MO¢
Mod
Mod
MoM
Mor
Morno
Mot
Mrk
Mrkst
MSK
MSI
MSSI(K)

Mu¢
Musl
mv
NA
Nac
Naca
NaDri
Nanja
Nar
Nast
NRzdr
Ndl
Nclst
Ncz
NC
ND
NDM
Nean
NeCi
Neg
NejDam
Nem
NePe
Nesta
NGG
Niet
Nih
Nihst
NKC
NKNM

NL

malomescanstvo, -ski
Marija Mati BoZja (Pomagaj)
mnozi¢na ob¢ila

moski

moj oce

mod(er)no

Vinko Méderndorfer
moja mati

morala

moralno

A.P.X. Molotov
marksizem, marksisti¢en
marksist

modelna skica
modelna slika
sestavljena modelna slika
(skica)

mucenje

musliman

medvojni

new age

nacionalen

nacija

Nagovori, drugovori

narod

Nastajanje

NA zdravnik
nacionalizem
nacionalist
nacizem

nadclovek
nacionalna drzava

- na drugih mestih

neandertalec
nedolZnost-Cistost
negativno

noprej, drugam

nemski

Nebesa = Pekel
Nevesta z Libana
novinarska grupa-generacija
fFriedrich Nietzsche
nihilizem

nihilist

notranja KC

naravno kulturno nravno
mescanstvo
narod-ljudstvo
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NNcz
NNK
NNM
NOB -
NOBD

NoR
nor(ov)ci-
Nostvo -
Not

Nota
NoTrip -

NSS
NTM -
Nv -
Nvno(st)-
Ob
ObDb
Obr
OC
OcMati -
QOIS
OK
OKC
Olje
OmV
ON
OPsk
Org
Ort
Osm
OtR
Ozld -
P(r)Krst -
PAv
Pbog
Pe
PD -
Pd¢
Per
Pers
Perv -
PlaGa
Pld
Pirc
Pist -
Pl -
PIK -
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nemski nacizem

n(a)ravno kmetstvo
naravno nravno meséanstvo
narodno osvobodilni boj
dramatika narodno
osvobodilnega boja

Nova revija

udje Nove revije

Novo dovestvo

notranji

notrina

novela Triptih Agate
Schwarzkobler

Nosa sveta stvar

na tem mestu

narava

naravno(st)

oblast(nisko)

oblastniska druzba
Obradun v Louvru
odresenjska Cerkev
Ocvirkova Mati na pogoriscu
obup, izgubljenost, samomor
odresenjsko krs¢anstvo
odresenjsko KC

Kulturno okolje

Obradun med vrati
odresevanje nica
osamljeni posameznik
organsko

ortodoksen (pravoslaven)
osmisljanje

Otroka rcke

ozja Id

Presernov Krst pri Savici
posamezni(kov) avtizem
poganski bog

pravi clovek

posamezna drama
predrugacenje
personalno, personalizirati
Perspektive

perverzen

plava garda
posamezn(ikov)a identiteta
Dusan Pirjevec

Goli pianist

plemstvo, plemiski
plemstvo, Kler

PM
PMg
PN
Pniz
PnM
PNP

PO
Poci
Poenot
Pog
Poh

Pojas
PojObr
Pol
Polik
Pon
Ponot
Pop
Port
Pos
Posn
Pot(no)
Pot(ec)
PotStud
Poz

PP
Prada
PraPri
Pravec
Preds
Prep
Prer
Pres
Preza
Preze
Prgra
Prikr
Pril
Prili
PriPra
Pris
PriSo
Prvt
Prol
Pror
Prot

postmoderna

poganska megastruktura

pravi¢no nasilje

- podniz

polno mesto
politi¢no novinarsko
pojmovanje
posamezna oseba

- Potovalci

poenotevanje
pogansko

- Pohujsanje v dolini

Sentflorjanski

- Pojasnilo

pojasnjevalni obrazec
politi¢no, politika

- politik
- Gospod Ponikvar
- ponotranjen(je)

popularno(st)

- Portimao
- posamezno
- posnemanje

potencial(no)

- Potohodec

- politi¢na policija (Partija)

potujodi Student
pozitivho

prakrivda

- pravi-pristni

Pramorivec
predsednik

- preprirljiv

prerojenje
France Preseren
prevezava

- Prevezave
- Predigra

prikrivanje
prijotel;j

- Prijatelji in izdajalci

pristni-pravi

prisilen
prijatelji-sodelavci
prvotno mescéanstvo

- proletariat
- Praumor
- protestantstvo



PrS - prelom stoletij RWH - razsvetljenstvo-liberalizem-

Prt - partizanstvo humanizem

Prz - Velika preizkusnja RMqg - reistiéna megastruktura

PS - plemenska skupnost Rojstvo - Rojstvo v nevihti

P(si)Tera- prihoterapija Rom - romanticen

Psk - posameznik RomD - romantiéna dramatika

PSt - pomenska struktura RomDuse- Romantiéne duse

PTert - psihoterapevt RomPas - Romualdov Skofjeloski

Pe(i)ja - Partija pasijon

Pu¢ - Puénik Joze RP - razvojna premica

PV - predvojni RPP - Resnica, Pravica, Postenje

PVD - poboj vrnjenih domobrancev RR - reinterpretacija in

Pvt - privatno(st) rekonstrukcija

Pvt(z) - privatno(st), privatizem RSD - Rekonstrukcija in/ali

Pvtnik - privatist reinterpretacija slovenske

PzM - prazno mesto dramatike

Rad - radikalno(st) S - smrt

Rav - RQVﬂjOk Vili Sa - 50mo\/o|jen

Roz - razli¢no(st), raznotero(st) SA - svoboda in avtonomija

Rozc - razceplien Sad - sadizem, sadisti¢en

Razgi - Razgovori Sak - sakralno(st)

Razh - Razhajanja SAKO - svobodna avtonomna

Razkr - razkrajojod se kolektivha oseba

Razp - rozprden Sam - Samorog

RazPrag - Razprava, Na pragu SAnt - Smoletova Antigona

Rozr - razredni SAPO - svobodna avtonomna

RazRak - razvoj-razkroj posamezna oseba

RazRese - raziskovanje resnice SaPsk - samovoljni Psk

Razsv - razsvetljensko SarD - Sardenkova dramatika

RB - razredni boj Sard - Silvin Sardenko

Rca - razlicica Sazi - Grenki sadezi pravice

Re20 - Revija 2000 sB8 - Spremne besede

RealD - realisticna dramatika s¢Z - Svetost, dudez, irtev

Refir - rearhaizacija SD - slovenska dramatika

Red - reduktivno(st) SeH - sentimentalni humanizem

Reda - redukcija Sek - seksualno, seksizem

Refe - refevdalizacija Sent - sentimentalen

RegP - regresivna premica SH - Spomenka Hribar

RegTera - regresoterapija SHHKI - slovenska humanisti¢na

Relnk - reinkarnacijo kulturnigka inteligenca

Rel - relativno, relativizem Si(m)Krst - Simci¢ev Krst pri Savici

ReSlom - reslomskizacija Sim - simulacija

Rev - revolucija Simb - simbol(i&)no

Revar - revolucionar Simé¢ - Zorko Siméi¢

Revno - revolucionarno Simt - simetrijo, simetri¢en

Rkd - rokodelec , Siz - samoizni¢e(va)nje

RKPL(EL)- red-kozmos-polis-logos Skak - Kdor skak tisti hlap
(-etos-lepota) SKS - slovenska katoligka skupnost

Rlga - religijo
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SI

Slav
Slci
Slja
SIK
Slom
Slov
Slski
SIs¢ina
SIZ

Sm

SM
Smil
SmHrst
smodel
sMSI
Sms

Snik, -ca -

SoD
Sod
SoM
SovZ
SPD
SPe

SPeED
SPIJT
SpoDo

SpS
Sr
SSD
SSL
(S)SS
Ss

St
STH
StHri
Stl
Stol
Stra
Stren
Strno
Strs
Strsa
Stsk
St$
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slovenski

slovanstvo

Slovenci

Slovenija

Slovaréek kratic

Anton Martin Slomsek
slovenstvo

slovenski

slovens¢ina

slovenska zavest
samomor
sadomazohizem
smiljenje

Smoletov Krst pri Savici
submodel

subMS|

Smetisce

svetnik, -ca
socialdemokracija
sodelavski

socialna morala
Sovjetska zveza
slovenska povojna dramatika
slovenska politi¢na
emigracija

dramatika slovenske
politiéne emigracije
Slovenski plemenski junaki -
Tugomer

spostovanje, dostojanstvo
(= spodobnost)
splosno(st)-skupno(st)
senior

starejSa slovenska draomatika
samoslepilo

(spodniji) srednji sloji
sovrastvo

sveto(st)

Spomenka, Tine Hribar
Sveta sarmatska krvi
stalinizem

stoletje

struktura

strukturalen
struktur(al)no

stranisce

Gregor Strnisa
svetoskrunstvo

Svetisce

StZ
Sun
N
Sv
Svet
SvM
Svno
Svoji

SZSL
Sz

Sz
Se()D
Sel
SHM
SpK
Stud
Tarba
™
Teh
Tekm
Tem
TeP
TH
THM
Tija
Tip
THriz
Tor
Tot
TpN
Tr
Trad
Trag
Traga
TRF
Trg
Trl
Trp
Trz
TS
Tuga
Tugo

Ub

Uco

UH
Umet
UmHKaop

svetost Zivljenja

- samounice(va)nje
- sveta vojna

svoboda
svetoven
svobodna misel
svobodno

- Svoji k svojim

samozavrtost
samozaslepljenost
sovraznik

- sveta Zrtev

§eligqvo dramatika
Rudi Seligo
Sesterni hipermodel
Spanska kraljica
Student(ski)

- Tarbula, devica muéenica

Torkarjeva dramatika

- tehniéni

tekmovalen
temeljni, -a, -0
temeljni poloZaj
Tine Hribar
trojni hipermodel
teologija
tipi¢no(st)

- Hrekov Turski kriz
- Torkar Igor

totalitarizem, total(itar)no

- Tastica pod nojem

transcendenca
tradicijo, tradicionalisti¢en

- tragic¢no(st)

tragedija
transformacija

- trgovski

transcendenca v imanenci
trpljenje

- trzen

ta svet

- Levstikov in Jurc¢icev Tugomer
- Tugomer

- univerzitetno

- ubijanje

uditelj

univerzalna humaniteta
umetnost, umetnisko
umski kapital



UnBDr
Un(i¢)
Urb
Usm
Ut
uuBDr
UZn
Uz
Uzar

- uni¢eni Bog-Drugi
unice(va)nje

Ivo Urbanéi¢

usmiljenje

utilitaren

ubiti-uni¢evani Bog-Drugi
univerzitetna znanost

- uzitek

vzitkar

Ve(l)Rus - Veljko Rus

VelTra
Ver
Vice
Virt
VIS

Vodelj
Voj
VoM
Vomb
Vos
VS
VsD
Vst
wc
wc
wc
WHB(b)

2aGa
Zagor
Zah€va
Zam
Zamol
Zonid
Zopl
Zav

zC

D

)]
Zemlja
L9
Zgar
Zgsko
Zl

Z2ld

- velika tragedija

- verski

- Berite Novice!

- virtualen

vrednostni interpretacijski
sistem

- voditel;j

vojaski

- vstajenje od mrtvih

- Joza Vombergar

Josip Vosnjak

velno spovraéanje
vsebine dram

- Vstajenje kralja Matjaza
Virk center

World Center
World-Virk Center

T. in J. Virk, Kos mlaqjsi,
Bogataj, bratoz

- Zastori, Goga

fFranci Zagoricnik
Zahodna €vropa
zamejski
zamolcevanje

- zani¢evanje
zapeljevanje

zavesten

- 2Zli dovek

Zaj¢eva dramatika

- Zbrano delo

- Na svoji zemlji

- zgodovina
zgodovinar

- zgodovinsko

zatiravci, izkoris¢evalci
- zgornja Id

ZiK (ZIK) - Zasilni izhod, KriZiste

ZK
ZKC

- Zveza komunistov
- Zunanja HKatoliska Cerkev

Zlat - Zlatorog

Zlc - Zlobec

Zloba - zlata doba

Zn - znanost, znanstven

ZnaSi - znaki-simboli

Znik(i) - znanstvenik(i)

20 - zgodovina odresenja

Zoba - Zvestoba

Zog - Zalog

Zsh - Zadetki slovenske
dramatike

ZuD - Zupanova dramatika

Zun - zunanji

Zup - Vitomil Zupaon

v - zvijacni

VAV - Zois, Vodnik, linhart

2z - Zbogom zvezde

V4 - ivijenje

Ze - senska

Zid - Liberalizem ali veéni 2id

iz - Slavoj Zizek

ZKrst - Zivadinova Krst pod
Triglavom

ZPsk - Zivi posameznik

Zrt - Zrtven

s - ivljenje-smrt

Zup - upnik

2ur - Zurnalizem

Zurst - Zurnalist

3k 3k 3k ok 3k >k 3k 3k >k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k 3k %k % %k %k 3k >k %k %k %k %k %k %

An pred besedo ali kratico = anti

Da pred besedo ali kratico =
danasnji, -a, -e, npr. DaSD,
DaSlov itn.

F pred besedo ali kratico = fevdalni,
-q, -0, npr. FBrz, FHrist itn.

K- pred besedo ali kratico = kot,
npr. K-milost, K-PO itn.

Llum pred besedo ali kratico =
lumpen, npr. lumPartija, lumlib
itn.

Ps pred besedo ali kratico = psevdo

S pred besedo ali kratico =
slovenski, -a, -0, npr. SZg,
SGen, SDb itn.

Ta pred besedo ali kratico
takratni, -a, -o

Ve pred besedo ali kratico = veden,
-q, -0
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SEZNAM KNJIG V LETU 2003

Knjige Tarasa Kermaunerja o slovenski dramatiki v letu 2003:
1. (88.) Razval ali povelitanje, 248 s.
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Knjiga: LET NA DNO

Nadniz: OD BRATOMORA K SAMOMORU
Niz: OBUP, 1ZGUBUENOST, SAMOMOR
Podniz: Danasnja slovenska dramatika

RSD (Rekonstrukcija in/ali reinterpretacija
slovenske dramatike)

Knjiga Let na dno je peta v podnizu Panasnja slovenska
dramatika (DaSD); prva je Obraéun med vrati, druga
Komentarji, tretjo Kulturno okolje, ¢etrta Zgodovina
Lipicanije (2001). Naslov knjige je parafraza naslova
Ravnjakove drame Feniksov let, katere analiza je prva
med objavljenimi razpravami v knjigi. Ostale
obravnavane drame so napisali avtorji ve¢ generacij:
Simci¢ Leta ni¢, en dan potem, Simcic je
osemdesetletnik. Ne dosti mlajsi od njega je Mirko
Zupanci¢, njegova obravnavana drama je naslovljena
Potovalci. Muck, avtor Zaloga, je star ¢ez 60 let, Kodrig,
avtor Molotova, ¢ez 50 let. DaSD ni le delo (naj)mlajsih.
Let na dno ima za cilj tudi dopolnitev DaSD z dramami
avtorjev starejsih rodov, ker je namen RSD ¢im bolj
kompleksna in diferencirana celota. V knjigi je tudi
zaletek Zadnjega dnevnika.



